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Resumen

En busca de un modelo de evaluacion idoneo para profesores de
nivel superior, que permita alcanzar y gozar de una educacion de
calidad, que genere profesionales capacitados para contribuir con
el avance de la sociedad a la que pertenecen; esta investigacion
propone y analiza un modelo, en el cuél no solo se tome como
referencia de evaluacion del profesor en docencia, sino que
considere las otras actividades que realiza un profesor de nivel
superior, tales como: investigacion, gestibn y extension
universitaria. La poblacién bajo estudio para esta investigacioén son
los profesores titulares y a contrato de la Escuela Superior
Politécnica del Litoral, planificados para desarrollar actividades

académicas |l semestre del afio lectivo 2004-2005.

Para recolectar la informacion necesaria de este estudio se hace
uso de dos cuestionarios, uno acerca de la labor docente que
desempefia el profesor, denominado “Desempefio de labor
docente™ y otro para cuantificar la investigacion y gestion
universitaria, el cual denominamos “Caracteristicas no docentes del
profesor™ ademas hicimos uso de Registros Administrativos, para

cuantificar la gestion universitaria. El comportamiento de las



variables seleccionadas en este estudio son analizadas tanto en el

capitulo tres, como en el capitulo cuatro.

En el capitulo cinco tenemos la comparacion de resultados del
modelo de evaluacion propuesto y los resultados del Centro de
investigacién y Servicios Educativos (CISE). Se puede notar
claramente las diferencias de los resultados dependiendo de la
actividad que realicen los profesores y si solo se considera a la

docencia como parametro de evaluacion.

Ademas en el capitulo seis se encuentran las conclusiones y

recomendaciones acerca de la investigacion realizada.
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Ser profesor universitario en el Ecuador, ha pasado por algunas
etapas, en sus inicios la universidad estuvo solo en manos de
religiosos desde la fundacion de la universidad de San Fulgencio
en el Quito del siglo XVI, hasta la llegada de la Gran Colombia,
cuando el estado empieza a tomar bajo su responsabilidad este
nivel de la educacién nacional . Hoy, a inicios del siglo XXI, se
configura en el pais un casi incontable nimero de universidades,
cuando la educacién superior, para algunos, ha comenzado a ser

un buen filén productivo, como empresa de servicios.

La Escuela Superior Politécnica del Litoral (ESPOL) es parte del
sistema de educacién del pais por mas de cuarenta afios , y en ese
lapso, corto con respecto a otras, ha sabido posicionarse como una
de las mejores instituciones de educacion superior, en su area de
competencia, y si bien en sus comienzos sus profesores eran
profesionales distinguidos del medio, que “daban clases’ en
calidad de tiempo parcial y que sentian estaban “haciéndole un
favor” a la juventud en sus tiempos marginales, desde comienzos
de la década de los setenta, del siglo pasado, instituyd la profesion
de profesor a tiempo completo, en términos de dedicacion real, y se
desarroli® como una institucion que es referente organizativo y

académico a nivel nacional.



En algun momento de su existencia, ya no, llegdé a tener mayoria
de profesores a tiempo completo y cada uno de ellos con notables
curriculo. Pero siempre el profesor politécnico priorizé la docencia y
en algunos casos desvid su actividad por lo atractivo, desde el
punto de vista economico, de la gestion administrativa. La
investigacion no despega en la ESPOL, y si no lo hacen sus
profesores nadie mas podra hacerlo; si no lo hace la ESPOL
ninguna otra institucion querra hacerlo, pues en los tiempos
actuales donde el costo-beneficio solo se mide en délares
contantes y sonantes, se requiere de instituciones como la ESPOL

para romper paradigmas.

En la ESPOL se ha instituido un sistema de evaluacién de su
profesorado, que todos respetan pero que no a todos satisface,
creemos que tampoco satisface a la ESPOL, por que solo evalua y
por tanto solo incentiva, la docencia y si bien ésta es la actividad
basica de un profesor, creemos que este direccionamiento impide
el desarrollo de importantes actividades hoy ignoradas pero
también prioritarias en el quehacer politecnico y para la sociedad
ecuatoriana que espera con ansias respuestas a sus acuciantes

problemas, generar conocimiento es un ejemplo.



Esta tesis ofrece una nueva opcidbn de evaluacion para los
profesores politécnicos, sin lugar a dudas que podra despertar
aprensiones en quienes la consideren; no es la propuesta perfecta,

me bastaria que fuese el inicio de una discusion transformadora.
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INTRODUCCION

La profesidon de profesor en general no es de las mejores
comprendidas, pero nadie deja de reconocer el rol vital que en el
desarrollo de una sociedad tienen. Son los encargados de formar la
ilustracion de un pais; desde los mas eminentes cientificos hasta el
mas modesto de los obreros deben pasar por las manos de un
profesor. El desarrolio de un pais es medido fundamentaimente por
la calidad de su educacion y esa calidad esta ligada de manera
intrinseca a cuan bien cumplan su rol los profesores que hacen

posible el funcionamiento de un sistema educativo.

Mas especial todavia es el papel que cumple el profesor de
educacién superior, pues el de educacion basica y de secundaria,
hace bien su papel en tanto difunda de manera adecuada
conocimientos existentes y forme soélidamente en  aspectos
intelectuales y éticos a los nifios y jovenes bajo su liderazgo
educativo. El papel del profesor universitario o politécnico es mas
demandante. De él, no solo se requiere que de la mejor manera
difunda conocimientos cientificos, sino que se le exige ademas que
haga gestion institucional y genere conocimiento Gtil a la sociedad

que lo sostiene.



Capitulo 1

1. LA IMPLANTACION DE UN SISTEMA DE EVALUACION PARA

PROFESORES DE EDUCACION SUPERIOR

1 INTRODUCCION

A medida que un pals va progresando e intenta alcanzar un mundo que
cada dia da pasos gigantescos en lo que respecta a conocimiento, y hace
uso de éste para manejar su economia, cultura y sociedad, es deseable
que ansie gozar de una educacion superior de calidad, ya que las
instituciones de este nivel de educacién son las responsables de dar

profesionales y generar conocimientos, que contribuyan a su avance.

En este capitulo propondremos y analizaremos la implantacién de un
sistema de evaluacion para profesores de nivel supgarior, que nos permita
tener una aproximacion mas real del desenvolvimiento de los profesores en
estas instituciones, para asi conocer como se esta llevando a cabo la
educacion superior y qué es lo deberia mantener, mejorar o cambiar en
ella, para dar a la sociedad profesionales y conocimientos que ayuden a

conseguir ese avance anhelado.
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1.2 PROCESO EVALUATIVO

Evaluacion es un procedimiento organizado, que mediante algin método
le asigna valor a un proceso, con el objetivo de conocer la medida con que

los estandares convenidos se estan cumpliendo.

Se debe tener presente que con la evaluacion se busca mejorar la calidad
y no otra cosa, ya que, por una inadecuada interpretacién de lo que es
evaluacion, se encuentra, en ciertas ocasiones, un rechazo o resistencia

por parte de los evaluados en los procesos.

En busca del mejor desarrollo de las actividades del profesorado de
educacion superior, efectuar evaluaciones es de vital importancia en este
mundo de gran competitividad, puede decirse que los procesos evaluativos
deben considerar no solo las actividades del profesor como docente, sino
también la evaluacion de su actividad en investigacion, extension y gestion
universitaria, pues éstas son las funciones que se supone cumple un

profesor en una institucién de educacién superior.

No esta demas enfatizar que un profesor de educacion superior, a mas de
gjercer la docencia debe ser también un investigador, al menos a nivel
bibliografico, para que de esta manera esté al tanto de los avances que se
generen y acontezcan en su area asi como en su entorno académico, y, a

su vez dichos avances puedan ser transmitidos, en lo que corresponda, a



sus estudiantes, esta revision bibliografica le permitird ademas generar
nuevos conocimientos, producto de sus propias investigaciones. También
el profesor cumple con extensién y gestion universitaria, de manera que se
debe considerar la evaluacion en esos ambitos, para que junto con la
evaluacion docente y de investigacion encontremos un cuadro mas
completo y generalizado acerca del grado de excelencia en el que se
encuentra el cumplimiento de las funciones que se le han encargado a

dicho profesor.

1.2.1 QUE EVALUAR

Con la evaluacién y correspondiente retroalimentacion, pretendemos
verificar qué debe cambiar, mejorar o mantener un profesor en
relacion a su desempefio dentro de la institucién, por lo que es
relevante se realice un analisis de las fortalezas y debilidades que
encontremos en sus funciones docentes, investigativas vy

administrativas durante el proceso evaluativo.

No solo hay que evaluar los resultados sino también es preciso
evaluar las condiciones, los medios, los objetivos y el sistema que

utiizan durante sus actividades en la institucion, esto es



imprescindible para poder tener una idea mas clara de sus

necesidades y l0s recursos que requieren para realizar sus labores.

En pocas palabras debemos evaluar todo lo que tiene que ver con la
estrategia pedagogica, su desarrollo en la investigacion, y también
con la extension y gestion universitaria que realiza profesor en la

institucion a la que pertenece.

1.3 EVALUACION DOCENTE EN LA ESPOL

La Escuela Superior Politécnica del Litoral tiene como responsable de la
evaluacion docente de sus profesores al Centro de (nvestigacion y
Servicios Educativos (CISE), dicho centro actia como unidad de apoyo
académico del Vice Rectorado General; en el pasado, el encargado de tal
funcién éra el Centro de Apoyo Audiovisual junto con la Oficina de
Tecnologia Educativa (OTED); estas dos dependengias se unen en el afio
1980 para convertirse en el Centro Experimental de Tecnologia Educativa
(CETED) por resolucion del Consejo Politécnico.

En el afio de 1998 la Comision Académica del Consejo Politécnico de la
ESPOL propone cambiarle el nombre y sus funciones del CETED por el

Centro de Investigaciones y Servicios Educativos (CISE), esta propuesta



fue aceptada por el Consejo Politécnico y en la actualidad mantiene tal
denominacion.

En lo referente a las evaluaciones docentes, con el paso del tiempo, la
ESPOL ha tratado de mejorarias por esto es que en el afio de 1984
comienza el proceso de evaluacion con dos formuvvlarios, uno que era
denominado formulario de evaluacion “docente” y el otro era el formulario
de evaluacion “de la materia”; desde entonces han existido diversos
cambios en dicho proceso evaluativo, y cabe enfatizar que actualmente se
aplican tres tipos de formularios, estos son, para evaluar la docencia en
materias teoricas, en materias practicas y la docencia en el curso
prepolitécnico. La dltima version es un formulario que de manera
presencial y “en linea” que llenan los estudiantes, a partir del segundo

semestre del 2005.

1.4 INCONSISTENCIAS EN EL PROCESO EVALUATIVO
Podemos decir que el proceso evaluativo del profesor politécnico no es el
idoneo, ya que hay algunas falencias que se deben cubrir, como ilustracion
el CISE no cuenta con un sistema que permita reducir tiempo de andlisis,
este proceso tarda en dar resultados a las unidades académicas, y al
profesor, quien no conoce los resultados oportunamente o cual ocasiona
que no se puedan tomar las acciones correctivas oportunamente,

perjudicando a todos los involucrados de manera indirecta y directa en el



proceso de evaluacion. No se cumple con el objetivo de corregir a tiempo
para mejorar. Ademas solo se evalua de manera expresa la docencia y no
otros aspectos de su actividad cuotidiana como académica de la ESPOL.

Actualmente (Il semestre del afito 2004), el CISE realiza una prueba piloto
de un proyecto llamado CENACAD (Censo Académico en Linea), el cual
daria las respuestas de las evaluaciones en tres semanas, cabe resaltar

que este proyecto solo pretende evaluar al profesor como docente.

Debe sefalarse que en el CISE no existe algun proceso documentado, de
manera que no se puede saber con certeza si se estd cumpliendo a

cabalidad o no con el proceso de evaluacion.

No encontramos en las evaluaciones un criterio o instrumento de medicién
que diferencie entre un curso con “pocos” o “muchos” alumnos, de manera
que la informacién recolectada no especifique lo qué realmente puede o

pretende expresar el alumno.

Si se observan los formularios de evaluacién docente que utiliza el CISE,
con facilidad de analisis concluimos que éste solo evalua al profesor como
difusor de conocimientos; pero es preciso que consideremos otro tipo de
informacion para poder conocer la relevancia de la actividad del profesor

en lo relacionado con aspectos no docentes, por esta razon es que en este



estudio incluimos otro formulario que contiene preguntas para evaluarlo
como investigador y asi conocer si lo distinguen otros méritos relevantes
para su actividad en la ESPOL, ademas hacemos uso de los registros
administrativos para estar al tanto de su funcién como gestor o impulsor de
proyectos que directamente afecten a la comu;lidad. También es
importante conocer cuales son las actividades del profesor que la ESPOL

premia, para asi saber qué es lo que fundamentalmente lo incentiva a

pertenecer a esta institucion.

El Art.4 del "Reglamento de Evaluacion del Rendimiento y Desempefio de
los profesores de la ESPOL” dice que se consideraran como “actividades

evaluables y caracteristicas de evaluacion principalmente”:

Actividades

a. Docencia y apoyo a la docencia

b. Investigacion cientifica y tecnoldgica

c. Prestacion de servicios y asistencia técnica

d. Direccion académica y administrativa

e. Participacion en actividades varias en la unidad académica

f. Participacion en actividades varias a nivel institucional

g- Elaboracion y cumplimiento de planes de trabajo de los jefes de las

Inidades académicas y personal directivo



h. Gestion institucional

Caracteristicas

a. Cumplimiento y calidad del trabajo realizado
b. Iniciativa a favor del desartrollo institucional
¢. Espiritu de colaboracion

d. Permanencia fisica

Debemos enfatizar que el mencionado reglamento busca conocer el
rendimiento y desempefio del profesor dentro de la institucion, de manera
que se deben considerar también de una manera explicita el analisis de
estos puntos en el momento de elaborar un formulario de evaluacién para

los profesores.

1.5 QUE HACE UN PROFESOR EN LA ESPOL
Hay dos tipos de profesores en la ESPOL, unos con nombramiento
denominados “profesores titulares” y otros bajo el sistema de contrato. Los
profesores con nombramiento hacen el papel de difusores y generadores
de conocimientos, de gestores, de consultores, de extensionistas a la

comunidad y en muchos casos solo hacen una combinaciéon de las
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anteriores, mientras que, por lo general los profesores a contrato solo son
difusores de conocimientos, en la mayoria -de los casos.

En la seccion anterior, mencionamos que es importante conocer qué se
premia en la ESPOL, para asi estar al tanto, en parte, de qué es lo que
motiva a los profesotes a pertenecer y mantenerse en esta institucion. Los
premios que se otorgan a los profesores de la ESPOL para reconocimiento
de sus meritos, son:

* Diploma de Reconocimiento

* Diploma de Honor

* Medallas de Honor

El “Diploma de Reconocimiento” es para premiar la antigiedad de los
profesores en la ESPOL este premio también otorga una remuneracion
economica. El “Diploma de Honot” se lo entrega a los profesores que
tengan una alta calificacion en las dos ultimas evaluaciones realizadas por
el CISE, este también le otorga un puntaje que le sirvei para el ascenso de
grado. De los profesores que obtienen el “Diploma de Honor” se escoge al
“Mejor Profesor por Unidad Académica” y este recibe un puntaje adicional
para su “ascenso de grado” mas un estimuio econdmico. De los profesores
escogidos por la Unidad Académica se elige al “Mejor Profesor de la

institucion”, el cual recibe un diploma ademas de un incentivo econémico.
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Una “medalla de Oro” es entregada a los profesores que obtienen el premio
al Mérito Institucional y el premio al Mérito Cientifico. El Meérito
Institucional es otorgado al profesor que registre antecedentes
sobresalientes d e su actividad académica y que haya e jercido funciones
directivas institucionales, tanto académicas como admihistrativas y que,
ademas, haya demostrado “decidido apoyo a los intereses de la ESPOL”.
El Mérito Cientifico se lo concede al profesor que en el ejercicio de su
funcion haya demostrado reconocida dedicacion a la investigaciéon y que en
la practica académica, hubiese logrado ’resultados positivos y provechosos

para la Institucién y para el pais.

Cuando hablamos de “puntaje para ascenso de grado” nos referimos a
‘puntos” que se suman para alcanzar o ubicarse en un “grado” y de esta
manera recibir beneficios economicos, estos “grados” se establecen como
reconocimiento al profesor titular respecto a los méritos de interés
institucional y a la antigliedad, segun el Art. 1 del Reglamento de “Ascenso

de Grado para profesores titulares de la ESPOL”.

Es imprescindible que se realice una adecuada evaluacion a los profesores
ya que si revisamos los reglamentos de la ESPOL encontramos que el

informe entregado por el CISE tiene trascendencia, pues es parte relevante



11

para el otorgamiento de premios, para el ascenso de categoria, grado o

renovacion de contratos o nombramientos.

En la Tabla 1.1 tenemos el nimero de profesores del || semestre del 2004
que forman parte de cada Unidad Académica, tanto profesores titulares
como a contrato, como lo mencionamos anteriormente los profesores con
Nombramiento cumplen con “Actividad Politécnica” y “Actividad
Académica”, en cambio de los profesores por Contrato se diferencian en:
Contratados con Relacion de Dependencia y los Contratados por Sérvicios
inmateriales. Los de Relacion de Dependencia cumplen con “actividad
politécnica” y “docente”, mientras que los d e Relaciéon | nmaterial solo se

pretende cumplan con actividad “docente”.
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Tabla 1.1

Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Término II: Cantidad de Profesores con Nombramiento y a Contrato en cada Unidad
Académica.

j| Término Ao Lectivo 2004-2005

“POR CONTRATO o ; “Total-de

| Servicio thmaterial 4 oprofesores por
g2 - {Solo por horas) _Unidad Académica
 [Fac. de Ingenieria en Ciencias de la Tierra 3 14 37
il ing. En Petréleo
8 ing. En Geologia
J.1 ing. En Minas
Ing. Civil
Fac. de Ingenieria en Electricidad y Computacion 9 35 92
Ing. En Electricidad
[ Ing. En Electronica y Telecomunicaciones
"I ing. En Computacién
"™ Licenciatura en Sistemas de Informacion ! L i, 13 13
- [Fac. de Ingenijeria Maritima y Ciencias del Mar 1 13 40
; Licenciatura én Turismo > o
Ing. Naval
Oceonografia
v Ingenieria en Acuicultura
.- [Fac. de ing. Mecanica y Ciencias de la Produccion ;
ingenieria en Alimentos 4 4 26 31
Ingenieria Agropecuaria S 15 16
Ingenieria y Administracion de la Produccion industrial B 2 32 40
Ingenieria Mecanica 35 13 48
Programa de Tecnologia en Agricultura 4 6 10
Instituto de Ciencias Fisicas : 13 12 25
| [Instituto de Ciencias Humanisticas y Econémicas 23 ; 10 33
Ingenieria Comercial y Empresarial 93 93
Carrera de Economia y Gestion Empresarial s s, 79 79
Licenciatura en Gestion Empresarial internacional Bl S 6 6
Instituto de Ciencias Matematicas 1 e 16 32
Ingenieria en Estadistica Informatica ! 19 19
Carrera de Auditoria y Control de Gestion : s 36 36
Instituto de Ciencias Quimicas i T ol 8 15
Tecnologia en Alimentos 3 : 1 5 9
' {Tecnologia en Computacion, Analisis de Sistemas o 13 . 8 69 83
Programador de Sistemas
Andlisis de Soporte de Microcomputadoras
Secretariado Ejecutivo en Sistemas de Informacion
Analisis de Sistemas i :
Diseno Grafico y publicitario : L : 2 23 25 25
- [Tecnologia Eléctrica y Electronica 2 : 3 10 3 : 15
Tecnologia en Sistemas de Telecomunicaciones g 1 1 9 i 400 g 10
Tecnologia en Mecanica “f 6 6 ' 12
|| {Tecnologia en Pesqueria i 5 By -ﬁ 12
ITOTAU GENERAL DE PROFESORES : 223 632 { 855

uuente: Secretaria de la Comision Académica de la ESPOL
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1.6 MODELO DE EVALUACION
Después de conocer lo que es una evaluacion, las caracteristicas a
considerar para evaluar al profesorado de la ESPOL y qué roles
desempenfian ellos en esta institucion, presentaremos cual es el modelo de
evaluacion que proponemos en este estudio.
Como mencionamos anteriormente es deseable evaluar la docencia, la
investigacion, | a e xtension y gestion u niversitaria que realiza el p rofesor,

para lo cual planteamos el siguiente modelo:

Y, = o0x,; + 00Xy, + Xy, + Xy,
Sujeto a las condiciones:

4
a) Za, =0, +a, o, +o, =1

pan
b) max (Y;) = 100; v,
min (Y;) =0
Donde:
Y; = El puntaje total del i-€simo profesor evaluado.
X4 = Un valor asignado al profesor por méritos docentes.
X2 = Un valor asignado al profesor por méritos en investigacion.
X3 = Un valor asignado al profesor por méritos en gestion universitaria.
X4 = Es un valor asignado al profesor por méritos en extensién universitaria

y otros.
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Los coeficientes «,, «,, «, y «, son ponderaciones que toman

valores dependiendo de la actividad. Presentaremos algunas opciones de
ponderacion para analizar cual seria, en términos generales, la mas

adecuada.

A fin de alimentar el modelo se consideran los datos obtenidos
administrando dos cuestionarios y datos tomados de registros
administrativos conservados en los archivos de algunas dependencias de
la ESPOL; para cuantificar la docencia (X4) aplicaremos el cuestionario
denominado “Desempefo del profesor”; para cuantificar la investigacion
(X2), la extensidon universitaria y otros meéritos (X4) aplicaremos el
cuestionario “Caracteristicas no docentes del profesor” y finaimente
para cuantificar la gestion universitaria (X3) utilizaremos “registros
administrativos”. Con estos valores y sus respectivas ponderaciones
calcularemos el puntaje del profesor y le asignaremos un “ranking”’, el
mismo que sera comparado con el que tendria si solo se considerase el

puntaje que asigna el CISE.

A continuacion presentamos el e squema de |a tabla que utilizaremos en

capitulos posteriores, para presentar los rankings calculados:
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Tabla 1.2

Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
Modelo de la Tabla de presentacion de los Rankings calculados

Céd'i'gd"' e RANKING

Profesor
e csE PROPUESTAS ;
oy ) 5 4 5

Como podemos observar en la Tabla 1.2, encontraremos en la primera
columna el cédigo del profesor (no se presenta el nombre), en la segunda,
sus respectivos “rankings” tanto el que se le asigna si solo se utiliza el
puntaje que le concede el CISE como el del modelo que proponemos vy las

ponderaciones gue presentamos en cinco propuestas.



Capitulo 2

2. SELECCION Y CODIFICACION DE VARIABLES A SER

ANALIZADAS ESTADISTICAMENTE

2.1 INTRODUCCION

En este capitulo se presentaran las variables seleccionadas para realizar la
evaluacion a profesores de nivel superior, estas variables son codificadas
detallando cada una de ellas, las mismas que son analizadas
estadisticamente en el Capitulo 3 para la implantacion de un sistema de
evaluacion idoneo para profesores de educacion superior tomando el caso
de la ESPOL. Se elabora y utilizan dos tipos de cuestionarios, uno
correspondiente a la labor docente y otro al grado de’ participacion en otros
tipos de actividades en la institucion. La poblacién bajo estudio son los
profesores ftitulares y a contrato planificados para desarrollar actividades

académicas |l semestre del afio lectivo 2004 — 2005.



2 DEFINICONES BASICAS

2.2.1 MARCO MUESTRAL

2.2.2

2.2.3

Antes de seleccionar la muestra, la poblacion debe ser particionada
en unidades de muestreo que deben cubrir la totalidad de la
poblacion; la representacién simbdlica de la poblacion, se le
denomina marco muestral. Lo ideal seria disponer de un marco
muestral que coincida con la Poblacion Objetivo; pero, la poblacion

con la que coincide el marco es la poblacion investigada.

ESPACIO MUESTRAL

El espacio muestral asociado a un experimento (proceso por medio

del cual se obtiene una observacion), es el par (Q2, ¥), donde: Q es

el conjunto, que consta de todos los resultados posibles del

experimento y; .Y es el o —algebra de subconjuntos de Q.

VARIABLE ALEATORIA

Sea (Q, ¥)un espacio muestral, se denomina variable aleatoria a

una funcién X tal que a cada w € Q, le asigna un nimero real X(w).

Luego, X:Q > R.
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2.24 ESTIMADOR

Sea Xi, Xs,..., Xn una muestra aleatoria de tamario n tomada de
una poblacién X, uno de cuyos parametros es @, entonces

utilizando la informacion proporcionada por la muestra aleatoria, se

puede definir una funcién & de variables aleatorias §:R" — ® que

no incluya en su regla de correspondencia al parametro poblacional

@, esta funcidn 9 es denominada estimador del parametro

poblacional 6.

.3 TIPOS DE MUESTREO A UTILIZARSE
2.3.1 MUESTREO ALEATORIO SIMPLE

Sean N es el tamafo de la poblacion y n es el tamafio de la muestra

a tomarse de ella. Si se realiza un muestreo de tal manera que cada

N . .
una de las ( jmuestras de tamafo n, tengan la misma
n

probabilidad de ser escogidas, se dice que el muestreo es aleatorio

simple, y la muestra es aleatoria simple.
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2.3.2 MUESTREO ESTRATIFICADO

En el muestreo estratificado la poblacibn X de tamafio N se
particiona en subpoblaciones de tamafio Ny, Ny, ..., Ny, lo mas
homogéneas posibles dentro de ellas, a estas subpoblaciones se las
denomina estratos las mismas gue son excluyentes y heterogéneas
entre ellas, en cuanto a sus caracteristicas de interés. Como es

natural, debe cumplirse que:
N+ N2+ .+ Ny=N
24 POBLACION OBJETIVO

La poblacién a ser estudiada tiene 855 unidades de investigacion (ver
Tabla 1.1), las cuales como se menciono anteriormente, son los
profesores titulares y a contrato de las diferentes Unidades Académicas
de esta institucion, que ejercen tal cargo el Il semestre del afio lectivo
2004-2005. El marco muestral utilizado para esta investigacion es una
lista que fue suministrada por la Secretaria de IaiComisién Académica

de la ESPOL.
25 MUESTRA PILOTO

Para poder disefiar la muestra, primero necesitamos efectuar una

“encuesta piloto” la cual es de utilidad para estimar la dispersion de los
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datos; esta dispersion se la empleara para o btener estimaciones que
son auxiliares en los calculos del tamafo de la muestra aleatoria a ser

utilizada en la investigacion.

Como lo mencionamos en la seccion anterior la poblacion objetivo la
constituyen los 855 profesores titulares y a contrato del segundo
semestre del afio 2004 y bajo el supuesto de muestreo aleatorio simple
se calculo el tamafio de la muestra, habiéndose escogido como variable
de interés a la que mide “si el nivel de conocimiento del profesor
politécnico es el adecuado para alcanzar los objetivos del curso”, esta
variable pertenece al cuestionario “Desempefio del Profesor” elaborado
para el desarrollo de esta tesis, el cual se presenta en las secciones

venideras.

2.6 DETERMINACION DEL TAMANO DE LA MUESTRA

Para la muestra piloto, se aplicaron 90 cuestionarios los cuales
proporcionaron datos sobre los profesores seleccionados para este

analisis, y se logrd determinar la proporcion estimada p =0.9, la misma

que se utiliza para calcular la dispersion de los datos.

Para un error de muestreo E y un coeficiente de confianza (1-a)100%

dado, se- determina el tamafio de la muestra a partir de la identidad

fundamental del muestreo:
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Entonces para la determinacién del tamafio de la muestra se aplicaron

las siguientes expresiones:

(2.1)

PR - 7 - .
=Za/2 p7(1 P) (22)

E_

nO
Donde:

n = Tamano de la muestra

N = Tamafio de la poblacion

Z,,,= El percentil (1-a) 100% de la distribucion normal estandar



E = Error de disefio = 0.05

Al aplicar las expresiones obtuvimos que:

(196 *(09)*(0.1) _

. : 138
(0.05)"
138
n= =119 profesores.
138
1+ —
855

Este es el resultado después de trabajar con un error de disefio del 5%,

con un 95% de confianza, con p=0.9, siendo el tamafio de la

poblacion N = 855 profesores.

Primero se estratifica por Unidades Académicas, luego se subestratifica
por carreras Y finalmente se sub_subestratifica por nombramiento y por
contrato. La expresion para calcular el tamafio de la muestra por

estratos con afijacion proporcional es:

Vi, n, =%N,,, h=1,2 .., H (2.3)

Donde:
N = Tamano de la poblacién.
n, = Tamafo de la muestra para el h-€simo estrato de la poblacion.

n = Tamanfo de total de la muestra.

H = Total de estratos
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Aplicando la expresion (2.3) se obtuvieron los resultados que se

muestran en la Tabla 2.1:;

TABLA 2.1

Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
Tamaifios de muestra obtenidos utilizando Muestreo Estratificado

1l Término Aho Lectivo 2004-2005

UNIDAD ACADEMICA Total numero Total nimerv Total de ter. Nivel 2do. Nivel |3er. Nivel Sub_subeastrato
de prof de profe p Estratos | SubEstratos |[Nombramiento |Contra
con nombram. por contrato x Unid. Acad. nn nan n hh.1 na

.
Fac. de Ingeniseria en Ciencias de la Tierra 20 17 37 5 5 3 2
ing. En Petrdleo
ing. En Geologia
Ing. En Minas
Ing. Civil .
Fac. de Ingenieria en Electricidad y Computacion 48 44 105 15 13 7 6

ing. En Eiectricidad

Ing. En Electronica y Telecomunicaciones

Ing. En Computacion

Licenciatura en Sistemas de Informacién 0 13 2 0 2
Fac. de Ingenieri. ima y Ciencias del Mar 26 14 64 9 6 4 2
Licenciatura en Turismo 3 21 3 0 2
Ing. Naval
Oceonografia
Ingenieria en Acuiculiura
Fac. de Ing. M icay C ias de la Prod i6
ingenieria en Alimentos 1 30 4 0 4
Ingenieria Agropecuarna 1 15 2 Q 2
ingenieria y Administracion de la Prod. Industrial 6 34 ] 6 1 5
ingenieria Mecanica 35 13 145 20 7 5 2
Programa de Tecniologia en Agricultura 0 10 1 0 1
TOTAL DE PROFESORES 140 211
{Instituto de Clencias Fisicas 13 12 25 4 4 2 2
Instituto de Ciencias H isticas y E 23 10 211 29 4 3 1
Ingenieria Comercial y Empresarnial 0 93 13 0 1:
Carrera de Economia y Gestién Empresarial 0 79 11 0 1
Licenciatura en Gestion Empresarial intemacional 0 & 1 0 1
Instituto de Ciencias M éti 16 16 87 12 4 2 2
Ingenieria en Estadistica Informatica Q 19 3 [} 3
Carrera de Auditoria y Control de Gestién 0 36 ‘ 5 0 5
|Instituto de Ciencias Quimi 7 8 15 2 2 1 1
TOTAL DE PROFESORES 59 279
|Tecnologia en Alimentos 3 6 9 1 1 0 1
|Tecnologia en Computacion, Andlisis de Sist 6 77 108 15 12 1 11
Programador de Sistemas
Analisis de Soporte de Microcomputadoras
Secretanado Ejecutivo en sistemas de Informacion
Analisis de Sistemas
|___ Diserio Gréfico y publicitario 0 25 3 0 3
{Tecnologia Eléctrica y Electronica 2 13 25 3 2 0 2
|____ Tecnologia en Sistemas de Telecomunicaciones 0 10 1 0 1
Tecnoiogia en Mecénica 6 6 12 2 2 1 1
Tecnologis en Pesqueria 7 5 12 2 2 1 1
TOTAL DE PROFESORES 24 142 119 119 31 8¢

TOTAL GENERAL DE PROFESORES 223 632 855 119 119 119
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DISENO DE CUESTIONARIOS

Se elaboran y utilizan dos tipos de cuestionarios, uno correspondiente a
la labor del profesor como docente que es denominado “Desempefio de
labor docente” aplicado a los alumnos de un profesor; y otro relacionado
con su grado de participacion en las actividades de investigacion,
administracion y extension en la institucion: “Caracteristicas No Docentes
del Profesor”. El texto de los dos cuestionarios se encuentran en los

Anexos 1y 2 de este trabajo.

El cuestionario de “Desempefioc de labor docente” del profesor es
aplicado a estudiantes, este formulario captura informacion sobre la
materia y el paraleio del académico, la Unidad a la que pertenece, asi
como el término y la fecha en que se realiza la evaluacién. En la primera
seccidn consta de una “Autoevaluaciéon” del estudiante, la cual contiene
cinco proposiciones que pretenden determinar el grado de participacion,
asistencia, puntualidad, permanencia y dedicacién del estudiante con
respecto a la materia, mientras que la segunda seccion contiene

veintisiete proposiciones relativas al profesor que esta siendo evaluado.

En cambio, el cuestionario “Caracteristicas No Docentes del Profesor”, el
cual es aplicado a profesores, recoge informacion acerca de la
participacion del profesor en la institucion en actividades que no pueden

estar relacionadas con la docencia, éste contiene la identificacion del
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profesor, la unidad académica a la que pertenece y la fecha en que lien6
el formulario, ademas de 12 proposiciones que suministran informacion
acerca de su nivel de preparacion, su participacion en grupos de
investigacion, en tesis, en eventos cientificos, en gestion universitaria,

etc.

Como ya se ha mencionado en secciones anteriores, es necesario

también obtener datos acerca de la gestion universitaria del profesor, de

.manera que para ello utlizaremos “Registros Administrativos”

suministrados basicamente por la Secretaria de la Comisién Académica

de la ESPOL.

Es primordial enfatizar que el cuestionario “Desempeno del profesor”
(Anexo 1) es llenado por los alumnos, los mismos que nos proporcionan
informacion acerca del profesor, mientras que el segundo cuestionario
“Caracteristicas No Docentes del Profesor” (Anexo 2) es llenado por el

profesor que esta siendo evaluado.

MEDICION DE VARIABLES

El cuestionario de Evaluaciéon del Desempefo del Profesor como
docente, ya existe en la institucion, pero en este estudio ha sido

modificado, ahora contiene nuevas preguntas y algunas han sido
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reformuladas, lo que si hemos mantenido es la escala de medicion,
Likert, presentada en forma discreta y en escala de uno a cinco, siendo
cuatro y cinco quienes define una “zona” que hemos llamado de
aceptacién o acuerdo, uno y dos la zona de rechazo o desacuerdo,

mientras que el tres determina la zona de indiferencia.

2.9 DESCRIPCION Y CODIFICACION DE VARIABLES

Para una mejor comprension, procesamiento e interpretaciéon de las
variables que se utilizan en este estudio se presentara a continuacion la

descripcion y codificacion de las mismas.

2.9.1 DESCRIPCION Y CODIFICACION DE VARIABLES DEL

CUESTIONARIO “ DESEMPENO DE LABOR DOCENTE”

Seccién I: AUTOEVALUACION DEL ESTUDIANTE

Proposicion 1.1: De las clases programadas para el desarrollo del curso
asisti a

Con la Asistencia del alumno a clases se mide el porcentaje de asistencia por
parte del alumno a las clases dictadas por el profesor que esta siendo

evaluado.



El porcentaje sera codificado de la siguiente manera:
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Codificacion de la Variable

—

1 para Menos del 60% de asistencia
2 para Entreel 60y 90% de asistencia;
3 para Mas del 90% de asistencia

y

Proposicién 1.2: De las clases programadas para el desarrollo del curso

acudi puntualmente a

Esta variable mide la puntualidad del estudiante a clases. La cual toma los

siguientes valores:

Codificacion de la Variable

WN -

para Menos del 60% de puntualidad
para Entre el 60 y 90% de puntualidad; y
para Mas del 90% de puntualidad

Proposicién 1.3: Del tiempo reglamentario para el desarrollo de las

clases permaneci

Esta variable mide el tiempo de permanencia del alumno en la clase segun el

tiempo reglamentario. Los valores asignados a esta variable para el estudio es:

Codificacion de la Variable

1 para Menos del 60% de permanencia
2 para Entreel 60y 90% de permanencia; y
3 para Mas del 90% de permanencia




28

Proposicion 1.4: En clases participé activamente (expresando dudas,

atendiendo en clases, etc.) a

Por medio de esta variable se mide el porcentaje de participacion del

estudiante en clases. Para la codificacion le damos los vaiores de;

Codificacién de la Variable

1 para Menos del 60% de participacion
2 para Entre el 60y 90% de participacién; y
3 para Mas del 90% de participacion

Proposicion 1.5: Sobre 100 puedo calificar que mi dedicacion para la

aprobacion de esta materia es

Esta variable mide porcentualmente la dedicacion del estudiante para la

aprobacién del curso. Los valores que toma para la codificacion son:

Codificacion de la Variable

1 para Menos del 60% de dedicacién
2 para Entre el 60y 90% de dedicacion; y
3 para Mas del 90% de dedicacion
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Seccién II: ACERCA DEL PROFESOR

Las siguientes veinte cinco proposiciones “acerca del profesor’ seran
presentadas al estudiante en escala Liker de 1 a 5, y se la mantiene en la

codificacion tal cual se describe en el siguiente cuadro:

Codificacién de la Variables
1 para Total Desacuerdo
2 para Parcial Desacuerdo
3 para Indiferente
4 para Parcial Acuerdo; vy
5 para Total Acuerdo

Proposicion 2.1: Desde la primera clase, conozco el contenido del
programa de esta materia y el alcance de la misma.

Con esta variable se identifica si el profesor dio a conocer al alumno desde la

primera clase, el contenido del programa y el alcance de la materia tomada.

Proposicion 2.2: El nivel de conocimiento del profesor es el adecuado
para alcanzar los objetivos del curso.

La informacion de esta variable indica si el estudiante considera que el nivel de

conocimiento del profesor es adecuado para aicanzar los objetivos del curso.
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Proposicion 2.3: El profesor ha estado cumpliendo con la programacién
propuesta al inicio del curso.

Por medio de esta variable conoceremos si el profesor cumple con la

programacion propuesta al inicio del curso.

Proposicion 2.4: Para el dictado de la clase el profesor considera los
conocimientos previamente adquiridos en otros cursos y en esta misma
materia por los estudiantes.

Esta variable identifica si el profesor considera conocimientos previos de sus
estudiantes, adquiridos en otros cursos y en su materia, para de esta manera

poder continuar con el dictado de una clase nueva.

Proposicion 2.5: El profesor resalta y evalua la importancia de la
utilizacion de los textos guias o de referencia para un mejor aprendizaje
de la materia.

Esta variable nos da a conocer si el profesor informa a sus alumnos sobre la
importancia de la utilizacion de los textos guias y/o de referencia, para la

mejor comprension de la materia.

Proposiciéon 2.6: El profesor expresa el contenido de la materia de una
manera comprensible y ordenada.

Esta variable determina si el profesor explica o expresa el contenido de la
materia de una manera comprensible y ordenada para mejor entendimiento y

aprendizaje de la misma.
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Proposicion 2.7: El profesor se interesa por captar la atencién de los
estudiantes mientras dicta su clase.

La informacion de esta variable indica si el estudiante considera que el
profesor se interesa y busca captar la atencion del estudiante mientras dicta su
clase.

Proposicion 2.8: EI profesor utiliza como refuerzo las tecnologias de
informacion y comunicacion (TIC’s) para mejor comprension del
contenido de la clase.

El objetivo esta variable es identificar si el profesor utiliza como refuerzo las
tecnologias de informacién y comunicacidon para mejor comprension del

contenido de la clase.

Proposicion 2.9: El profesor presenta ejemplos practicos para estimular
el razonamiento de los temas tratados y resaltar la utilidad de la materia
en el futuro.

Por medio de esta variable se desea determinar si el profesor da ejemplos
practicos para resaltar la utilidad de la materia en el futuro y estimular al

razonamiento de o visto en clases.

Proposicion 2.10: El profesor utiliza el tiempo apropiado para cubrir
totalmente el contenido de la materia.

Esta variable permite establecer si el profesor hace uso apropiado del tiempo

asignado, para cubrir totalmente el contenido de la materia.
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Proposicion 2.11: Crea un ambiente de confianza para que el alumno
pueda expresar sus incégnitas e inquietudes.

Con esta variable se identifica si el alumno considera que el profesor crea un
ambiente de confianza en el curso para poder expresar con libertad sus

incégnitas e inquietudes con respecto a la materia.

Proposicion 2.12: Las preguntas formuladas en la clase al profesor son
satisfactoriamente contestadas.

Por medio de esta variable se desea conocer si el profesor contesta
satisfactoriamente todas las preguntas relativas a su materia formuladas por

sus estudiantes.

Proposicion 2.13: El profesor se interesa por las actividades que
requieren de investigacion adicional por parte de los estudiantes y revisa
los resultados.

Esta variable d etermina si el profesor envia a sus alumnos actividades que
requieren de investigacion adicional y ademas si él se encarga de monitorear

que esta investigacion este bien realizada.

Proposicion 2.14: El profesor respeta las opiniones y creatividad de los
estudiantes.

A través de esta variable el estudiante indica si el profesor respeta las

opiniones y creatividad que puedan contribuir sus alumnos durante las clases.
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Proposicion 2.15: Las buenas costumbres, la ética y la conciencia social
son exaltadas y estimuladas durante el dictado de las clases

Por medio esta variable se desea determinar si durante algin momento de la
clase o en el transcurso del curso el profesor estimula y exalta las buenas
costumbres, la éticay la conciencia social, que un estudiante de educacion

superior debe conocer.

Proposicion 2.16: El tratamiento del profesor hacia los estudiantes es
respetuoso y cordial.
Con la informacion suministrada por esta variable conoceremos si el profesor

trata al alumno de una manera respetuosa y cordial.

Proposicion 2.17: El profesor realiza evaluaciones periddicas (deberes,
lecciones, proyectos, otros)

Con esta variable se identifica si el profesor realiza evaluaciones periédicas
para conocer el nivel en que se encuentra su alumno y su avance en el

aprendizaje de su la materia.

Proposicion 2.18: El profesor formula claramente las preguntas en las
evaluaciones escritas.
Esta variable identifica si el profesor formula las preguntas en las evaluaciones

de una manera clara y comprensible para los alumnos.
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Proposicion 2.19: Los temas en las evaluaciones son representativas de
lo enseriado en clases.

Con esta variable mide si los temas en las evaluaciones son representativas

de lo ensefado en el transcurso del curso.

Proposicion 2.20: El profesor califica procedimientos y resultados en las
evaluaciones periédicas.

Por medio de esta variable se conoce si el profesor califica los procedimientos

y resultados realizados por los estudiantes en las evaluaciones periddicas.

Proposicion 2.21: El profesor cumple con las politicas de evaluacion
senaladas al inicio del curso.

Con esta variable se identifica si las politicas de evaluacion acordadas al inicio

del curso fueron cumplidas en su totalidad por el profesor.

Proposicion 2.22: EI profesor asiste regularmente a las clases
programadas para el curso.

Esta variable nos indica si el profesor asiste regularmente a las clases

programas para el cumplimiento del curso.

Proposicion 2.23: El profesor se presenta puntualmente a las clases
programadas para el curso.

Con la informacién obtenida por esta variable determinamos si el profesor

acude puntualmente a las clases programas para el cumplimiento del curso.
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Proposicion 2.24: El profesor permanece en el aula el tiempo programado
para desarrollo de la clase.

Con esta variable conoceremos si el profesor permanece en el aula el tiempo

programado desarrollando la clase.

Proposicion 2.25: En términos generales, puedo considerar que el
desempenio del profesor es.

Por medio de esta variable el estudiante califica el desempefio del profesor en

el transcurso del curso.

A continuacién las dos ultimas proposiciones con su respectiva codificacion:

Proposicién 2.26: Tomaria otra materia o curso con el profesor
anteriormente evaluado.

Con esta variable se determina si el alumno consideraria tomar otra materia o

curso con el profesor que esta en evaluacion.

Codificacion de la Variable

1 para Si

0 para NO

Proposicion 2.27: Cree usted que el profesor debe tomar seminarios para
mejorar su didactica.

Esta variable nos indica si el profesor debe tomar seminarios o cursos para

mejorar su didactica, de manera que lo ayude a ir perfeccionando su docencia.
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Codificacion de la Variable
1 para Si

0 para NO

29.2 DESCRIPCION Y CODIFICACION DE VARIABLES DEL
CUESTIONARIO “CARACTERISTICAS NO DOCENTES DEL

PROFESOR”

1. Nivel de preparacion del profesor
Por medio de esta variable determinamos el grado de preparacién que tiene el

profesor que esta en evaluacion.

Codificacion de la Variable

1 Pre-Grado

2 Diplomado

3 Maestria

4 Ph. D (Doctor)

El siguiente grupo de variables nos indica el numero de veces que el profesor

ha realizado alguna actividad en la institucion en general no docente, por esta
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razon se las ha codificado con el mismo valor que sefiala el profesor

entrevistado.

2. Direccion de Tesis
Con la informacién obtenida con esta variable conoceremos el numero de

veces que el profesor ha dirigido tesis.

3. Tribunal de tesis
Esta variable nos indica el nimero de veces que el profesor ha participado en

un tribunal de tesis, sin ser director.

4. Conferencias Dictadas

Con esta variable conoceremos el numero de conferencias dictadas por afo.

5. Eventos Cientificos organizados

Esta variable nos da a conocer el nimero de veces que ha organizado eventos

cientificos.

6. Articulos Técnicos publicados

Con esta variable se determina el niumero de articulos técnicos publicados

7. Articulos Cientificos publicados

Esta variable nos indica el nimero de articulos cientificos publicados
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8. Libros publicados

Con esta variable se identifica el nimero de libros publicados.

9. Direccion de grupos de investigacion

Por medio de esta variable se quiere determinar el nimero veces que ha
dirigido grupos de investigacion.

10. Participacion en grupos de investigacién

Por medio de esta variable se conoce el niimero veces que ha participado en

grupos de investigacion.

11. Participacion en Proyectos dirigidos a beneficiar a la comunidad

Con la informacién obtenida esta variable se conoce el nimero veces que ha

participado en proyectos universitarios de extension a la comunidad.

A continuacion la ultima variable de este cuestionario:
12. Profesor de Post-Grado

Esta variable nos indica el si el profesor ha sido profesor de Post-Grado.

Codificacién de la Variable
1 para Si

0 para NO




Capitulo 3

3. ANALISIS UNIVARIADO DE LAS VARIABLES DE LOS

CUESTIONARIOS

3.1 INTRODUCCION

En este capitulo se presenta el analisis estadistico univariado de cada una
de las caracteristicas investigadas y codificadas en el Capitulo 2 y que se
relacionan con el tema planteado en el Capitulo 1, con el objetivo de
estudiarias y presentar la informacién, por medio de tablas y graficos a fin

de conseguir conclusiones validas acerca de ellas.

La informacion que presenta en primer lugar, es referente a la “Tipologia
del profesor politécnico”, ya que utilizamos los datos recolectados de los
119 profesores seleccionados para la muestra aleatoria y los analizamos
en conjunto, para determinar la tipologia que tiene un profesor

perteneciente a esta institucion.

Se utilizan dos cuestionarios, uno es aplicado a estudiantes, de los 119
profesores en la muestra, lo cual permite que ellos proporcionen datos
sobre el desemperfio docente del profesor; mientras que el otro es aplicado

a los profesores, los cuales suministran datos sobre sus otras actividades
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co-relacionadas con la docencia pero no precisamente docentes en la
institucion. Aqui encontraremos el tratamiento y estudio de cada uno de los
cuestionarios, junto con los estimadores que nos explican el
comportamiento de la poblacién en estudio. Para este analisis hemos
hecho uso de los paquetes estadisticos SPSS 8.0, SYSTAT 10 y la

aplicaciéon Microsoft Excel XP.

3.2 ANALISIS UNIVARIADO DE LOS DATOS
El estudio estadistico univariado de las variables acerca de la “Tipologia del
profesor politécnico”, consiste en la obtencion de estimadores de los
parametros poblacionales basicos tales como: media, mediana, desviacion
estandar, varianza, error estandar, moda, coeficiente de sesgo, coeficiente
de kurtosis, minimo, maximo. También se presentan Histogramas de
Frecuencia, Diagrama de Barras y Ojivas. A continuacién el primer

cuestionario.
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321 ANALISIS UNIVARIADO DE LAS VARIABLES DEL
CUESTIONARIO “DESEMPENO DE LABOR DOCENTE”
A continuacion presentaremos el analisis del cuestionario “Desempefio
de labor docente”, esto es, el aplicado a estudiantes para evaluar la

docencia de los 119 profesores.

En este cuestionario hay una primera seccion especifica para la

autoevaluacion del informante.

Seccion I: AUTOEVALUACION DEL ESTUDIANTE

Proposicion 1.1: “De las clases programadas para el desarrollo del curso

asisti a”

Aqui definiremos a los estudiantes que asisten a mas del 90% de las clases
como ‘“cumplidos”, a los que asisten entre el 60y 90% de las clases como
‘medianamente cumplidos™ y a los que asisten a menos del 60% de las clases

como “no cumplidos”.

De los estudiantes entrevistados tenemos que solo el 2% de los estudiantes
no son cumplidos, mientras que el 28% son medianamente cumplidos; y el
70%, que es la mayoria son cumplidos, como podemos observar en la Tabla

3.1.1



TABLA 3.1.1

Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino 11: Tabla de Frecuencias Relativas
de la proposicién: De las clases programadas para el
desarrollo del curso asisti a

Porcentaje Frecuencia

Relativa
No cumplidos 0,02
Medianamente cumplidos 0,28
Cumplidos 0,70
Total 1.00

Tamaio de la muestra 1751

0,80

GRAFICO 3.1.1

Implantacia de un Sistema de Evaluacia para Profesores de NivelSuperior
ESPOL 2004 termino II: Diagrama de Barras de las Frecuencias
Relativas de la propesicién: De las clases programadas para el
desarrollo del curso asisti a

0,70

0,60 -
0,40

020 ¢

0,28

0,02 I"__]

0,00

Frecuencia Relativa

No cumplidos ~ Medianamente Cumplidos

cumplidos
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Proposicion 1.2: “De las clases programadas para el desarrollo del curso

acudi puntualmente a”

En esta proposicion definiremos a los estudiantes que asisten puntuaimente a

mas del 90% de las clases como ‘puntuales”, a los que asisten puntualmente

entre el 60 y 90% como ‘medianamente puntuales”, y a los que asiste

puntualmente a menos del 60% de las clases como ‘no puntuales”.
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La Tabla 3.1.2 muestra que solo el 3% de los estudiantes no son puntuales, el

30% son medianamente puntuales, mientras que el 67% de los estudiantes

son puntuales a las clases dictadas por el profesor.

TABLA 3.1.2

Implantacidn de un Sistema de Evaluacién para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino I1: Tabla de Frecuencias Relativas
de la proposicién: De las clases programadas para el
desarrollo del curso acudi puntualmente a

Porcentaje Frecuencia
Relativa
No puntuales 0,03
Medianamente puntales 0,30
Puntales 0,67
Total 1.00

Tamario de la muestra 1751

Frecuencia Relativa

0,80

0,60 -

0,40 A

0,20

0,00

GRAFICO 3.1.2
Im plantacia de un Sistema de Ivaluacia para Profesores de NivelSuperior
ESPOL 2004 termino II: Diagrama de Barras de las Frecuencias
Relativas de la proposicion: De las clases programadas para el
- desarrollo del curso acudi puntualmente a

0,67
0,30
0,03
———————
No puntuales Mecdianamente Puntuales

puntuales




‘Proposicién 1.3: “Del tiempo reglamentario para el desarrollo de las

clases permaneci”

Se definira a los estudiantes que permanecen mas del 90% en las clases
como ‘responsables”, a los que permanecen en clases entre el 60 y 90% como
“‘medianamente responsables”; y a los que permanecen menos del 60% en las

clases dictadas por el profesor como “no responsables”.

Como podemos observar en la Tabla 3.1.3, solo el 2% de los alumnos no son
responsables, el 16% son medianamente responsables; y el 82%, que es la

mayoria en la denominacién de responsables.

TABLA 3.1.3

Impl idn de un Si de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino II: Tabla de Frecuencias Relativas
de la proposicién: Del tiempo reglamentario para el
desarrollo de las clases permaneci

Porcentaje Frecuencia
Relativa
No responsables 0,02
Medianamente Responsables 0,16
Responsabies 0,82
Total 1.00

Tamano de la muestra 1751

GRAFICO 3.1.3
Implantacié de un Sistema de Evaluacié paru Profesores de NivelSupenor
ESPOL 2004 termino II: Diagrama de Barras de las
Frecuencias Relativas de la proposiciéon: Del tiempo
reglamentario para el desarrollo de las clases permanect

©
£ 1,00 082
§ 0,80 -
x 060 +
2 040 - 0.16
¥ 020 | ’

’ 0,02 {—-—-'
E 0,00 :

No responsables Medianamente Responsables
responsables
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Proposiciéon 1.4: “En clases participé activamente (expresando dudas,

atendiendo en clases, efc.) a”

En esta proposicion definiremos a los estudiantes que participan mas del 90%

~en las clases como “participativos”, a los participan entre el 60 y 90% como

“medianamente participativos”y a los que participan menos del 60% como “no

participativos”.

El 11% de los estudiantes no son participativos en las clases, el 47% son

medianamente participativos; y finaimente el 42% son participativos en las

clases, como podemos observar en la Tabla 3.1.4. Nétese que el mayor grupo

esta integrado por los “medianamente participativos”

TABLA 3.1.4

Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino I1: Tabla de Frecuencias Relativas
de la proposicion: En clases participé activamente
(expresando dudas, atendiendo en clases, etc.) a

Porcentaje Frecuencia
Relativa
No participativos 0,11
Medianamente participativos 0,47
Participativos 0,42
Total 1,00

Tamaiio de la muestra 1751
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GRAFICO 3.1.4
Inplantacia de un Sistema de Iovaluacia para Profesores de NivelSuperior
ESPOL 2004 termino II: Diagrama de Barras de las
Frecuencias Relativas de la proposicion: En clases participé
activamente(expresando dudas, atendiendo en clases..)a

T 050
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g 0,30 |
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l.% 0.00
No participativos Medianamente Participativos

participativos

Proposicion 1.5: “Sobre 100 puedo calificar que mi dedicacion para la

aprobacion de esta materia es”

En este caso definiremos a los alumnos que se dedican mas del 90% para la
aprobacién de la materia como ‘dedicados”, a los que se dedican entre el 60 y
90% como ‘medianamente dedicados”, y a los que se dedican menos del 60%

como ‘no dedicados”.

Si observamos la Tabla 3.1.5 encontramos que el 4% de los estudiantes no
son dedicados, el 49% se califican como medianamente dedicados, el cual es

un alto porcentaje; y finalmente el 46% se califican como dedicados.
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TABLA 3.1.5

Implancacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino II: Tabla de Frecuencias Relativas
de la proposicién: Sobre 100 puedo calificar que mi
dedicacion para la aprobacidn de esta materia es

Porcentaje Frecuencia
Relativa
No dedicados 0,05
Medianamente dedicados 0,49
Dedicados 0,46
Total 1.00
Tamano de la muestra 1751

GRAFICO 3.1.5
fmplantacia de un Sistema de Evaluacia para Profesors de Nive!Superior
ESPOL 2004 termino II: Diagrama de Barras de las Frecuencias
Relativas de la Dedicacidn del Alumno a la materia
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Seccion ll: ACERCA DEL PROFESOR

Como lo mencionamos anteriormente para este cuestionario hacemos uso de
la escala Liker, en la cual tendremos valores de 1 a 5, siendo el valor de 1
“Total Desacuerdo”, el de 2 “Parcial Desacuerdo”, el de 3 “Indiferencia”, el de 4

“Parcial Acuerdo” y el de 5 “Total Acuerdo”.

Para las siguientes veinte y cinco variables, establecemos zonas de

Desacuerdo, Indiferencia y Acuerdo, para mejor explicacién de su contenido.
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La zona de desacuerdo esta compuesta por los valores “Total Desacuerdo” y
“Parcial Desacuerdo”, de igual manera la zona de acuerdo esta compuesta por
los valores “Total Acuerdo” y “Parcial Acuerdo”, mientras que la zona de

indiferencia esta constituida por valor “Indiferencia”.

Para la obtencion de datos por medio este cuestionario consideramos a los
1751 alumnos de los 119 profesores seleccionados como la muestra aleatoria

de este estudio.

Proposicion 2.1: “Desde la primera clase, conozco el contenido del
programa de esta materia y el alcance de la misma”

Como podemos observar en la Tabla 3.1.12. El 85% de los estudiantes
investigados estan en la zona de acuerdo es decir que desde la primera clase
conocen el contenido de materia y el alcance de ia misma, esto es la mayoria
de ellos, el 6% estan en la zona de indiferencia, mientras que el 9% de los
estudiantes pertenecen a la zona de desacuerdo de maaera que para ellos el

profesor no ha cumplido con la proposicion presentada.

La moda es 5, es decir que es la observacion que mas se repite, la cual
corresponde a que los estudiantes estan totalmente de acuerdo con que el
profesor proporcioné el contenido y el alcance de la materia. Para mas detalles

véase Tabla 3.1.11. La distribucién es leptoctrtica y el coeficiente de sesgo es
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-1,612 al ser asimétrica negativa podemos decir que la distribucién de los

datos se concentra a la derecha de la media.

TABLA 3.1.11

Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior-
ESPOL 2004 Termino II: Estimadores de los parametros poblacionales de la proposicion: Desde la primera
clase, conozco el contenido del programa de esta materia y el alcance de la misma

Desviacién Varianza | Error “Coeficiente | Coeficiente

Entrevistados Media Mediana Moda Estindar dela Estdndar .de . : de .
: muestra Asimetria Kurtosis

1751 2,690 3 3 0,494 0,244 0.025 -1,188 0,224

TABLA 3.1.12

Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino I1: Tabla de Frecuencias Relativas de la
proposicion: Desde la primera clase, conozco el contenido del
programa de esta materia y el alcance de la misma

Calificacion Frecuencia

Relativa
Total Desacuerdo 0,04
Parcial Desacuerdo 0,05
indiferente 0,06
Parcial Acuerdo 0,31
Total Acuerdo 0,54
Total 1,00
Tamafio de la muestra 1751

GRAFICO 3.2.1 .
Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 termino II: Diagrama de Barras de las Frecuencias Relativas de la
proposicién: Desde la primera clase, conozco el contenido del programa de esta

080 materia y el alcance de la misma
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Proposicion 2.2: “El nivel de conocimiento del profesor es el adecuado

para alcanzar los objetivos del curso”

En la Tabla 3.1.14 encontramos que el 90% de los estudiantes estan en la
zona de acuerdo de manera que el nivel de conocimiento del profesor es el

adecuado para alcanzar los objetivos del curso, solo el 4% estan a fa zona de

desacuerdo de esta proposicion y el 6% son indiferentes.

La distribucién leptocurtica con sesgo hacia la derecha de la media, tal como lo

podemos observar en el Grafico 3.2.2.

TABLA 3.1.13

Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino II: Estimadores de los pariametros poblacionales de la proposicion: El nivel de
conocimiento del profesor es el adecuado para alcanzar los objetivos del curso

Desviac.'()n Varianza .Err;) Coeficiente Coeﬁcien;e. w
Entrevistados Media Mediana Moda ! dela ¥ de A .
Estindar Estindar . . de Kurtosis
muestra . Asimetria .
1751 4,506 5 5 0,887 0,787 0.021 -2,180 4,791
TABLA 3.1.14

Implantacién de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior

ESPOL 2004 Termino II: Tabla de Frecuencias Relativas

de la proposicion: El nivel de conocimiento del profesor es
el adecuado para alcanzar los objetivos del curso

Caliificacion Frecuencia
Relativa
Total Desacuerdo 0,02
Parcial Desacuerdo 0,02
Indiferente 0,06
Parcial Acuerdo 0,22
Total Acuerdo 0,68
Total 1,00

Tamafo de la muestra 1751
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GRAFICO 3.2.2

Implantacion de un Sistema de Evaluacién para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 termino II: Diagrama de Barras de las Frecuencias Relativas de la
proposicién: El nivel de conocimiento del profesor es el adecuado para alcanzar
los objetivos del curso
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Propdsicién 2.3: “El profesor ha estado cumpliendo con la programacion
propuesta al inicio del curso”

Si observamos en la Tabla 3.1.16 notamos que el 91% de los estudiantes
estan en la zona de acuerdo con que el profesor ha estado cumpliendo con la
programacién propuesta al inicio del curso, esto es la mayoria, el 5% estan en

la zona de indiferencia y el 4% estan en la zona de desacuerdo.

El coeficiente de kurtosis es 4,910 de manera que la distribucién es
leptocurtica lo cual nos indica que es mas picuda que la normal estandar. El
coeficiente de sesgo es -2,142, podemos decir que la distribucion de los datos

se concentra a la derecha de la media (Ver Grafico 3.2.1).
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TABLA 3.1.15

Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 20064 Termino II: Estimadores de los parametros poblacionales de la proposicion: El profesor ha
estado cumpliendo con la programacion propuesta al inicio del curso

" Coeficiente

rianza

Error Coeficiente de

. . R Desviacién
Entrevistados Media : Mediana Moda de la de X
Estdndar muestra | Estandar Asimetria Kurtosis
1751 4,501 5 5 0,850 0,722 0.020 -2,142 4910

TABLA 3.1.16

Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior

ESPOL 2004 Termino II: Tabla de Frecuencias Relativas

de la proposicién: El profesor ha estado cumpliendo con la
programacion propuesta al inicio del curso

Calificacion Frecuencia
Relativa
Total Desacuerdo 0,02
Parcial Desacuerdo 0,02
Indiferente 0,05
Parcial Acuerdo 0,25
Total Acuerdo 0,66
Total 1,00

Tamafno de la muestra 1751

GRAFICO 3.2.3
Implantacién de un Sistema de Evaluacién para Profesores de Nivel Superior

ESPOL 2004 termino II: Diagrama de Barras de las Frecuencias Relativas de la

proposicion: El profesor ha estado cumpliendo con la programacion propuesta al

inicio del curso
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proposicion 2.4: “Para el dictado de la clase el profesor considera los
conocimientos previamente adquiridos en otros cursos y en esta misma

.. materia por los estudiantes”

 El 6% de los estudiantes estan la zona de desacuerdo con que el profesor
considera los conocimientos previos de los estudiantes para el dictado de la
* clase, el 8% estan la zona de indiferencia y el 86% estan la zona de acuerdo.

" Mas detalles en la Tabla 3.1.18 y en el Grafico 3.2.4.

La distribucién de los datos es asimétrica negativa por lo que podemos decir

que los datos se concentran a la derecha de la media.

TABLA 3.1.17
Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termine II: Estimadores de los pardmetros poblacionales de la proposicion: Para el dictado de la clase el
profesor considera los conocimientos previamente adquiridos en otros cursos y en esta misma materia por los estudiantes

e e e o e
Desviacion - Error Coeficiente Coeficiente

Entrevistados Media = Mediana = Moda Esténdar de la . Esténdar 'de ) de Kurtosis
: muestra Asimetria
1751 « 4,327 5 5 . 0,959 0,820 0.023 . -1,696 2,730
TABLA 3.1.18

Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino 11: Tabla de Frecuencias Relativas de
la proposicion: Para el dictado de la clase el profesor considera
los conocimientos previamente adquiridos en otros cursos y en
esta nisma materia por los estudiantes

Calificacion Frecuencia
Relativa
Total Desacuerdo 0,03
Parcial Desacuerdo 0,03
Indiferente 0,08
Parcial Acuerdo 0,30
Total Acuerdo 0,56
Total 1,00

Tamafo de la muestra 1751
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Proposicion 2.4: “Para el dictado de la clase el profesor considera los
conocimientos previamente adquiridos en otros cursos y en esta misma

materia por los estudiantes”

El 6% de los estudiantes estan la zona de desacuerdo con que el profesor
considera los conocimientos previos de los estudiantes para el dictado de la
clase, el 8% estan la zona de indiferencia y el 86% estan la zona de acuerdo.

Mas detalles en la Tabla 3.1.18 y en el Grafico 3.2.4.

La distribucién de los datos es asimétrica negativa por lo que podemos decir

que los datos se concentran a la derecha de la media.

TABLA 3.1.17
Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesares de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino I1: Estimadores de los parametros poblacionales de la proposicion: Para el dictado de la clase el
profesor considera los conocimientos previamente adquiridos en otros cursos y en esta misma materia por los estudiantes

Desviacion arianza Error Coeficiente Coeficiente

Entrevistados ~° Media = Mediana Moda Esténdar dela Estindar .de ) de Kurtosis
] muestra Asimetria

1751 . 4,327 5 5 0,959 0,920 0.023 - -1,696 2,730

TABLA 3.1.18 .
Implantacién de un Sistema de Evaluacién para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino 1I: Tabla de Frecuencias Relativas de
la proposicion: Para el dictado de la clase el profesor considera
los conocimientos previamente adquiridos en otros cursos y en
esta misma materia por los estudiantes

Calificacidn Frecuencia
Relativa
Total Desacuerdo 0,03
Parcial Desacuerdo 0,03
Indiferente 0,08
Parcial Acuerdo 0,30
Total Acuerdo 0,56
Total 1,00

Tamafio de la muestra 1751
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GRAFICO 3.2.4
Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 termino II: Diagrama de Barras de las Frecuencias Relativas de la
proposicion: Para el dictado de la clase el profesor considera los conocimientos
previamente adquiridos en otros cursos y en esta misma materia por los estudiantes
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'Proposicién 2.5: “El profesor resalta y evalia la importancia de la
utilizacion de los textos guias o de referencia para un mejor aprendizaje
de la materia”

Si observamos la Tabla 3.1.20, tenemos que el 82% de los estudiantes
entrevistados estan en la zona de acuerdo con que el profesor resalta la
importancia de la utilizacion de los textos guias y textos de referencia para
mejor aprendizaje de la materia, 6% estan en la zona de desacuerdo y €l 12%

estan en la zona de indiferencia.

El coeficiente de sesgo negativo por lo que decimos que la distribucion de los
datos se concentra a la derecha de la media, como lo podemos observar en el

Grafico3.2.5.
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TABLA 3.1.19
Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino II: Estimadores de los parametros poblacionales de la proposicién: El profesor resaita y
evalua la importancia de la utilizacion de los textos guias o de referencia para un mejor aprendizaje de la materia
o ‘ ' . Varianza Coeficiente L
Entrevistados ° Media | Mediana = Moda l;esstvémgﬁn © dela Eﬁ;":;; de Cole(ﬁc:ent.e de
‘ n muestra standar Asimetria urtosis
1751 © 4,237 5 5 0974 | 0948 °  0.023 -1,385 1,597
TABLA 3.1.20

Implantacion de un Sistema de Evaluacién para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino II: Tabla de Frecuencias Relativas de la
proposicion: El profesor resalta y evaliia la importancia de la
utilizacion de los textos guias o de referencia para un mejor
aprendizaje de la materia

Calificacion Frecuencia
Relativa
Total Desacuerdo 0,02
Parcial Desacuerdo 0,04
Indiferente 0,12
Parcial Acuerdo 0,31
Total Acuerdo 0,51
Total 1,00

Tamaro de la muestra 1751

GRAFICO 3.2.5
Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 termino II: Diagrama de Barras de las Frecuencias Relativas de la
proposicion: El profesor resalta y evalia la importancia de la uftilizacién de
los textos guias o de referencia para un mejor aprendizaje de la materia
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Proposicion 2.6: “El profesor expresa el contenido de la materia de una

manera comprensible y ordenada”

El 9% de los estudiantes estan en la zona de desacuerdo con que el profesor

expresa el contenido de la materia de una manera comprensible, el 7% en la
zona de indiferencia, mientras que el 84% estan en Ia zona de acuerdo. Mas
detalles se presentan en Tabla 3.1 22.

La distribucién platicurtica, el coeficiente de sesgo es -1,632 al ser asimétrica
negativa podemos decir que la distribucién de los datos se concentra a la

derecha de la media.

TABLA 3.1.21

Implantacién de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino II: Estimadores de los parametros poblacionales de 1a proposicién: El profesor
expresa el contenido de la materia de una manera comprensible y ordenada

‘ Desviacion Varianza Error Coeficiente | C;)eﬁciente dé
Entrevistados Media Mediana Moda de la de : .
Estdndar Estdndar . . Kurtosis
. muestra Asimetria _
1751 4282 5 . 5 1,066 1,137 0.025 -1,632 . 1,965
TABLA 3.1.22

Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino II; Tabla de Frecuencias Relativas de la
proposicién: E/ profesor expresa el contenido de la materia de-una
manera comprensible y ordenada

Calificacion Frecuencia
Relativa
[Total Desacuerdo 0,04
Parcial Desacuerdo 0,05
indiferente 0,07
Parcial Acuerdo 0,26
Total Acuerdo 0,58
Total 1,00

Tamafio de la muestra 1751
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GRAFICO 3.2.6
Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 termino II: Diagrama de Barras de las Frecuencias Relativas de
la proposicion: El prafesor expresa el contenido de la materia de una
manera comprensible y ordenada
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Proposicién 2.7: “El profesor se interesa por captar la atencion de los
estudiantes mientras dicta su clase”

El 7% de los estudiantes estan en la zona de desacuerdo con que el profesor
se interesa por captar la atencion de sus estudiantes mientras dicta su clase,
el 7% pertenecen a la zona indiferencia y el 86% estan en la zona de acuerdo.

Mas detalles en la Tabla 3.1.24.

El coeficiente de sesgo es -1,731 al ser asimétrica negativa podemos decir que
la distribucién de los datos se concentra a la izquierda de la media. Ver la

Tabla 3.1.23.
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TABLA 3.1.23

Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior

ESPOL. 2004 Termino 11: Estimadores de los parametros poblacionales de la proposicién: El profesor s¢

interesa por captar la atencion de los estudiantes mientras dicta su clase

‘Entrevistados Media @ Mediana . Moda Desviacién = Varianza ©  Error “Coeficiente Cocficiente de
Estindar dela Estandar de Kurtosis
: muestra + Asimetria
1751 4,332 5 5 1,023 1047 0024 4731 2,447
TABLA 3.1.24

Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino II: Tabla de Frecuencias Relativas de
la proposicion: El profesor se interesa por captar la atencign de
los estudiantes mientras dicta su clase

Calificacion Frecuencia
Relativa
Total Desacuerdo 0,03
Parcial Desacuerdo 0,04
Indiferente 0,07
Parcial Acuerdo 0,26
Total Acuerdo 0,60
Total 1,00

Tamafio de la muestra 1751

GRAFICO 3.2.7
Implantacion de un Sistema de Evaluacién para Praofesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 termino 11: Diagrama de Barras de las Frecuencias Relativas de
Ia proposicion: El profesor se interesa por captar la atencién de los

0.70 estudiantes mieniras dicta su clase
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Proposicion 2.8: “El profesor utiliza como refuerzo las tecnologias de
informacién y comunicacién (TIC’s) para mejor comprensién del
contenido de la clase”

El 10% de los estudiantes estan en la zona de desacuerdo con que el
- profesor utiliza como refuerzo las tecnologias de informacion y comunicacion
(TIC’s) para mejor comprension del contenido de la clase, el 16% estan en la

zona de indiferencia y el 74% estan de en ia zona de acuerdo.

Como podemos observar en esta proposicion bajé el porcentaje de
estudiantes en la zona de acuerdo, en comparacion a los porcentajes

anteriores. Ver la Tabla 3.1.26.

El coeficiente de sesgo es -1,141 al ser asimétrica negativa podemos decir que

la distribucién de los datos se concentra a la derecha de fa media (Ver Grafico

3.2.8).

TABLA 3.1.25 .
Implantacion de un Sistema de Evatuaciin para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino II: Estimadores de los parametros poblacionales de la proposicién: El profesor utiliza
como refuerzo las tecnologias de informacion y comunicacion (TICs) para mejor comprension del contenido de la clase

,,,,,,, e e
Error Coeficiente

dela Estandar ‘de i
muestra Asimetria

Coeficiente
de Kurtosis

. . . : Desviacién
Entrevistados . Media Mediana , Moda Estindar

1751 4038 4 5 110% 1212 0026 . -1141 0,675
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TABLA 3.1.26

Implantacion de un Sistema de Evaluacién para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino II: Tabla de Frecuencias Relativas de la
proposicion: El profesor utiliza como refuerzo las tecnologias de
informacion y comunicacion (TICs) para mejor comprension del
contenido de la clase

Calificacion Frecuencia
Relativa
Total Desacuerdo 0,05
Parcial Desacuerdo 0,05
Indiferente 0,16
Parcial Acuerdo 0,31
Total Acuerdo 0,43
Total 1,00

Tamafo de la muestra 1751

GRAFICO 3.2.8
Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL. 2004 termino II: Diagrama de Barras de las Frecuencias Relativas de la
proposicidn: El profesor utiliza como refuerzo las tecnologias de informacion y
050 e COMIRNICACION (TICS) Para mejor. comprension. del. contenido.de laclase ...
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Proposicién 2.9: “Ef profesor presenta ejemplos practicos para estimular
el razonamiento de los temas tratados y resaltar la utilidad de la materia
en el futuro”

Como podemos apreciar la Tabla 3.1.28 El 87% de los estudiantes estan en la
zona de acuerdo con que el profesor presenta ejemplos practicos para

estimular el razonamiento de los temas tratados y resaltar la utilidad de la
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materia en el futuro, 6% estan en la zona de desacuerdo el 7% pertenecen a la

zona de indiferencia.

La distribucion es platicurtica debido a que la coeficiente de kurtosis es 2,869;
el coeficiente de sesgo es -1,762 al ser asimétrica negativa bodemos decir que
la distribucion de los datos se concentra a la derecha de la media, segun el

Grafico 3.2.9

TABLA 3.1.27
Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino II: Estimadores de los parametros poblacionales de la proposicién: E! profesor presenta
ejemplos prdcticos para estimular el razonamiento de los temas tratados y resaltar la utilidad de la materia en el futuro.

S Ve G T
Entrevistados Media Mediana : Moda Desviacién de la ) Er:ror ‘ de : Coeﬂcmnt.e
Estindar Estindar . , de Kurtosis
: muestra ¢ Asimetria
1751 4,376 5 5 0947 089 , 0.023 4762 2,869
TABLA 3.1.28

Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino II: Tabla de Frecuencias Relativas de
la proposieion: El profesor presenta ejemplos prdcticos para
estimular el razonamiento de los temas tratados y resaltar la
utilidad de la materia en el futuro.

Calificacion Frecuencia
Relativa
Total Desacuerdo 0,02
Parcial Desacuerdo 0,04
Indiferente 0,07
Parcial Acuerdo 0,27
Total Acuerdo 0,60
Total 1,00

Tamafo de la muestra 1751
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materia en el futuro, 6% estan en la zona de desacuerdo el 7% pertenecen a la

zona de indiferencia.

La distribucion es platicurtica debido a que la coeficiente de kurtosis es 2,869;

el coeficiente de sesgo es -1,762 al ser asimétrica negativa podemos decir que

la distribucion de los datos se concentra a la derecha de la media, segtn el

Grafico 3.2.9

TABLA 3.1.27

Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior

ESPOL 2004 Termino II: Estimadores de los parametros poblacionales de la proposicion: El profesor presenta
ejemplos prdcticos para estimular el razonamiento de los temas tratados y resaltar la utilidad de la materia en el futuro.

‘ - Varianza
 Desviacion

Coeficiente Coeficiente

, L . . Error
Entrevistados Media . Mediana Moda Estandar dela Estindar .de ) de Kurtosis
: muestra Asimetria
1751 4,376 5 5 ¢ 0,947 0,896 -1,762 2,869

0.023

TABLA 3.1.28

Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino II: Tabla de Frecuencias Relativas de
la proposicion: El profesor presenta ejemplos prdcticos para
estimular el razonamiento de los temas tratados y resaltar la

utilidad de la materia en el futuro.

Calificacion Frecuencia
Relativa
Total Desacuerdo 0,02
Parcia! Desacuerdo 0,04
Indiferente 0,07
Parcial Acuerdo 0,27
Total Acuerdo 0,60
Total 1,00

Tamano de la muestra 1751
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GRAFICO 3.2.9
Implantacion de un Sistema de Evafuacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 termino II: Diagrama de Barras de las Frecuencias Relativas de la
proposicién: El profesor presenta ejemplos prdcticos para estimular el
razonamiento de los temas tratados y resaltar la utilidad de la materia en el futuro.
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0,60 9,60
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0,40 |
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0,20 |

0,10 + 0,02 0,04
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0,27
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Total Parcial Indifirente Parcial Acuerdo Total Acuerdo
Desacuerdo Desacuerdo

Proposicién 2.10: “El profesor utiliza el tiempo apropiado para cubrir
totalmente el contenido de la materia”
Es asimétrica negativa podemos decir que la distribucion de los datos se

concentra a la derecha de la media, tal como lo presenta el Grafico 3.2.10.

TABLA 3.1.29

Implantacion de un Sistema de Evaluaciion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino 1I: Estimadores de los parametros poblacionales de la proposicion: El profesor utiliza el
tiempo apropiado para cubrir totalmente el contenido de la materia.

Desviacion Error Coeficiente Coeficiente

Entrevistados Media Mediana Moda Estindar de la Estandar .de de Kurtosis
muesira . Asimetria

1751 . 4401 5 5 0,941 0885 @ 0.023 1,881 3340

Si observamos la Tabla 3.1.30 El 88% de los estudiantes pertenecen a la zona
de acuerdo con que el profesor utiliza apropiadamente el tiempo para cubrir
totalmente el contenido de la materia, el 5% estan en la zona de indiferencia y

el 7% estan en la zona de desacuerdo con la proposicién presentada.




TABLA 3.1.30

Implantacion de un Sisterma de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino II: Tabla de Frecuencias Relativas de
la proposicion: El profesor utiliza el tiempo apropiado para

cubrir totalmente el contenido de la materia

Calificacion Frecuencia
Relativa
Total Desacuerdo 0,03
Parcial Desacuerdo 0,04
indiferente 0,05
Parcial Acuerdo 0,27
Total Acuerdo 0,61
Total 1,00

Tamano de la muestra 1751

080

0.60

0,00

Frecuencia Relativa

GRAFICO 3.2.10

Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior

el contenido de la materia

ESPOL 2004 termino II: Diagrama de Barras de las Frecuencias Relativas de
la proposicion: El profesor utiliza el tiempo apropiado para cubrir totalmente

040 _

020

0,61
0,27
0,03 0,04 0,05
— —/
Total P arcial indifirente Parcial Total Acuerdo
Desacuerdo Desacuerdo Acuerdo

Proposicién 2.11: “Crea un ambiente de confianza para que el alumno

pueda expresar sus incognitas e inquietudes”

El 7% de los alumnos estan en la zona de desacuerdo con que el profesor
crea un ambiente de confianza para que los estudiantes puedan expresar
todas sus incognitas e inquietudes, el 8% de los alumnos estan en la zona de

indiferencia y el 85% estan en la zona de acuerdo. Mas detalles podemos

apreciar en la Tabla 3.1.32

03
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La distribucién es platiclrtica con sesgo hacia la derecha de la media, como lo

podemos observar en el Grafico 3.2.11 y en la Tabla 3.1.31.

TABLA 3.1.31
Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino II: Estimadores de los parametros poblacionales de la proposicion: Crea un ambiente de
confianza para que el alumno pueda expresar sus incognitas e inquietudes

: Lo Varianza = . “"Coeficiente o
" Entrevistados Media . Mediana = Moda I;;St‘;la;':rn dela Ei;“:;a de ((jfole(ﬁclent.e
: san muestra naar Asimetria ¢ Kurtosis :
1751 4,338 5 5 1,021 1,042 0.024 1760 2622
TABLA 3.1.32

Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior

ESPOL 2004 Termino II: Tabla de Frecuencias Relativas

de la proposicion: Crea un ambiente de confianza para que
el alumno pueda expresar sus incdgnitas e inquietudes

Calificacion Frecuencia

Relativa
Total Desacuerdo 0,04
Parcial Desacuerdo 0,03
Indiferente 0,08
Parcial Acuerdo 0,25
Total Acuerdo 0,60
Total 1,00
Tamano de la muestra 1751

GRAFICO 3.2.11
Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 termino I: Diagrama de Barras de las Frecuencias Relativas de
la proposicién: Crea un ambiente de confianza para que el alumno
pueda expresar sus incognitas e inquietudes
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0,10 4 0,04 0,03 0.08
0,00 —3 ,
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0.60
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Proposicion 2.12: “Las preguntas formuladas en la clase al profesor son
satisfactoriamente contestadas”

En la Tabla 3.1.34 podemos observar que el 86% de los estudiantes estan en
la zona de acuerdo con que el profesor contesta satisfactoriamente las
preguntas formuladas por los estudiantes, el 7% estan en la zona de
indiferencia y el 7% de los estudiantes estan en la zona de desacuerdo. La
distribucion es platicurtica con sesgo hacia la derecha de la media. Ver Tabla

3.1.33 y el Gréfico 3.2.12.

TABLA 3.1.33

Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino II: Estimadores de los parametros poblacionales de la proposicion: Las preguntas
Sormuladas en la clase al profesor son satisfactoriamente contestadas

" Desviacién "Varianza E Coeficiente Coeficiente
Entrevistados =~ Media = Mediana = Moda = o oe de la rror de ocnaent
: Estandar Estandar . . de Kurtosis
! muestra Asimetria
1751 4,399 5 5 0,970 0,940 0.023 -1,822 2,860
TABLA 3.1.34
Impl ion de un Sist de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior

ESPOL 2004 Termino II: Tabla de Frecuencias Relativas de
la proposicion: Las preguntas formuladas en la clase al
profesor son satisfactoriamente contestadas

Calificacion Frecuencia
Relativa
Total Desacuerdo 0,03
Parcial Desacuerdo 0,04
indiferente 0,07
Parcial Acuerdo 0,24
Total Acuerdo 0,62
Total 1,00

Tamaiio de la muestra 1751
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GRAFICO 3.2.12
Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 termino Il: Diagrama de Barras de las Frecuencias Relativas de la
proposicién: Las preguntas formuladas en la clase al profesor son
satisfactoriamente contestadas
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Total Parcial Indifirente Parcial Acuerdo Total Acuerdo

Desacuerdo Desacuerdo

0.62

Frecuencia Relativa

Proposicion 2.13: “El profesor se interesa por las actividades que
requieren de investigacion adicional por parte de los estudiantes y revisa
los resultados”

Como podemos observar en la Tabla 3.1.36, en esta variable la zona de
indiferencia es del 12%, de manera que ha aumentado en comparacioén a los
porcentajes de las proposiciones anteriores. El 7% de los estudiantes
pertenecen a la zona de desacuerdo con que el profesor se interesa por las
actividades que requieren de investigacion adicional por parte de los
estudiantes y revisa los resultados, mientras que el 81% estan en la zona de
acuerdo. Ver la Tabla 3.1.36

La distribucion es asimétrica negativa de manera que los datos se concentran

a la derecha de la media de esta variable.
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TABLA 3.1.35

Implantacién de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior

ESPOL 2004 Termino II: Estimadores de los pardmetros poblacionales de la proposicién: El profesor se

interesa por las actividades que requieren de investigacion adicional por parte de los estudiantes y revisa los

resultados
| | e Voo T
Entrevistados : Media @ Mediana Moda I;:est\;;:;;érn de la EEtl:n:’r de Coeﬂclcnt‘e
: s muestra standar . Asimetria de Kurtosis
Tq751 0 4173 4 5 0,998 0,997 0024 = 1334 | 1,470
TABLA 3.1.36
Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino II: Tabla de Frecuencias Relativas de
la proposicion: E/ profesor se interesa por las actividades que
requieren de investigacion adicional por parte de los estudiantes
y revisa los resultados
Calificacion Frecuencia
Relativa
Total Desacuerdo 0,03
Parcial Desacuerdo 0,04
Indiferente 0,12
Parcial Acuerdo 0,34
Total Acuerdo 0,47
Total 1,00
Tamafio de la muestra 1751
GRAFICO 3.2.13
Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 termino II: Diagrama de Barras de las Frecuencias Relativas de la
proposicion: El profesor se interesa por las actividades que requieren de investigacion
adicional por parte de los estudiantes y revisa los resultados
©
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x 0,30
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% O, 20 - 0 '1 2
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GRAFICO 3.2.14
Implaniacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 termino I1: Diagrama de Barras de las Frecuencias Relativas de la
proposicion: El profesor respeta las opiniones y creatividad de los estudiantes
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Proposicién 2.15: “Las buenas costumbres, la ética y la conciencia social
son exaltadas y estimuladas durante el dictado de las clases”

El 88% de los estudiantes estan en la zona de acuerdo con que el profesor
estimula las buenas costumbres, la ética y la conciencia social durante el

dictado de las clases, el 7% estan en zona de indiferencia y el 5% estan en la
y

zona de desacuerdo. Ver Tabla 3.1.40.

La moda es 5, es decir que la observacion que mas se repite corresponde a
los estudiantes que estan totalmente de acuerdo con que los profesores

estimulan los valores en la clase. La distribucién es leptocurtica con sesgo a la

derecha de la media. Ver Grafico 3.2.15.
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TABLA 3.1.39

Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino II: Estimadores de los parametros poblacionales de la proposicion: Las buenas
costumbres, la ética y la conciencia social son exaltadas y estimuladas durante el dictado de las clases

— _ Varianza “Coeficiente .
. Entrevistados : Media - Mediana - Moda lf;;l:;;érn de la Eggr%r de Coeficiente
muestra ndar Asimetria de Kurtosis i
1751 = 4479 5 5 0889 0790  0.021 2,026 4,097
TABLA 3.1.40
Implantacién de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino II: Tabla de Frecuencias Relativas de ia
proposicién: Las buenas costumbres, la ética y la conciencia social son
exaltadas y estimuladas durante el dictado de las clases
Calificacion Frecuencia
Relativa
Total Desacuerdo 0,02
Parcial Desacuerdo 0,03
Indiferente 0,07
Parcial Acuerdo 0,22
Total Acuerdo 0,66
Total 1,00
Tamano de la muestra 1751
GRAFICO 3.2.15
Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 termino 1I: Diagrama de Barras de las Frecuencias Relativas de la
proposicion: Las buenas costumbres, la ética y la conciencia social son exaltadas
y estimuladas durante el dictado de las clases
0,70 )
g 0,66 '
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Proposicion 2.16: “El tratamiento del profesor hacia los estudiantes es
respetuoso y cordial”
Como podemos observar en la Tabia 3.1.42. El 91% de los estudiantes

entrevistados estan en la zona de acuerdo con que el comportamiento del
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profesor hacia el estudiante es respetuoso y cordial, mientras que el 5%

pertenecen a la zona de indiferencia y el 4% estan en la zona de desacuerdo.

La distribucién es asimétrica negativa, es decir que los datos se concentra a la

derecha de la media (Ver Grafico 3.1.16). La moda es 5, es decir que la
observacion que mas se repite corresponde a los estudiantes que estan
totalmente de acuerdo con que el comportamiento del profesor es respetuoso

y cordial.

TABLA 3.1.41

Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino II: Estimadores de los parametros poblacionales de la proposicion: El tratamiento del
profesor hacia los estudiantes es respetuoso y cordial

. Desviaci6 Varianza | Err " Coeficiente - Coeficient ‘

Entrevistados Media Mediana . Moda esviacion de la or de octiciente

; . Estandar ¢ Estandar . . de Kurtosis |

i ; muestra | Asimetria o

R 4575 prov o 553 5678 YT -2,316 I 5501 . ;
TABLA 3.1.42

Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino 11: Tabla de Frecuencias Relativas de
la proposicion: E/ tratamiento del profesor hacia los estudiantes
es respetuoso y cordial

Calificacién Frecuencia
Relativa
Total Desacuerdo 0,01
Parcial Desacuerdo 0,03
Indiferente 0,05
Parcial Acuerdo 0,19
Total Acuerdo 0,72
Total 1,00

Tamafiio de la muestra 1751
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GRAFICO 3.2.16
Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profésores de Nivel Superior
ESPOL 2004 termino II: Diagrama de Barras de las Frecuencias Relativas de
la proposicion: El tratamiento del profesor hacia los estudiantes es
respetuoso y cordial
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Proposicion 2.17: “El profesor realiza evaluaciones pefiédicas (deberes,
lecciones, proyectos, otros)”

El 5% de los estudiantes entrevistados estan en la zona de desacuerdo con
que el profesor realiza evaluaciones periddicas tales como deberes, lecciones,
proyectos, etc., el 8% estan en la zona de indiferencia y el 87% pertenecen a
la zona de acuerdo de la presente proposicion. Mas detalles en la Tabla

3.1.44.

La moda es 5, es decir que la observacion que mas se repite corresponde a
los estudiantes que estan totalmente de acuerdo con que el profesor realiza
evaluaciones periddicas. La distribucién es leptocurtica con sesgo a la derecha

de la media (Ver Gréfico 3.2.17 y Tabla 3.1.43).



TABLA 3.1.43

Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino II: Estimadores de los parametros poblacionales de la proposicion: El profesor realiza
evaluaciones periddicas (deberes, lecciones, proyeclos, otros)

Varianza Coeficiente

. Error Coeficiente

L
;
!
!

e . . Desviacion

" Entrevistados Media Mediana Moda dela . de .

% En Estindar muestra Estindar Asimetria de Kurtosis

poTTaTst ad2t s 5 0914 0836 1 0020 1845 3,272
TABLA 3.1.44

Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino II: Tabla de Frecuencias Relativas de
la proposicién: El profesor realiza evaluaciones periddicas
(deberes, lecciones, proyectos, otros)

Calificacion Frecuencia
Relativa
Total Desacuerdo 0,02
Parcial Desacuerdo 0,03
Indiferente 0,08
Parcial Acuerdo 0,25
Total Acuerdo 0,62
Total 1,00

Tamano de la muestra 1751

GRAFICO 3.2.17

Implantacion de un Sistema de Evaluacién para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 termino I1: Diagrama de Barras de las Frecuencias Relativas de la proposicién:
070 ... ELprofesor realiza evaluaciones peridgdicas (deberes, lecciones, proyectos, otros).......
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Proposicion 2.18: “El profesor formula claramente las preguntas en las
evaluaciones escritas”

De los estudiantes entrevistados el 6% estan en la zona de desacuerdo con
que el profesor formula claramente las preguntas en las evaluaciones escritas,
el 8% estan en la zona de indiferencia y el 86% estan en la zona de acuerdo.

Tal como podemos apreciar en la Tabla 3.1.46.

La modaes 5, es décir que la observacién que mas se repite correspondera a
los estudiantes que estan totalmente de acuerdo con que el profesor formula
claramente las preguntas en las evaluaciones. El sesgo de esta variable es
-1,731 de manera que es asimétrica negativa por lo que decimos que la
distribucién de los datos se concentra a la derecha de la media, como fo

podemos observar en el Grafico 3.2.18.

TABLA 3.1.45
Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino II: Estimadores de los parametros poblacionales de la proposicion: El profesor formula
claramente las preguntas en las evaluaciones escritas

» Desviacién Varianza Ermr Coeficiente Coeficiente de
.~ Entrevistados Media Mediana Moda acion dela : i de o . crent

: . . Estindar Estandar . . Kurtosis

' muestra Asimetria |

1751 4,383 5 5 0,939 0,881 10.022 1,731 2,740




TABLA 3.1.46
Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino II: Tabla de Frecuencias Relativas de
la proposicion: E/ profesor formula claramente las preguntas
en las evaluaciones escritas

Calificacion Frecuencia
Relativa
Total Desacuerdo 0,02
Parcial Desacuerdo 0,04
indiferente 0,08}
Parcial Acuerdo 0,26
Total Acuerdo 0,60
Total 1,00

Tamarno de la muestra 1751

GRAFICO 3.2.18
Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 termino II: Diagrama de Barras de las Frecuencias Relativas de la proposicion:
El profesor formula claramente las preguntas en las evaluaciones escritas
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Proposicion 2.19: “Los temas en las evaluaciones son representativas de
lo ensenado en clases”

En la Tabla 3.1.48 tenemos que el 6% de los estudiantes entrevistados estan
en la zona de desacuerdo con que los temas en las evaluaciones son
representativas de lo ensefiado, el 8% pertenecen a la zona de indiferencia y

el 86% estan en la zona de acuerdo.

La moda es 5, es decir que es la observacién mas frecuente corresponde a

que los estudiantes estan totalmente de acuerdo con que los temas de las



76

evaluaciones son representativos de lo ensefiado. El sesgo de esta variable es
-1,797 de manera que es asimétrica negativa por lo que decimos que la

distribucién de los datos se concentra a la derecha de la media.

TABLA 3.1.47

Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino II: Estimadores de los pardmetros poblacionales de la proposicion: Los temas en las
evaluaciones son representativas de lo ensefiado en clases

Coeficiente

Varianza

 Entrevistados - Media | Mediana ~ Moda = rorociOn ey ErrOr de . Sochciente
. muestra r Asimetria ¢ Rurtosis
1751 44 5 5 70,959 0,920 0.023 1,797 12820 ¢
TABLA 3.1.48
Implantacién de un Sistema de Evaluacién para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino II: Tabla de Frecuencias Relativas de
la proposicién: Los temas en las evaluaciones son
representativas de lo ensefiado en clases
Calificacion Frecuencia
Relativa
Total Desacuerdo 0,02
Parcial Desacuerdo 0,04
Indiferente 0,08
Parcial Acuerdo 0,23
Total Acuerdo 0,63
Total 1,00
Tamafno de la muestra 1751
GRAFICO 3.2.19
Implantacion de un Sistema de Ivaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 termino II: Diagrama de Barras de las Frecuencias Relativas de la
proposicién: Los temas en las evaluaciones son representativas de lo ensefiado en
clases
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Proposicion 2.20: “El profesor califica procedimientos y resultados en las
evaluaciones periddicas”

Como podemos apreciar en la Tabla 3.1.50. El 6% de los estudiantes
entrevistados estan en la zona de desacuerdo con que el profesor califica los
procedimientos y resultados en las evaluaciones, el 9% estan en la zona de

indiferencia y el 85% estan en la zona de acuerdo.

La moda es 5, es decir que la observacién que mas se repite corresponde a
qgue los estudiantes estan totaimente de acuerdo con la manera de calificar de
los profesores. La distribucion es menor que 3, es decir, platicurtica de manera
que es mas plana que la curva normal estandar. El sesgo de esta variable es -
1,655 de manera que es asimétrica negativa por, lo que decimos que la
distribucion de los datos se concentra a la derecha de la media (Ver grafico

3.2.20).

TABLA 3.1.49
Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino II: Estimadores de los pardmetros poblacionales de la proposicion: E/ profesor califica
procedimientos y resultados en las evaluaciones periddicas

: D i;ci(;nw Varianza : Er;;)r - Coeficiente C-oic/f"lcie;lkt‘e“
Entrevistados | Media = Mediana . Moda esv de la de .
Estindar Estindar , , de Kurtosis
: muestra Asimetria




TABLA 3.1.50

Impl ion de un Sist de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino II: Tabla de Frecuencias Relativas de
la proposicion: El profesor califica procedimientos y resultados

en las evaluaciones periddicas

Calificacion

Frecuencia
Relativa

Total Desacuerdo

0,03]-

Parcial Desacuerdo

0,03

Indiferente

0,09

Parcial Acuerdo

0,28

Total Acuerdo

0,57

Total

1,00

Tamano de la muestra 1751

GRAFICO 3.2.20
Implaniacién de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 termino H: Diagrama de Barras de las Frecuencias Relativas de
la proposicioén: El profesor califica procedimientos y resultados en las

«© evaluaciones periddicas
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Proposicion 2.21: “El profesor cumple con las politicas de evaluacion

senaladas al inicio del curso”
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Si vemos en la Tabla 3.1.52. El 5% de los estudiantes entrevistados estan en

la zona de desacuerdo con que el profesor cumple con las politicas de

evaluacidn sefialadas al inicio del curso, el 7% estan en la zona de indiferencia

y el 88% estan en la zona de acuerdo.
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La observacion que mas se repite es 5 y corresponde a que los estudiantes
- estan totaimente de acuerdo con las calificaciones han sido como lo sefialo
el profesor al inicio del curso. El sesgo de esta variable es -2,022 de
manera que es asimeétrica negativa por lo que decimos que la distribucién de
los datos se concentra a la derecha de la media, tal como lo podemos

observar en el Grafico 3.2.21.

TABLA 3.1.51
Implamacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino 1I: Estimadores de los parametros poblacionales de la proposicién: El profesor cumple
con las politicas de evaluacion sefialadas al inicio del curso

i

ESPOL 2004 Termino II: Tabla de Frecuencias Relativas de
la proposicion: El profesor cumple con las politicas de
evaluacion sefialadas al inicio del curso

Calificacion Frecuencia
Relativa
Total Desacuerdo 0,02
Parcial Desacuerdo 0,03
indiferente 0,07
Parcial Acuerdo 0,23
Total Acuerdo 0,65
Total 1,00

Tamafio de la muestra 1751

: . _ Varianza | "Coeficiente : . Z
! Entrevistados = Media . Mediana Moda Desviacién | dela . _Error de : Coeﬁcnent'e
: Estindar Estiandar . . i de Kurtosis
! muestra Asimetria |
SR 4,48 R 5 0','87'6 (5""768 ....... 5655 _2022 e 4'14.1
TABLA 3.1.52
I tacion de un Sist de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior




80

GRAFICO 3.2.21
Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 termino II: Diagrama de Barras de ias Frecuencias Relativas de
la proposicion: El profesor cumple con las politicas de evaluacion sefialadas
al inicio del curso
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Proposicion 2.22: “El profesor asiste regularmente a las clases
programadas para el curso”

El 89% de los estudiantes entrevistados estan en la zona de acuerdo con que
el profesor asiste regularmente a las clases programadas para el desarrollo del
curso, el 5% estan en la zona de indiferencia y el 6% estan en la zona de

desacuerdo. Ver Tabia 3.1.54.

La observacién mas frecuente es 5 y corresponde a que los estudiantes estan
totaimente de acuerdo la asistencia a clases de los profesores es regular. El
sesgo de esta variable es -2,123 de manera que es asim'étrica negativa por lo
que decimos que la distribucién de los datos se concentra a la derecha de la

media.

TABLA 3.1.53
Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino II: Estimadores de los parametros poblacionales de la proposicion: El profesor asiste
regularmente a las clases programadas para el curso

: " Desviacién Varianza | Error Coeficiente ~ Coeficiente
Entrevistados Media Mediana Moda Estindar de la Estdndar de ' de
: muestra Asimetria Kurtosis

4751 4469 5 5 0,812 0,831 0.022 2123 4,508
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TABLA 3.1.54
Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino I1: Tabla de Frecuencias Relativas de
la proposicién: El profesor asiste regularmente a las clases
programadas para el curso

Calificacion Frecuencia
Relativa
Total Desacuerdo 0,03
Parcial Desacuerdo 0,03 -
indiferente 0,05
Parcial Acuerdo 0,24
Total Acuerdo 0,65
Total 1,00

Tamaiio de la muestra 1751

‘GRAFICO 3.2.22
Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 termino II: Diagrama de Barras de las Frecuencias Relativas de
la proposicion: El profesor asiste regularmente a las clases programadas
para el curso
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Proposicion 2.23: “El profesor se presenta puntualmente a las clases
programadas para el curso”

El 85% de los estudiantes entrevistados estan en la zona de acuerdo con que
el profesor asiste puntualmente a las clases programadas para el desarrollo
del curso, el 7% estan en la zona de indiferencia y 8% estan en la zona de

desacuerdo. Como lo indica la Tabla 3.1.56.



El sesgo de esta variable es -1,738 de manera que es asimétrica negativa por
jo que decimos que la distribucion de los datos se concentra a la derecha de la
media, tal como lo indica el Grafcio3.2.23. La moda es 5, es decir que es la
observacion mas frecuente y corresponde a que los estudiantes estan
totalmente de acuerdo con que la asistencia de los profésores a clases es

puntual.

TABLA 3.1.55

Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino II: Estimadores de los parametros poblacionales de la proposicion: El profesor se
presenta puntualmente a las clases programadas para el curso

. ! Varianza - Coeficiente | Coeficiente
Entrevistados ' Media , Mediana @ Moda Desviacién dela Error de de
i Estdndar . Estindar . S .
muestra Asimetria . Kurtosis
1751 4,325 5 5 1,014 1,027 ¢ 0.024 1,738 ! 2,570

TABLA 3.1.56
Implantacion de un Sistema de Evaluacién para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino II: Tabla de Frecuencias Relativas de
la proposicion: El profesor se presenta puntualmente a las
clases programadas para el curso

Calificacion Frecuencia
Relativa

Total Desacuerdo 0,04
Parcial Desacuerdo 0,04
Indiferente 0,07
Parcial Acuerdo 0,27
Total Acuerdo 0,58
Total 1,00

Tamafio de la muestra 1751
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GRAFICO 3.2.23
Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 termino II: Diagrama de Barras de las Frecuencias Relativas de
la proposicion: El profesor se presenta puntualmente a las clases
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Proposicion 2.24: “El profesor permanece en el aula el tiempo
programado para desarrollo de la clase”

Como podemos observar en la Tabla 3.1.58. El 89% de los estudiantes
entrevistados estan en la zona de acuerdo con que el profesor permanece en
el aula el tiempo programado para el desarrolio de la clase, el 5% estan en la

zona de indiferencia y el 6% estan en la zona de desacuerdo.

El sesgo de esta variable es -2,116 de manera que es asimétrica negativa por
lo que decimos que la distribucion de los datos se concenira a la derecha de la
media. La moda es 5, es decir que es la observacion que mas se repite
correspondera a que los estudiantes estan totaimente de acuerdo con que el

profesor permanece en clase el tiempo programado.
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TABLA 3.1.57

Implantacién de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino I1: Estimadores de los parametros poblacionales de la proposicién: El profesor
permanece en el aula el tiempo programado para desarrollo de la clase

Desvi .. | Varianza .E " Coeficiente Coeficiente
Entrevistados Media Mediana Moda esviacion de la rror de de
Estindar Estandar . . .
; muestra Asimetria Kurtosis
1751 4,476 5 5 0,916 0839 @ 0.022 2116 = 4328
TABLA 3.1.58

Implantacién de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino I1: Tablas de Frecuencias Relativas de
la proposicién: El profesor permanece en el aula el tiempo
programado para desarrollo de la clase

Calificacion Frecuencia
Relativa
[Total Desacuerdo 0,03
Parcial Desacuerdo 0,03
indiferente 0,05
Parcial Acuerdo 0,23
Total Acuerdo 0,66
Total 1,00

Tamano de la muestra 1751

GRAFICO 3.2.24
Implantaciin de un Sistema de Fvaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 termino 11: Diagrama de Barras de las Frecuencias Relativas de la
proposicion: El profesor permanece en el aula el tiempo programado para
desarrollo de la clase
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Proposiciéon 2.25: “En términos generales, puedo considerar que el
desempenio del profesor es.”

Si observamos la Tabla 3.1.60 tenemos que solo el 2% de los estudiantes
entrevistados consideran como malo el desempefio del profesor, el 6% lo
consideran regular, el 12% lo consideran bueno, mientras que el 33% lo
consideran muy bueno y el 47% consideran excelente el desempefio del

profesor.

El sesgo de esta variable es -1,226 de manera que es asimétrica negativa por
lo que decimos que la distribucion de los datos se concentra a la izquierda de

la media.

TABLA 3.1.59

Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino II: Estimadores de los parametros poblacionales de la proposicién: En términos
generales, puedo considerar que el desemperio del profesor es

Desviaciyén Varianza trr.or ‘Coeficiente  Coeficiente
Entrevistados Media Mediana Moda , de ta . de de
Estandar Estandar . . .
muestra Asimetria Kurtosis
1751 4,184 4 5 0,979 0,959 + 0.022 -1,226 1,037
b
TABLA 3.1.60

Implantacion de un Sisterma de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino I1: Tabla de Frecuencias Relativas de
la proposicién: En términos generales, puedo considerar que el

desemperio del profesor es
Calificacion Frecuencia
Relativa
Malo 0,02
Regular 0,06
Bueno 0,12
Muy Bueno 0,33
Excelente 0,47
Total 1,00

Tamano de la muestra 1751
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GRAFICO 3.2.25
Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores dé Nivel Superior
ESPOL 2004 termino II: Diagrama de Barras de las Frecuencias Relativas de la
proposicion: En términos generales, puedo considerar que el desempefio del
profesor es
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Proposicion 2.26: “Tomaria otra materia o curso con el profesor

anteriormente evaluado”

Si observamos la Tabla 3.1.61, podemos notar que de los estudiantes
entrevistados solo el 77 de cada 100 tomarian otra materia o curso con el
mismo profesor, mientras que el 23 de cada 100 no tomaria otra materia con el
profesor, lo que indica que el alumno no se siente satisfecho con la didactica

del profesor.

TABLA 3.1.61 .
Implanitacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino I1: Tabla de Frecuencias Relativas de
la proposicion: Tomaria otra materia o curso con el profesor
anteriormente evaluado

Calificacion F'SS.‘;‘:'{J‘;“

NO 0,23
S g k
Total " 1,00 1
Tamafio de la muestra 1751 B |




GRAFICO 3.2.26

Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior

ESPOL 2004 termino II: Diagrama de Barras de las Frecuencias

Relativas de la proposicion: Tomaria otra materia o curso con
el profesor anteriormente evaluado
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Proposicion 2.27: “Cree usted que el profesor debe tomar seminarios

para mejorar su didactica”
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Si observamos la Tabla 3.1.62, tenemos que 48 de cada 100 estudiantes

consideran que el profesor que esta en evaluacién debe tomar seminarios

para mejorar su didactica, mientras que 52 de cada 100 consideran que

opinan lo contrario.

Esto nos indica casi el 50% del estudiantado considera que la didactica de los

profesores de la ESPOL debe mejorar.

TABLA 3.1.62

Implantacion de un Sistema de Evaluacién para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino II: Tabla de Frecuencias Relativas de la proposicion: Cree
Usted que el profesor debe tomar seminarios para mejorar su diddctica

Calificacién Frecuencia
: Relativa

. Total _ 1,00

- Tamano de la muestra 1751




GRAFICO 3.2.27

Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 termino IE: Diagrama de Barras de las Frecuencias
Relativas de la proposicién: Cree Usted que el profesor necesita

tomar seminarios nara meiorar su diddctica
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3.2.2 ANALISIS UNIVARIADO DE LAS VARIABLES DEL CUESTIONARIO
“CARACTERISTICAS NO DOCENTES DEL PROFESOR”

A continuacién presentaremos el analisis del cuestionario
] “Caracteristicas no docentes del profesor”, tal como lo mencionamos
en las secciones anteriores, los datos de este cuestionario son

suministrados por los profesores.

Nivel de preparacién
Como podemos observar en la Tabla 3.1.66. El 30% de los profesores
entrevistados tienen un nivel de preparacion de Pre-Grado, el 8% tienen

Diplomado, el 60% tienen Maestria y solo el 2% tienen un nivel de preparacion

Doctoral.

TABLA 3.1.66

Implantacién de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino II: Tabla de Frecuencias Relativas
de la proposicion: Nivel de preparacion

Preparacion Frecuencia -
Relativa

Pre_Grado 0,30

Diplomado 0,08

Maestria 0,60

Ph.D. 0,02

Total 1,00

Tamario de la muestra 119




GRAFICO 3.3.1
Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 termino II: Diagrama de Barras de las Frecuencias Relativas de la
proposicion: Nivel de preparacion
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Jireccion de Tesis
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| nimero de veces que El profesor ha dirigido Tesis es en promedio

1739 +1.452 veces hasta Enero del 2005. La moda es 0, éste es el nimero

le veces mas frecuente que un profesor ha dirigido tesis en esta institucién. El

coeficiente de Sesgo de esta variable es 3.77, de manera que es asimétrica

positiva por lo que decimos que la distribucién de los datos se concentra a la

izquierda de la media. Ver Grafico 3.3.2 y Tabla 3.1.67.

TABLA 3.1.67
Implantacion de un Sistema de Evaluacién para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino II: Estimadores de los pardmetros
poblacionales de la proposicién: Nimero de veces que ha
dirigido tesis

n 119
Media 8,739
Mediana 3
Moda 0
Desviacién Estandar 15,835
Varianza 250,754
Error Estandar 1,452
Coeficiente de Asimetria 3,770
Coeficiente de Kurtosis 18,025
Rango 110
Minimo 0
Maximo 110
Percentiles 25 0

50 3

75| 10




91

Si observamos la Tabla 3.1.68 podemos afirmar que el 33% de profesores
| entrevistados nunca han dirigido tesis de grado, el 44% ha dirigido tesis de
grado entre 0 y 10 veces, el 12% ha dirigido entre 11 y 20 veces, mientras que
el 6% de los profesores ha dirigido tesis de grado entre 21 y 30 veces, el 3%
~ de los profesores ha dirigido entre 31 y 40 veces; y finalmente el 2% de los

profesores ha dirigido tesis de grado mas de 40 veces.

TABLA 3.1.68

Impl, ion de un Si de Evaluacién para meesares de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino I1: Tabla de Frecuencias Relativas de la
proposicién: Nimero de veces que ha dirigido tesis

Cantidad Frecuencia
Relativa
[0] 0,33
[1-10] 0,44
[11-20] 0,12
[21 - 30] 0,06
[31 - 40} 0,03
mas de 40 0,02
Total 1,00

Tamafio de la muestra 119

Tal como lo mencionamos anteriormente, presentamos dos graficos que
ofrecen otra ilustracién de lo que es el comportamientd de esta variable: el
Histograma de Frecuencia Relativas (Grafico3.3.2) y la Ojiva (Gréfico 3.3.3) en

términos de la frecuencia relativa acumulada.
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GRAFICO 3.3.2
Implantacion de un Sistema de Evaluaciin para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 termino II: Histogramas de Frecuencias
Relativas de la proposicién: Nimero de veces que ha
dirigido tesis
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Implantacion de un Sisiema de Evaluacion para Proféesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 termino II: Ojiva de la proposicion: Namero de veces que
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Participacion en Tribunal de Tesis

En la Tabla 3.1.69 tenemos que la media estimada es 11.336 + 1.548 veces.
El numero maximo de veces declarado por los profesores es 100 veces,
mientras que el nimero minimo veces que un profesor ha participado en

tribunal de tesis es 0 veces. El coeficiente de Sesgo de esta variable es 3.06,



e manera que es asimetrica positiva por lo que decimos que la distribucién de

os datos se concentra a la izquierda de la media (Ver Grafico 3.3.4).

TABLA 3.1.69
Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino II: Estimadores de los parametros
poblacionales de la proposicion: “Ef profesor ha participado en tribunal”

n 119
Media 11,336
Mediana 5

Moda 0
Desviacién Estandar 16,889
Varianza 285,225

Error Estandar 1,548
Coeficiente de Asimetria 3,068
Coeficiente de Kurtosis 12,052
Rango 100
Minimo 0
Maximo 100
Percentiles 25 0

50 5

75 15

Como podemos observar en la Tabla 3.1.70 podemos afirmar que el 25% de
los profesores entrevistados nunca han participado en tribunales de tesis sin
ser director, el 46% de los profesores han participado en tribunal de tesis entre

- 1y 10 veces, el 15% ha participado entre 11 y 20 veces, ademas el 5% ha

participado entre 21 y 30 veces, mientras que el 3% ha participado entre 31y
40 veces; y 6% de los profesores ha participado en tribunal de tesis sin ser

director mas de 60 veces.



TABLA 3.1.

Implantacidn de un Sistema de Evaluacién para Profesores de Nivel Superior

ESPOL 2004 termino II: Tabla de Frecuencias Relativas de la

70

proposicion: Nimero de veces que ha participado en un
tribunal de tesis (sin ser Director)

Cantidad Frecuencia
Relativa
Ninguno 0,25
[1-10} 0,46
[11-20] 0,15
[21 - 30] 0,05
[31 - 40) 0,03
mas de 40 0,06
Total 1,00

Tamano de la muestra 119

GRAFICO 3.34

Implaniacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 termino II: Histogramas de Frecuencias
Relativas de la proposicion: Nimero de veces que ha
participado en un tribunal de tesis (sin ser Director)
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GRAFICO 3.3.5

Implantacion de un Sisiema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 termino II: Ojiva de la proposicién: Niimero de veces que ha
participado en un tribunal de tesis (sin ser Director)
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L os dos graficos presentados anteriormente que ofrecen ofra ilustracién acerca
: del comportamiento de esta variable: el Histograma de Frecuencia Relativas
| (Grafico3.3,4) y la Qjiva (Grafico 3.3.5) en términos de la frecuencia relativa

acumulada de la misma.

" Conferencias Dictadas

Podemos afirmar segin la Tabla 3.1.71 que el 38% de los profesores
entrevistados nunca han dictado alguna conferencia, el 52% de los profesores
ha dictado conferencias entre 1 y 5 veces por afo, el 7%'ha dictado
conferencias entre 6 y 10 veces por ano, ademas el 1% ha dictado
conferencias entre 11 y 15 veces al afo, asi mismo el 1% ha dictado
conferencias entre 16 y 20 veces al afio; y el 1% de los profesores ha dictado

conferencias mas de 20 veces al afo.

TABLA 3.1.71

Implantacién de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 termino II: Tabla de Frecuencias Relativas de la
proposicion: Numero de conferencias dictadas por aiio

Cantidad Frecuencia *
Relativa
Ninguna 0,38
[1-5] 0,52
[6-10] 0,07
[11 - 15} 0,01
[16 - 20] 0,01
mas de 20 0,01
Total 1,00

Tamafio de la muestra 119
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a Tabla 3.1.72 muestra los estimadores poblacionales del Numero de
,:conferencias dictadas por el profesor por afio, la media estimada es de
2.445%* 0.563 veces. El numero maximo de veces declarado por los
;brofesores es 60 veces por afo. La moda es 0, éste es el valor que se repite
con mayor frecuencia en la informacion obtenida. El coefic}énte de Sesgo de
’ésta variable es 7.42, de manera que es asimétrica positiva por lo que decimos
que la distribucién de los datos se concentra a la izquierda de la media, tal

como lo indica el Grafico 3.3.6.

TABLA 3.1.72
Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino II: Estimadores de los parametros
poblacionales de la proposicién: Numero de conferencias
dictadas por el profesor

n 119
Media 2,445
Mediana 1
Moda 0
Desviacion Estandar 6,143
Varianza 37,741
Error Estandar 0,563
Coeficiente de Asimetria 7,423
Coeficiente de Kurtosis 66,476
Rango 60
Minimo 0
Maximo 60
Percentiles 25 0

50 1

75 2

A continuacidn, el Histograma de Frecuencia Relativas y la Qjiva en términos
de la frecuencia relativa acumulada. Ver el Grafico 3.36 y 3.3.7,

respectivamente.
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GRAFICO 3.3.6

Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 termino I1: Histograma de Frecuencias Relativas de la
proposicion: Namero de conferencias dictadas por ario
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Eventos Cientificos organizados

El 66% de los profesores entrevistados, nunca han organizado eventos
cientificos, el 20% de los profesores han organizado eventos cientificos entre 1
0 2 veces, el 7% ha dictado conferencias entre 3 o 4 veces, el 3% de los
profesores entre 5 o 6 veces, mientras que el 1% ha organizado entre 7 o0 8

veces, y el 3% ha organizado eventos cientificos entre 9 o 10 veces. Tal como



podemos observar en la Tabla 3.1.73 y en el Histograma de Frecuencias

Relativas de esta variable (Grafico 3.3.8)

GRAFICO 3.1.73

Implantaciin de un Sistema de Evaluacion para Prafesores de Nivel Superiar
ESPOL 2004 termino II: Tabla de Frecuencias Relativas de
la proposicion: Namero de veces que ha organizado -
eventos cientificos

Cantidad Frecuencia
Relativa

Ninguna 0,66

[1-2] 0,20

[3-4] 0,07

[5-6] 0,03

{7 - 8] 0,01

[9-10] 0,03

Total 1,00
Tamano de la muestra 119

GRAFIC0 3.3.8

Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 terming II: Histograma de Frecuencias Relativas de la
proposicion: Numero de veces que ha organizado eventos cientificos
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En cuanto a los estimadores de los parametros poblacionales tenemos que la
media estimada es de 1.008 + 0.188 veces. La moda es 0, éste es el valor
gue mas se repite en la informacién obtenida. El coeficiente de Sesgo de esta

variable es 2.8, de manera que es asimétrica positiva por lo que decimos que
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la distribucion de los datos se concentra a la izquierda de la media, como lo

muestra el Gréafico 3.3.8.

TABLA 3.1.74
Implantacién de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino II: Estimadores de los parimetros
poblacionales de la proposicion: “Eventos Cientificos organizados”

n 119
Media 2,445
Mediana 1
Moda 0
Desviacién Estandar 6,143
Varianza 37,741
Error Estandar 0,563
Coeficiente de Asimetria 7,423
Coeficiente de Kurtosis 66,476
Rango 60
Minimo 0
Maximo 80
Percentiles 25 0

50 1

75 2

]

Para una mas informacion a continuacion la Qjiva (Grafico 3.3.9) en términos

de la frecuencia relativa acumulada de la variable Eventos Cientificos.

GRAFICO 3.3.9

Implantacion de un Sistema de Evaluaciin para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 termino 11: Ojiva de la proposicion: Niimero de veces que
ha organizado eventos cientificos
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Articulos Técnicos publicados

Podemos afirmar segun la Tabla 3.1.75 que el 54% del 100% profesores
entrevistados nunca han publicado Articulos Técnicos, el 26% de los
profesores han publicado articulos técnicos entre 1 y 3 veces, el 13% ha
publicado entre 4 y 6 veces, ademas 3% de los profesores han publicado entre
7 y 9 veces, mientras que el 4% ha publicado articulos técnicos mas de 10

veces en su vida profesional.

TABLA 3.1.75

I de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 termino II: Tabla de Frecuencias Relativas de la
proposicién: Nimero de Articulos Técnicos publicados

Cantidad Frecuencia
Relativa
Ninguno 0,54
[1-3] 0,26
[4-6] 0,13
[7-9] 0,03
mas de 10 0,04
Total 1,00

Tamario de la muestra 119

Los estimadores de los parametros poblacionales de esta variable los
podemos encontrar en la Tabla 3.1.76 donde obser\}amos que la media
estimada es de 2.303 + 0.681 veces. La moda es 0, éste es el valor que mas
se repite en la informacion obtenida. El nimero maximo de veces declarado
por los profesores es 78 veces. El coeficiente de Sesgo de esta variable es
9.15, por lo que decimos que la distribucion de los datos se concentra hacia la

izquierda de la media.
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TABLA 3.1.76
Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino II: Estimadores de los pardmetros
poblacionales de la proposicion: Nizmero de Articulos Técnicos publicados,

n 119
Media 2,303
Mediana 0
Moda 0
Desviacion Estandar 7,431
Varianza 55,213
Error Estandar 0,681
Coeficiente de Asimetria 9,151 ™
Coeficiente de Kurtosis 93,019
Rango 78
Minimo 0
Maximo 78
Percentiles 25 0

50 0

75 3

Para una mejor ilustracion del comportamiento de la variable Articulos
Técnicos publicados por el profesor, tenemos el Histograma de Frecuencia

~Relativas y el Ojiva en términos de la frecuencia relativa acumulada de esta

variable. Ver el Grafico 3.3.10 y 3.3.11, respectivamente.

GRAFICO 3.3.10
Implantacidn de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 termino II: Histogramas de Frecuencias Relativas
de Ia proposicion: Numero de Articulos Técnicos publicados
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GRAFICO 3.3.11
Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 termino I1: Qjiva de la proposicién: Nimero de Articulos
Técnicos publicados
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Articulos Cientificos publicados

Si observamos la Tabla 3.1.77 podemos afirmar que el 74% de los profesores
entrevistados nunca han publicado articulos cientificos, el 16% ha publicado
articulos cientificos entre 1 y 3 veces, el 7% ha publicado entre 4 y 6 veces,
ademas el 0% entre 7 y 9 veces, mientras que solo el 2% ha realizado

- publicaciones de articulos cientificos mas de 12 veces.

TABLA 3.1.77

Implantacion de un Sisterna de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 termino II: Tabla de Frecuencias Relativas de la
proposicion: Nitmero de Articulos Cient{ficos publicados

Cantidad Frecuencia
Relativa
Ninguno 0,74
[1-3] 0,16
[4-6] 0,07
[7-9] 0,00
[9-12] 0,01
Mas de 12 0,02
Total 1,00

Tamanho de la muestra 119
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Por medio de la Tabla 3.1.78 tenemos que el promedio es 1.109 + 0.280
veces que un profesor ha publicado articulos cientificos. Solo el 26% de los
profesores ha publicado mas de una vez articulos cientificos. La moda es 0,
éste es el valor que mas se repite en la informacidén obtenida de esta variable.
El coeficiente de Sesgo de esta variable es 4.697, de manera que es
asimétrica positiva por lo que decimos que la distribucion de los datos se
concentra a la izquierda de la media tal como lo muestra el Grafico 3.3.12. La

kurtosis es 26.05 de manera que la distribucién es leptocurtica.

TABLA 3.1.78
Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino II: Estimadores de los parametros
poblacionales de la proposicién: Numero de Articulos Cientificos
publicados

n 119
Media 1,109
Mediana 0
Moda 0
Desviacién Estandar 3,058
Varianza 9,352
Error Estandar 0,280
Coeficiente de Asimetria 4,697
Coeficiente de Kurtosis 26,052
Rango 22
Minimo 0
Maximo 22
Percentiles 25 0

50 )8

75 1

Para una mejor ilustraciéon del comportamiento de la variable Articulos
Cientificos publicados por el profesor, el Histograma de Frecuencia Relativas y
la Ojiva en términos de la frecuencia relativa acumulada de la variable. Ver el

Grafico 3.3.12 y 3.3.13, respectivamente.
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GRAFICO 3.3.12
Implantaciin de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 termino 1I: Histogramas de Frecuencias
Relativas de la proposicion: Nimero de Articulos Cientificos
publicados
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GRAFICO 3.3.13

Implaniacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 termino II: Ojiva de la proposicion: Nimero de Articulos
Cientificos publicados
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Libros Publicados

En los estimadores de los parametros poblacionales de la variable Libros
Publicados por el profesor, tenemos que la media estimada es 0.101 + 0.035
veces. La moda es 0, éste es el valor que mas se repite. El coeficiente de
Sesgo de esta variable es 3.98, de manera que es asimétrica positiva por lo
que decimos que la distribucion de los datos se concentra a la izquierda de la

media (Ver Gréfico 3.3.14).
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TABLA 3.1.79
Implantacion de un Sistema de Evaluacién para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino II: Estimadores de los parametros
poblacionales de la proposicién: Nimero de Libros publicados
por el profesor

n 119
Media 0,101
Mediana 0
Moda 0]
Desviacién Estandar 0,377
Varianza 0,142
Error Estandar 0,035
Coeficiente de Asimetria 3,983
Coeficiente de Kurtosis 15,843
Rango 2
Minimo 0
Maximo 2
Percentiles 25 0

50 0

75 0

Si observamos la Tabla 3.1.80 podemos afirmar que el 92% de profesores
entrevistados nunca han publicado libros, el 5% han publicado libros al menos

una vez, mientras que solo el 3% ha publicado libros 2 veces.

TABLA 3.1.80
Implantacién de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino II: Tabla de Frecuencias Relativas de
la proposicion: Niimero de Libros publicados por el profesor

Cantidad Frecuencia
Relativa |
0 0,92
1 0,05
2 0,03
Total 1,00

Tamafno de la muestra 119
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GRAFICO 3.3.14
Implariacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior

ESPOL 2004 termino I1: Histogramas de Frecuencias Relativas
de la proposicion: Numero de Libros publicados por el profesor
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Direccion de grupos de investigacion

LosPestimadores de los parametros poblacionales de esta \)ariable, tenemos
que la media estimada es 2.303 £ 0.849 veces. El nimero maximo de veces
que ha dirigido grupos de investigacion declarado por los profesores es 98
veces. El 50% de los profesores han dirigido grupos de investigacién al menos
1 vez. El coeficiente de Sesgo de esta variable es 9.593, de manera que es
asimétrica positiva por lo que decimos que la distribucién de los datos se
concentra a la izquierda de la media, como lo podemos apreciar en el Grafico

3.3.16.

Como podemos observar la Tabla 3.1.82. El 50% de profesores entrevistados
nunca ha dirigido grupos de investigacion, esto es la mayoria de ellos; el 39%
ha dirigido grupos de investigacion entre 1y 3 veces, el 6% ha dirigido entre 4
y 6 veces, el 2% ha dirigido entre 7 y 9 veces, ademas el 1% de ha dirigido
entre 10 y 12 veces y finalmente el 2% ha dirigido grupos de investigacion mas

de 12 veces.
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TABLA 3.1.81
Implantacion de un Sistema de Evaluacién para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino II: Estimadores de los parémetros
poblacionales de la proposicionm: “Ha dirigido grupos de investigacion”
n 119
Media 2,303
Mediana 1
Moda 0
Desviacién Estandar 9,261
Varianza 85,772
Error Estandar 0,849
Coeficiente de Asimetria 9,593
Coeficiente de Kurtosis 98,732
Rango 98
Minimo 0
Maximo 98
Percentiles 25 0
50 1
75 2
|
TABLA 3.1.82
Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino II: Tabla de Frecuencias Relativas de la
proposicion: Nimero de veces que ha dirigido grupos de
investigacion
Cantidad Frecuencia
Relativa
Ninguno 0,50
[1-3] 0,39
[4 - 6] 0,06
[7-9] 0,02
[10-12] 0,01
mas de 12 0,02
Total 1,00
Tamafno de la muestra 119

Asi como lo mencionamos anteriormente, tenemos dos graficos que ofrecen
una mejor ilustracion del comportamiento de esta variable, el Histograma de
Frecuencia Relativas (Grafico3.3.16) y la Ojiva (Grafico 3.3.17) en términos de

la frecuencia relativa acumulada.
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GRAFICO 3.3.16
Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 termino II; Histogramas de Frecuencias
Relativas de la proposicion: Nitmero de veces que ha dirigido
grupos de investigacion
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GRAFICO 3.3.17
Implantacion de un Sisiema de Evaluacicon para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 termino II: Ojiva de la proposicion: Numero de veces que ha dirigido
grupos de investigacion
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Participacion en grupos de Investigacion

En los estimadores de los parametros poblacionales de Participado en Grupos
de Investigaciéon podemos observar que la media estimada es 2.210 + 0.279.
La moda es 0, éste es el nimero de veces que mas se repite. El coeficiente de

Sesgo de esta variable es 2.566, de manera que es asimétrica positiva por lo
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que decimos que la distribucién de los datos se concentra a la izquierda de la

media.
TABLA 3.1.83
Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino I1: Estimadores de los parametros
poblacionales de la proposicién: Nimero de veces que ha
participado en grupos de investigacion

n 119
Media 2,210
Mediana 1
Moda 0]
Desviacién Estandar 3,047
Varianza 9,286
Error Estandar 0,279
Coeficiente de Asimetria 2,566
Coeficiente de Kurtosis 9,863
Rango 20
Minimo 0
Maximo 20
Percentiles 25 0

50 1

75 3

Como podemos observar en la Tabla 3.1.84 afirmamos que el 40% de los
profesores entrevistados declaran nunca han participado en grupos de
investigacion, el 37% han participado entre 1y 3 veces, el 16% ha participado
entre 4 y 6 veces, ademas el 1% ha participado entre 7 y 9 veces, mientras

que el 6% ha participado en grupos de investigacion mas de 9 veces.

TABLA 3.1.84
Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino I1: Tabla de Frecuencias Relativas de
la proposicion: Namero de veces que ha participado en grupos
de investigacion

Cantidad Frecuencia
Relativa
0 0,40
[1-3] 0,37
[4-6] 0,16
[7-9] 0,01
mas de 9 0,06
Total 1,00

Tamano de la muestra 119
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A continuacion, tenemos dos graficos que ofrecen una mejor apreciacion del
comportamiento de esta variable, el Histograma de Frecuencia Relativas
(Grafico3.3.18) y la Ojiva (Grafico 3.3.19) en términos de la frecuencia relativa

acumulada de la misma.

GRAFICO 3.3.18

Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 termino II: Histogramas de Frecuencias
Relativas de la proposicion: Nimero de veces que ha

participado en grupos de investigacion
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GRAFICO 3.3.19
Implaniacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 termino II: Ojiva de la proposicion: Nimero de veces
que ha participado en grupos de investigacion
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Participacién en proyectos dirigidos a beneficiar a la comunidad

“odemos afirmar segin la Tabla 3.1.85 que el 56% de los profesores

:nfrevistados nunca han participado en proyectos de extension a la
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comunidad, el 31% ha participado entre 1y 3 veces, el 7% de los profesores
ha participado entre 4y 6 veces, ademas el 3% entre 10y 12 veces y el 3% ha
participado en proyectos universitarios de extension a la comunidad mas de 12

veces, en su vida profesional.

TABLA 3.1.85
Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino II: Tabla de Frecuencias Relativas de
la proposicién: Numero de veces que ha participado en
proyectos universitarios de extension a la comunidad

Cantidad Frecuencia
Relativa
0 0,56
[1-3] 0,31
[4-6] 0,07
[7-9] 0,00
[10-12] 0,03
mas de 12 0,03
Total 1,00
Tamario de la muestra 119

En o que respecta a los estimadores de los parametros poblacionaies de esta
variable podemos encontrar que la media estimada es de 3.18 + 1.75 veces.

La moda es 0, éste es el valor que mas se repite en la informacion obtenida.

El nimero maximo de veces que ha participado en proyectos universitarios de
extension a la comunidad declarado por los profesores es 207 veces. El
coeficiente de Sesgo de esta variable es 10.46, de manera que es asimétrica
positiva por lo que decimos que la distribucién de los datos se concentra a la

izquierda de la media.
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TABLA 3.1.86
Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino II: Estimadores de los parametros
poblacionales de la proposicion: Niimero de veces que ha
participado en proyectos universitarios de extension a la comunidad

n 119
Media 3,185
Mediana 0
Moda 0
Desviacién Estandar 19,112
Varianza 365,271
Error Estandar 1,752
Coeficiente de Asimetria 10,464
Coeficiente de Kurtosis 112,258
|Rango 207
Minimo 0
Maximo 207
Percentiles 25 0

50 0

75 2

Para una mejor comprensién del comportamiento de la variable Proyectos a la
comunidad, tenemos el Histograma de Frecuencia Relativas y la Ojiva en
términos de la frecuencia relativa acumulada de esta variable. Ver el Grafico

3.3.20 y 3.3.21, respectivamente.

GRAFICO 3.3.20
hnplaniacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 termino I1: Histogramas de Frecuencias
Relativas de la proposicion: Nimero de veces que ha
participado en proyectos universitarios de extension a la
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GRAFICO 3.3.21
Implantacion de un Sistema de Evatuacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 termino II: Ojiva de la propesicién: Nimero de veces que
ha participado en proyectos universitarios de extension a la comunidad
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Profesor de Post-Grado
Como podemos observamos en la Tabla 3.1.87 Del 100% de los profesores
entrevistados el 25% si han sido profesore\s de Post-Grado, mientras que 75%

no han lo han sido.

TABLA 3.1.87

Imp on de un Sistema de Evaluacidn para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino II: Tabla de Frecuencias
Relativas de la proposicion: “Ha sido profesor de

Post_Grado”
Preparacion Frecuencia
Relativa
Si 0,252
NO 0,748
Total 1,000

Tamario de la muestra 119

A continuacién el Diagrama de Barras de la Variable Ha sido Profesor de Post-

Grado, para mejor apreciacion del comportamiento de esta variable.
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GRAFICO 3.3.22

Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 termino II: Diagrama de Barras de las
Frecuencias Relativas de la proposicién: Ha sido
profesor de Post-Grado
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Capitulo 4

4. ANALISIS MULTIVARIADO DE VARIABLES

4.1 INTRODUCCION

En este capitulo se presenta el analisis estadistico multivariado de las
caracteristicas seleccionadas para realizar la evaluacién a profesores de
nivel superior. Como se utilizan dos tipos de cuestionarios, uno
correspondiente a su labor como docente y otro a su grado de participacién
en los aspectos investigativos, de gestién y extension de la institucion, se
procedera a realizar un analisis multivariado de ambos instrumentos, donde
multivariado significa que las variables no seran consideradas de manera
individual sino de manera conjunta, segun Ios objetivos de la investigacion

y la técnica estadistica multivariada que se emplee.

En la primera parte de este capitulo analizamos el cuestionario de
‘Desempefio de labor Docente” aplicado a estudiantes; y en la segunda
parte, mas explicitamente, a partir de la seccion 4.8, se presenta el analisis
del cuestionario “Caracteristicas no docentes del profesor” que se aplica a

los profesores que conforman la muestra.
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Aqui encontramos el analisis de la matriz de Correlacién, la misma que con

cada uno de sus valores o, nos permite medir la intensidad de fa relacion

lineal entre cada par de variables consideradas y ademas podemos
observar dentro de que intervalos se encuentran los mayores coeficientes
de la correlacién, asi como también los menores valores en valor absoluto.
Ademas efectuamos en este capitulo Analisis con Tablas Bivariadas,
donde se presentan clasificaciones bidimensionales para conocer la
distribucién conjunta de dos variables o factores investigados. También, se
elaboran Tablas de Contingencia para conocer si dos variables son
independientes. Asi mismo, se aplica la técnica de analisis de
Componentes Principales en busca de la reduccion “significativa” de datos,
y finaimente, presentamos un Andlisis de Correlacion Canénica y el
Anaiisis de Congilomerados (Cluster) de las variables consideradas para
este estudio. Para este analisis hemos hecho uso de los paquetes

estadisticos SPSS 10.0, SYSTAT 10 y la aplicacién de Microsoft Excel XP.
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42 ANALISIS DE LA MATRIZ DE CORRELACION LINEAL DE
LAS VARIABLES DEL CUESTIONARIO “DESEMPENO DE

LABOR DOCENTE”

En esta seccion se analiza la matriz de correlacién lineal;-entre cada par de
variables cuantitativas o cualitativas de escala ordinal, la cual como su nombre
lo indica contiene los coeficientes de correlacion lineal entre pares de
variables. Procedamos a definir algin instrumental estadistico que es de

utilidad en este analisis.

Sea la matriz de datos X, donde cada elemento x; de la matriz, representa la
i-ésima observacion de la j-ésima variable, p el numero de variables de

estudio y n es el tamano de la muestra, o nimero de unidades investigadas.

Xu X 7 X,
X%
(nxp) - '

_xnl x"2 an__

Definimos a £ como la matriz de varianzas y covarianzas de X:

— -

Onw On 7 Oy
$=Cov(X)=| % O O'fﬂ = (E(x,.x,)) =(5,) ;paraji:t;,...,g
_O-pl O-pZ O-pp_

Z pertenece al conjunto de matrices de tamario pxp (£ e M g )
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\ . . o ,
Definimos ahora el coeficiente de correlacion p; como, p; = ———*—, éste al

gy Oy

igual que o, determina el grado de asociacion lineal entre la i-ésima y la j-

ésima variable.

Oy

Py = ===}
VOO
se puede probar que:

-1<p, <1

Laventajade p;,essuacotamiento (-1<p, <1), yaque o, puede tomar

cualquier valor real.

Si p, =10 p; =-1, se dice que existe una perfecta relacion lineal entre las

variables, el signo determina el sentido de variacion, si es positivo ambas
variables aumentan o disminuyen simultaneamente y si es negativo indica que
si una variable aumenta la otra disminuye y viceversa. La matriz de correlacidn

p se la expresa de la siguiente forma:

I Iy On T |
Oy 10y Oy Op O Opp 1 p, Py
B T, L :ggz B Tap 1 Pu 1 P,
p= Oy On Oy On On O |7 :
O-.lp O-.zp . B 0-!’[’ B plp plp ves 1
L &;l \’O:n/; ’G”Z O O p J‘O-nn ]

Obviamente p e M g
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Como este analisis se esta aplicando a una muestra, se desconocen los
valores de los parametros poblacionales antes mencionados, por lo que es

necesario estimarlos. El estimador de maxima verosimilitud de la varianza (de

X) es:

S :li(x,. —55)2 .
noim

u

En tanto que el estimador de la covarianza entre dos variables X y X, es:
1 n
i=1

Las variables consideradas para el “Analisis de Correlacién Lineal” tienen la

misma escala; y son las siguientes:

Desde la primera clase, conozco el contenido del programa de esta materia y
alcance de la misma.

El nivel de conocimiento del profesor es el adecuado para alcanzar los
objetivos del curso.

El profesor ha estado cumpliendo con la programacion _propuesta al inicio del
curso.

Para el dictado de la clase el profesor considera los conocimientos
previamente adquiridos en otros cursos y en esta misma materia por los
estudiantes.

El profesor resalta y evalua la importancia de la utilizacion de los textos guias

0 de referencia para un mejor aprendizaje de la materia.
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El profesor expresa el contenido de la materia de una manera comprensible y
ordenada.

El profesor se interesa por captar la atencion de los estudiantes mientras dicta
su clase.

El profesor utiliza como refuerzo las tecnologias de informacion y
comunicacion (TIC’s) para mejor comprension del contenido de la clase.

El profesor presenta ejemplos practicos para estimular el razonamiento de los
temas tratados y resaltar la utilidad de la materia en el futuro.

El profesor utiliza el tiempo apropiadb para cubrir totalmente el contenido de la
materia.

Crea un ambiente de confianza para que el alumno pueda expresar sus
incognitas e inquietudes.

Las preguntas formuladas en la clase al profesor son satisfactoriamente
contestadas.

El profesor se interesa por las actividades que requieren de investigacion
adicional por parte de los estudiantes y revisa los resultados.

El profesor respeta las opiniones y creatividad de los estL;diantes.

Las buenas costumbres, la ética y la conciencia social son exaltadas y
estimuladas durante el dictado de las clases.

El tratamiento del profesor hacia los estudiantes es respetuoso y cordial.

El profesor realiza evaluaciones periédicas (deberes, lecciones, proyectos,

otros).
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El profesor formula claramente las preguntas en las evaluaciones escritas.

Los temas en las evaluaciones son representativas de lo ensefiado en clases.
El profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones periddicas.
El profesor cumple con las politicas de evaluacion sefialadas al inicio del
curso.

El profesor asiste regularmente a las clases programadas para el curso.

El profesor se presenta puntualmente a las clases programadas para el curso.
El profesor permanece en el aula el tiempo programado para desarrollo de la
clase.

En términos generales, puedo considerar que el desemperio del profesor es.

Los valores tabulados en la respectiva matriz de correlacion calculada para las
caracteristicas anteriormente presentadas del Cuestionario “Desemperio de
labor docente” los encontramos en el Anexo 3. Mientras que en la Tabla 4.2.1
podemos observar los intervalos que registran la cantidad de coeficientes de
correlacion existentes en la matriz de correlaciéon y su respectiva proporcion.
De la matriz de correlacion consideramos significativos los coeficientes de
correlacion lineal entre las variables Xy Xy cuyo valor absoluto sea mayor o

igual a 0,60; o menor o igual que 0,2.
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TABLA 4.2.1
Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino II:
Intervalos de la Matriz de Correlacion de las variables
del cuestionario “Desempeiio de labor docente”
Intervalo de  Frecuencia
: Correlaciones = Relativa
1, -08) 0,000
[-0.8, -0.6) ' 0,000
- [-06,-04) 0,000
[-0.4,-0.2) 0,042
[-0.2, 0) 0,017 -
[0, 0.2) 0,244
[0.2,04) 0,089
[0.4,0.6) ' 0,460
' [0.6,08) 0,087
[0.8, 1] 0,061
TOTAL 1,000

En la Tabla 4.2.1 podemos notar que los coeficientes de correlacion lineal
menores o iguales que 0.2 son el 26% de la matriz de correlaciéon con “débil”
asociacion lineal entre las variables. Solo el 15% de los valores de los
coeficientes con “fuerte” asociacion lineal se encuentran en el intervalo mayor
0 igual que 0.60. La mayor proporcion de coeficientes de correlacién (46%) se

encuentran entre los valores 0.4 y 0.6.

A continuacién presentamos un resumen grafico de estas correlaciones sobre

las caracteristicas investigadas, véase el Grafico 4.2.1.
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GRAFICO 4.2.1
implantacid de un Sistema de Evaluacia para Profesores de NivelSuperior
ESPOL 2004 termino II: Histograma Frecuencias Relativas de
los coeficentes de Correlacién Lineal
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EComo podemos observar existe minima presencia de coeficientes de

+

correlacién que determinen una “fuerte” asociacion lineal (p, > ]0.6]).

En la Tabla 4.2.2 encontramos aigunos de los coeficientes de correlacion mas

destacados con p, 2]0.6], los cuales constatan que X; y Xx mantienen una

“fuerte” asociacion lineal.
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TABLA 4.2.2
Implantacién de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino II:
Cocficiente de Correlacion de algunas de las variables del Cuestionario “Desempefio de labor docente”

Variables . Coeficiente de
Correlacion
El nivel de conocimiento del profesor es el adccuado"para alcanzar los objetivos del curso con 0,722
E! profesor ha estado cumptiendo con la programacion propuesta al inicio del curso :
Elﬁfdfésor expresa el contenido de la materia de una manera comprensible y ordenada con - : 0722
El profesor se interesa por captar la atencion de los estudiantes mientras dicta su clase
; El prdfcsor cxbfcsa el contenido de la materia de una manera (':'dm'p"r'éris'ible )"/”ord'éﬁédémcuén IR 0,696
¢ Las preguntas formuladas en la clase al profesor son satisfactoriamente contestadas :
7"Crea un ambiente de confianza para que el alumno pueda expresar sus incognitas e inquietudes con o 0,723
i Las preguntas formuladas en la clase al profesor son satisfactoriamente contestadas
“"El profesor respeta las opiniones y creatividad de los estudiantes con ' 0,683
: Las buenas costumbres, ia €tica y la conciencia social son exaltadas y estimuladas durante ¢l dictado
. delas clases
Las buenas cés'tumbr'é's', la ética y la conciencia social son exaltadas y estimuladas durante el dictado ‘ 0715

de las clases con El tratamiento del profesor hacia los estudiantes es respetuoso y cordial

Los temas en las evaluaciones son representativos de lo ensefiado en clases con 0,694
El profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones periodicas

S .

“El profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones periodicas con 0,700
. El profesor cumple con las politicas de evaluacion sefiatadas al inicio del curso

TE profesor asiste regularmente a las clases programadas para el curso con : 0,696
El profesor se presenta puntualmente a las clases programadas para el curso

El profesor se presenta puntualmente a las clases programadas para el curso con 0,700
El profesor permanece en el aula el tiempo programado para desarrollo de la clase

El coeficiente de relacion de las variables E/ nivel de conocimiento del
profesor es el adecuado para alcanzar los objetivos del curso con E/ profesor
ha estado cumpliendo con la programacion propuesta al.inicio del curso es de
0.722, lo que indica que existe una relacion lineal positiva entre ambas
variables, es decir, si un alumno cree que el nivel de conocimiento del
profesor es el adecuado para cumplir con los objetivos del curso, iguaimente
cree que el profesor ha estado cumpliendo con la programacion propuesta al
inicio del curso, y viceversa, esto es los que estan en desacuerdo con lo uno,

también lo estan con lo otro.
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El coeficiente de relacion de las variables E/ profesor expresa el contenido de
la materia de una manera comprensible y ordenada con El profesor se
interesa por captar la atencioén de los estudiantes mientras dicta su clase es de
0.722, lo que indica que existe una relacion lineal positiva entre ambas
variables, es decir, si un alumno esta de acuerdo o desacuerdo con que el
profesor e xpresa el contenido de la materia de una manera comprensible y
ordenada, igualmente esta de acuerdo o desacuerdo con que el profesor se

interesa por captar la atencion de los estudiantes mientras dicta su clase.

El estimador del coeficiente de relacidon 0.723 lo cual expresa la relacion lineal
entre Crea un ambiente de confianza para que el alumno pueda expresar sus
1cégnitas e inquietudes con Las preguntas formuladas en la clase al profesor
ion satisfactoriamente contestadas las preguntas, de manera que si un
lumno esta de acuerdo o desacuerdo con que el profesor crea un ambiente
le confianza para que el alumno pueda expresarse, igualmente esta de
icuerdo o desacuerdo con que el profesor contesta satisfactoriamente las

reguntas formuladas por ios estudiantes.

2| estimador del coeficiente de relacion 0.715 expresa la relacién lineal entre
.as buenas costumbres, la ética y la conciencia social son exaltadas y
'stimuladas durante el dictado de las clases con El tratamiento del profesor
lacia los estudiantes es respetuoso y cordial, de manera que, si un alumno

'sta de acuerdo con que el profesor estimula valores durante su clase, de la
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misma manera esta de acuerdo con que el profesor tiene un comportamiento
respetuoso y cordial hacia los estudiantes, y viceversa, esto es los que estan

en desacuerdo con lo uno, también lo estan con lo otro.

Los temas en las evaluaciones son representativos de lo ensefiado en clases
con El profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones
periédicas, estan linealmente relacionados como lo indica el estimador del
coeficiente de correlacion de 0.694, consecuentemente si un alumno esta
satisfecho o insatisfecho con los temas en las evaluaciones también lo esta

con su respectiva calificacion.

Encontramos una relacion lineal entre El profesor califica procedimientos y
resultados en las evaluaciones peridédicas con El profesor cumple con las
politicas de evaluacién sefialadas al inicio del curso, debido a que el estimador
del coeficiente de correlacion es 0.7, esto nos indica que, si el alumno esta
satisfecho con la calificacion en las evaluaciones lo estara también con el

cumplimiento en las politicas de evaluacion.

El coeficiente de relacion de las variables E/ profesor se presenta
puntualmente a las clases programadas para el curso con El profesor
permanece en el aula el tiempo programado para desarrollo de la clase es de
0.7, esto sugiere la relacion lineal entre estas variables, es decir, que si un
alumno esta de acuerdo con la puntualidad a clases del profesor, igualmente

esta de acuerdo con que permanece en el aula el tiempo programado para el
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desarrollo de la clase, y viceversa, esto es los que estan en desacuerdo con lo

uno, también lo estan con lo otro.

Los coeficientes de correlacion con —0.2< p; 0.2, es decirlos p, cercanos a

cero, constatan que X; y Xx mantienen una “débil” asociacion lineal. Como
podemos observar en la matriz de correlacion de las variables del cuestionario
“Desemperio de labor docente” (Anexo 3), tenemos que las variables con
coeficientes mas cercanos a cero se encuentran entre las variables de la
seccion Autoevaluacion del estudiante y la seccion Acerca del profesor, lo
que indica que entre estas dos secciones existe una escasa asociacion lineal

entre sus variables.

4.3 ANALISIS BIVARIADO DE ILAS VARIABLES DEL

CUESTIONARIO “DESEMPENO DE LABOR DOCENTE”

El analisis bivariado, es una técnica estadistica que realiza la distribucion
conjunta de pares de variables o caracteristicas X, Y; donde f(x, y) = P(X =X, Y

= y), es decir, la probabilidad de que X tome el valor x y la variable Y tome el

valor y. La funcién dada por g(x)=P(X =x) = z f(x,y) para cada x dentro

del intervalo X es llamada la distribucion marginal de X

Correspondientemente, para cada y dentro del intervalo Y, fa funcion dada por



128

wy) =P =y)= Z f(x,y), es llamada la distribucién marginal de Y; por lo

que la suma de los valores en la ultima fila y los valores de la Gltima columna
deben sumar uno.

La P(X =X, Y = y/P(y)) es la probabilidad condicional de que X tome el valor x
yla variable Y tome el valor y, dado que X = x

A continuacion se presenta algunas de las tablas bivariadas con resultados
que se consideran relevantes dentro de la investigacion. Los demas pares los

adjuntamos en un anexo al cuerpo de esta tesis.

PARTICIPACION EN CLASES (B) vs. AMBIENTE DE CONFIANZA (A)

TABLA 4.3.1

Implantacién de un Sistema de Evatuacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino II: Distribucién de frecuencia conjunta de Crea un
ambiente de confianza (A) vs. Participé activamente en clases (B)

Proposicion de Proposicion de A
B Total Parcial Indiferente | Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de B
No participativos 0,008 0,008 0,0T4 0,038 0,041 O,
Medianamente participativos 0,017 0,015 0,040 0,134 0,263 0,468
Participativos 0,013 0,011 0,024 0,079 0,295 0,4
Marginal de A 0,038 0,035 0,078 0,251 0,599 1,000

Proposicion A: Crea un ambiente de confianza para que el alumno pueda expresar sus incognitas e inquietudes.
Proposicién B: En clases participé activamente (expresando dudas, atendiendo en clases, efc.) a

=n la Tabla 4.3.1 tenemos que el 423 de cada mil estudiantes son
darticipativos en clases, 468 son medianamente participativos y 109 no son

darticipativos.
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De los 423 estudiantes participativos tenemos que 5.67% (24/423*100%)
estan en la zona de desacuerdo con la proposicién A: Crea un ambiente de
confianza para que el alumno pueda expresar sus incognitas e inquietudes,
igual porcentaje son indiferentes a esta proposicion, mientras que el 88.41%
- (374/423100%) estan en la zona de acuerdo con la proposicién A.

Ahora tomaremos la primera columna en donde tenemos que 38 de cada mil
estudiantes estan en total desacuerdo con la proposicion A, de estos el
34.21% (13/38*100%) son participativos, el 44.73% son medianamente

participativos y el 21.05% son no pérticipativos.

CONTENIDO Y ALCANCE DE LA MATERIA (B)vs. CUMPLIENDO CON

LA PROGRAMACION(A)

TABLA 4.3.2

Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino II: Distribucion de frecuencia conjunta de Cumplimiento
de la programacién (A) vs. Conozco contenido de la materia (B)

Proposicion de A
Proposicién de B Total Parcial | Indiferente| Parcial Total |Marginal
desacuerdo| desacuerdo Acuerdo | Acuerdo de B
" Towl Desacuerdo] 0,001 | 0,003 | 0,003 0,009 | 0,01 | 0,037
Parcial Desacuerdd, 0,002 | 0009 | 0007 | 0020 | 6,013 0,052
Indiferente 0,002 | 0003 | 0016 0025 | 0,018] 0,065
Parcial Acuerdo 0.003 0,007 0,016 0,130 0,149 0,305
Towl Acuerdo | 0.001 | 0,002 | 0.005 | 0070 | 0,464 | 0,541
Marginal de A 0,019 0,025 0,047 0,254 0,655 _ 1,000

Proposicion A: E/ profesor ha estado cumpliendo con la programacion propuesta al inicio del curso
Proposicion B: Desde Ja primera clase, conozco el contenido del programa de esta materia y alcance
de la misma
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Analicemos los datos de la Tabla 4.3.2. Concentrémonos en la primera fila
numérica de la tabla y esto es quienes estan en “total desacuerdo” con la
proposicién B: Desde la primera clase, conozco el contenido del programa de
esta materia y alcance de la misma,; 37 de cada mil estudiantes en la muestra
estan en completo desacuerdo con la proposicion B y de estos el 29.72% (que
se obtuvo de dividir 11 entre 37 por 100%) estan en completo desacuerdo con
la proposicion A: El profesor ha estado cumpliendo con la programacion
propuesta al inicio del curso; el 8.1% (que se obtuvo de dividir 3 entre 37 por
100%) estan en parcial desacuerdo coh fa proposicion A, igual porcentaje son
los indiferentes con la proposicion A. Mientras que 54.05% (se obtuvo de
dividir 20 entre 37 por 100%) estan en la zona de acuerdo con respecto a la
proposicion A.

Analicemos ahora la ante penuitima columna de la tabla; 655 de cada mil
estudiantes de la muestra e stan en “total acuerdo” con la proposicion A: E|
profesor ha estado cumpliendo con las politicas propuestas al inicio del curso y
de estos 3.66%(esto es la zona de desacuerdo 24 dividido para 655 por 100%)
estan en la zona de desacuerdo con la proposicién B, ei 2.7% son indiferentes
a proposicion B y un total del 70.83% estan en completo acuerdo con ambas

proposiciones.



NIVEL DE CONOCIMIENTO vs. EXPLICACION COMPRENSIBLE Y

ORDENADA

TABLA 4.3.3
Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino I1: Distribucién de frecuencia conjunta de Nivel de conocimiento (B)
vs. Explicacion comprensible y ordenada (A)

Proposicion de A
Proposicién de B Tota! Parcial Indiferente | Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo deB
[ ZTotal Desacuerdo 0,016 0,003 0,0 0,0 Go0T | 00231

Parcial Desacuerdo 0,004 0,013 0,005 0,002 0,000 0,023
Indiferente 0,008 0,012 0,019 0,015 0,003 0,058
Parcial Acuerdo 0,006 0,014 0,027 0,112 0,056 0,215
Total Acuerdo 0,006 0,011 0,017 0,131 0,516 0,681
Marginal de A 0,040 0,053 0,070 0,262 0,576 1,000

Proposicion A: El profesor expresa el contenido de la matenia de una manera comprensible y ordenada
Proposicién B: E/ nivel de conocimiento del profesor es el adecuado para alcanzar los objetivos del
curso

la Tabla 4.3.3, comenzaremos por analizar la ante penultima columna, esto
quienes estan en “total acuerdo” con la proposicidn A: E/ profesor expresa
»ntenido de la materia de una manera comprensible y ordenada, tenemos
576 estudiantes de cada mil estdan en completo acuerdo con esta
)osicion, y de estos el 99.3% estan en la zona de acuerdo con esta
iosicién B: El nivel de conocimiento del profesor es el adecuado para
nzar los objetivos del curso, mientras que menos del 1% se encuentran en

na de desacuerdo y de indiferencia con la proposicién B.

ra consideraremos a la primera fila numérica de la tabla, en donde
mos que 23 de cada mil alumnos estan en “total desacuerdo” con la

osicion B: El nivel de conocimiento del profesor es el adecuado para
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alcanzar los objetivos del curso, y de estos el 69.56% estan en total
desacuerdo con ambas proposiciones, el 13% estan en parcial desacuerdo
con la proposicion A, el 8.6% estan en la zona de indiferencia con la misma

proposicién, mientras que el 13% estan en la zona de acuerdo con la

proposicion A.
CONSIDERA CONOCIMIENTOS PREVIOS (B) vs.

CAPTA LA ATENCION (A)

TABLA 4.3.4

Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino II:
Distribucion de frecuencia conjunta de Considera conocimientos previos (B) vs. Capta la atencién (A)

Proposicion de A
Proposicion de B Total Parcial |Indiferente| Parcial Total |Marginal
desacuerdo| desacuerdo Acuerdo | Acuerdo de B

Total Desacuerdo 0.011 0,008 0,002 0.002 0,005 0,029
Parcial Desacuerdo 0,007 0,012 0,002! 0.007 0,005 0,033

Indiferente 0,008 0,009 0,018 0,023 0.020; 0,079
Parcial Acuerdo 0,005 0,011 0,031 0138 0.117) 0,302
Total Acuerdo 0,003 0,005] _ 0.015] 0,085 0,449) 0,557

Marginal de A 0,035 0,045  0,070] 0.255] 0,596] 1,000

Proposicién A: El profesor se interesa por captar la atencion de los estudiantes mientras dicta su clase
Proposicion B: Para el dictado de la clase el profesor considera los conocimientos previamente
adquiridos en oltros cursos y en esta misma matena por los estudiantes

En la primera fila numérica de la Tabla 4.3.4 tenemos que 29 de cada mil
estudiantes estan en “total desacuerdo” con la proposicion B: Para e/ dictado
de la clase el profesor considera los conocimientos previamente adquiridos en
otros cursos y en esta misma materia por los estudiantes, y de estos el 62%

estan en la zona de desacuerdo con la proposicion A: El profesor se interesa
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por captar la atencion de los estudiantes mientras dicta su clase, el 6.8% estan
en la zona de indeferencia con la proposicion A, mientras que el 24% estan en

la zona de acuerdo con la proposicion A.

Si observamos la ante penlultima columna; 596 de cada mil estudiantes estan
en “total acuerdo” con la proposicion A: El profesor se interesa por captar la
atencion de los estudiantes mientras dicta su clase, de los cuales el 75.3%
estan en total acuerdo en ambas proposiciones, el19.6% son de parcial
acuerdo con B, el 3.3% estan en la zona de indiferencia con respecto a la
proposicién B, mientras que alrededor del 1.7% estan en la zona de

desacuerdo con B.

AMBIENTE DE CONFIANZA (B)vs. RESPETA LAS OPINIONES (A)

TABLA 4.3.5

Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino II:
Distribucién de frecuencia conjunta de Ambiente de confianza (B) vs. Respeta las opiniones (A)

Proposicion de A
Proposicién de B Total Parcial | Indiferente| Parcial Total |Marginal
desacuerdo| desacuerdo Acuerdo | Acuerdo de B

Total Desacuerdo 0,014 0,005 0,009 0,006 0,004 | 0.038
Parcial Desacuerdd () 001 0.013 0,009 0,009 0,002 1 0,035
Indiferente 0,002 0,007 0,019 | 0,034 0.017 | 0,078
Parcial Acuerdo 0,003 0.002 0,026 | 0,135 0.084 | 0,251
Total Acuerdo 0,002 0,002 0,013 0,082 0,501 | 0,599
Marginal de A_|_0.022 10,029 1 0,075 | 0266 | 0,608 | 1,000

Proposicion A: £/ profesor respeta las opiniones y creatividad de los estudiantes
Proposicion B: Crea un ambiente de confianza para que el alumno pueda expresar sus incognitas e

inquietudes
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para este analisis consideraremos la primera fila numérica de la Tabla 4.3.5;
en donde tenemos que 38 de cada mil estudiantes estan en “total desacuerdo”
con la proposicion B: Crea un ambiente de confianza para que el alumno
pueda expresar sus incégnitas e inquietudes, y de estos el 50% estan en la
zona de desacuerdo con la proposicion A: Ef profesor respeta las opiniones y
creatividad de los estudiantes, el 23.6% son indiferentes con la proposicion A,
mientras que el 26.3% estan en la zona de acuerdo con la proposicion A.

A continuaciéon consideraremos la ante penultima columna de la tabla, estos
son los 608 de cada mil estudiantes que estan en “total acuérdo" con la
proposicion A: El profesor respeta las opiniones y creatividad de los
estudiantes, y de estos tenemos que cerca del 1% estan en la zona de
desacuerdo con la proposicion B, el 2.7% son indiferentes con la proposicion

B, mientras que 96.2% estan en la zona de acuerdo con la proposicion B.
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PRESENTA EJEMPLOS PRACTICOS vs. CONTESTA

SATISFACTORIAMENTE

TABLA 4.3.6
Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino II: Distribucion de frecuencia conjunta de Presenta
ejemplos practicos (B) vs. Contesta satisfactoriamente (A)

Proposicion de A

Proposicién de B ™~ Towml Parcial Indiferente | Parcial Total Marginal

desacuerdo | desacuerdo Acuerdo | Acuerdo de B

Total Desacuerdo 0,013 0,005 0,003 0,002 0,001 0,025
Parcial Desacuerdo 0,003 0,011 0,007 0,006 0,008 0,036
Indiferente 0,005 0,010 0,020 0,024 0,017 0,075
Parcial Acuerdo 0,002 0,012 0,029 0,122 0,103 0,267
Total Acuerdo 0,002 0,006 0,007 0,081 0,500 0,597
Marginal de A 0,025 0,045 0,066 0,236 0,629 1,000

Proposicion A: Las preguntas formuladas en la clase al profesor son satisfactonamente contestadas
Proposicion B: E/ profesor presenta ejemplos practicos para estimular el razonamiento de los temas
tratados y resajtar la utilidad de la matena en el futuro

Consideraremos la pendultima columna numérica de la Tabla 4.3.6; 25 de cada
mil estudiantes estan en “total desacuerdo” con la proposicion A: Las
preguntas formuladas en la clase al profesor son satisfactoriamente
contestadas, en donde el 52% estan en total desacuerdo en ambas
proposiciones, el 12% esta en parcial acuerdo con la proposicion B, el 20%
son indiferentes con la proposicién B, mientras que el 16% estan en la zona de

acuerdo con la proposicion B.

Ahora analizaremos la Gltima fila numérica de la tabla en donde tenemos que
597 de mil estudiantes estan en “Total acuerdo” la proposicion B: E/ profesor

presenta ejemplos préacticos para estimular el razonamiento de los femas
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ratados y resaltar la utilidad de la materia en el futuro, y de estos el mas del
|% estan en la zona de desacuerdo con la proposicion A, igual porcentaje son
ndiferentes con respecto a la proposicién A, y el 97.3% estan en la zona de

ycuerdo con la proposicién A.

UTILIZACION DE LAS TIC'S (B) vs. ACTIVIDADES DE INVESTIGACION

ADICIONAL (A)

TABLA 4.3.7

Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profésores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino II: Distribucion de probabilidad conjunta de Utilizacién de las
TIC’s (B) vs. Actividades de investigacion adicional (A)

Proposicion de A
Proposicion de B Total Parcial |Indiferente| Parcial Total |Marginal
desacuerdo| desacuerdo Acuerdo | Acuverdo de B
Total Desacuerdo 0,017\ 0,008 0.009 _ 0.005 0,007\ 0,046
Parcial Desacuerdo 0,005 0,015 0,013 0,012 0,007 0,051

Indiferente 0,003 0.007 0,045 0,066 0,034 0,155
Parcial Acuerdo 0.002 0.009 0.034 0,169 0,097] 0,312
Total Acuerdo 0.003 0,004 0,016] 0,091 0,322 0,435

Marginal de A 0,030 0,044 0117 0343  0.467] 1,000

Proposicion A: El profesor se interesa por las actividades que requieren de investigacién adicional por
parte de los estudiantes y revisa los resultados

Proposicion B: El profesor utiliza como refuerzo las tecnologias de informacion y comunicacion (TIC's)
para mejor comprension del contenido de la clase

Analizaremos la primera fila numérica de la Tabla 4.3.7, esto es, quienes estan
en “total desacuerdo” con la proposicion B: El profesor utiliza como refuerzo
las tecnologias de informacién y comunicacion (TIC’s) para mejor comprension
del contenido de la clase; 46 de cada mil estudiantes en total desacuerdo con

la proposicion B, de los cuales el 54% estan en la zona de desacuerdo con la
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proposicion A, el 26% estan en la zona de acuerdo con ia proposicion A, y el

20% son de indeferencia con la proposicion A.

Si observamos la ultima columna numérica tenemos que 467de cada mil
estudiantes estan en “total acuerdo” con la propdsicién A: E| profesor se
interesa por las actividades que requieren de investigacion adicional por parte
de los estudiantes y revisa los resultados, de los cuales la mayoria, el 89.7%

estan en la zona de acuerdo con la proposicion B.

REALIZACION DE EVALUACIONES (B) vs. CUMPLIMIENTO DE

POLITICAS DE EVALUACION (A)

TABLA 4.3.8
Implantacion de un Sistema de Evaluacién para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino II: Distribucién de frecuencia conjunta de Realizacién
de evaluaciones (B) vs. Cumplimiento de politicas de evaluacién (A)

Proposicion de A

Proposicién de B Total Parcial Indiferente | Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo | Acuerdo de B

"Total Desacuerdo 000, GO0 D002 7,00 0005 00! |
Parcial Desacuerdo 0,005 0,010 0,008 0,1)04 0,006 0,032
Indiferente 0,002 0,005 0,019 0,022 0,026 0,073
Parcial Acuerdo 0,005 0,006 0,022 0,122 0,098 0,252
Total Acuerdo 0,001 0,002 0,016 0,081 0,523 0,621
Marginal de A 0,019 0,025 0,067 0,231 T 0,658 1,000

Proposicion A: EI profesor cumple con las politicas de evaluacién sefialadas al inicio del curso
Proposicién B: E/ profesor realiza evaluaciones penédicas (deberes, lecciones, proyectos, otros)

Si analizamos la ultima columna numérica de la Tabla 4.3.8, tenemos a
quienes estan en “total acuerdo” con la proposicién A: EJ profesor cumple con
las politicas de evaluacién sefialadas al inicio del curso; 658 de cada mil

alumnos estan en total acuerdo con la proposicion A, de los cuéles la mayoria
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son el 94.3% y estan en la zona de acuerdo con la proposicion B: El profesor
realiza evaluaciones periddicas (deberes, lecciones, proyectos, otros),

mientras que el 3.9% son indiferentes a la proposiciéon B.

Sj observamos la primera fila numérica de la tabla tenemos a quienes estan en
“total desacuerdo” con la proposiciéon B, y de los cuales el 38% estan en total
desacuerdo para ambas proposiciones, de igual manera el mismo porcentaje
esta en la zona de acuerdo con la proposicién A, el 14.2% esta en parcial
desacuerdo con la -proposicion A; y menos del 1% esta en la zona de

indiferencia con la proposicion A.

DESEMPENO DEL PROFESOR (B) vs. OTRA MATERIA O CURSO (A)

TABLA 4.3.9
Implanmacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino II: Distribucién de frecuencia conjunta de Desempeiio
del profesor (B) vs. Otra materia o curso (A)

Proposicion de A

Proposicion de B Sr No Marginal

de B
MALO 0.002 0.018 0.019
REGULAR 0.006 0,049 0.055
BUENO 0,047 0.074 0,122
MUY BUENO 0271 0.058 0.329
EXCELENTE 0,448 0,027 0,475
Marginal de A 0.774 0,226 1,000

Proposicién A: En términos generales, puedo considerar que el desemperio del profesor es
Proposicion B: Tomaria otra materia 0 curso con el profesor anteriormente evaluado

La probabilidad conjunta 0.271 mostrada en la Tabla 4.3.9 corresponde a la
probabilidad de el profesor cumpla las dos siguientes caracteristicas que lo

consideren muy buen profesor y que vuelva a tomar otra materia o curso con
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el. Mientras que la probabilidad conjunta de que lo considere un excelente
profesor y vuelva a tomar otra materia o curso con él es de 0.448, casi el doble

que la anterior.

De manera que la probabilidad conjunta 0.058 corresponde_a que lo considere
muy buen profesor, pero no vuelva a tomar otra materia o curso con él.
Mientras que la probabilidad conjunta de que lo considere mal profesor y no

vuelva a tomar otra materia o curso con él es 0.018.

DESEMPENO DEL PROFESOR vs. MEJORAR SU DIDACTICA

TABLA 4.3.10
Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino II: Distribucion de frecuencia conjunta de Desempeifio
del profesor (B) vs. Mejorar su didactica (A)

Proposicion de A
Proposicién de B Si No Marginal
de B

MALO 0.016 0.005] 0,019
REGULAR 0,049 0,006 0,055
BUENO 0,095 0,026 0,122
MUY BUENO 0,166 0,163 0,329
EXCELENTE 0,150 0,325 0,475
Marginal de A 0476 0,524 1,000

Proposicion A: En términos generales, puedo considerar que el desempefio del profesor es
Proposicién B: Cree usted que el profesor necesita tomar seminarios para mejorar su didactica

En la Tabla 4.3.10, observamos la probabilidad conjunta 0.15 que corresponde
a que cumpla con las siguientes dos proposiciones, que lo considere excelente
profesor y que también considere que debe tomar seminarios para mejorar su
didactica, lo cudl nos indica es que es excelente pero que seria muy bueno

para él que tome seminarios de didactica para mejorar ain mas. Mientras que
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1.325 es la probabilidad conjunta de que lo consideren excelente profesor,

yero que no debe tomar seminarios para mejorar su didéactica.

renemos la probabilidad conjunta 0.003 que nos indica que o consideran mal
syrofesor pero aun asi no creen que necesite tomar seminarios para mejorar su
jidactica. Mientras que un 0.016, mas que la probabilidad conjunta anterior,
1os indica que lo consideran mal profesor, y que si necesita tomar seminarios

yara mejorar su didactica.

1.4TABLAS DE CONTINGENCIA DE LAS VARIABLES DEL

CUESTIONARIO “DESEMPENO DE LABOR DOCENTE”

En esta seccidn se presenta un contraste de hipdtesis en el que se comprueba
la independencia entre dos variables. El analisis es presentado por medio de
Tablas de Contingencia, estas tabias tienen r filas y ¢ columnas, donde ¢ son
los niveles del factor A y r los del factor B. A continuacién se esquematiza la

tabla de la siguiente forma:

FACTORB FACTORA
NIVEL 1| NIVEL2| NIVEL3 NIVEL C | TOTAL X.
NIVEL 1 Xt X2 X1 Xic X
=T Er; E13 Eic
NIVEL 2 Xa1 X2 X3 Xac Xz,
Ez Ex E23 Eac
NIVEL 3 Xas X3z Xas Xac Xs.
E31 Eaz Ess Eac
NIVELTr Xr Xr2 Xr3 Xre Xr.
Ert Er2 Er3 Erc
TOTAL X; X. 1 X.» X. 3 X. ¢ n
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Donde:

Xj es el nimero de unidades de investigacion (frecuencia observada)
~ sometidas al i-ésimo nivel del factor B y al j-esimo nivel del factor A, y Ej es la
- frecuencia esperada de la i-ésima fila y la j-ésima columna. Utilizando las

siguientes definiciones:

X’-=ZX'J; X.fszy;y’

J=1 =1

~ X; es la suma de las frecuencias observadas en la i-ésima fila.

X; es la suma de las frecuencias observadas en la j-ésima columna.

Para el analisis de Tablas de Contingencia se postula el siguiente contraste

hipétesis.

Ho: Los factores A y B son independientes.
VS.

H,: El facto Ay el factor B no son independientes.

El estadistico de prueba es:

_—Y (Xij _Eij)z

i=l j=I i



142

se puede probar que y’ tiene a una distribucion ji-cuadrado con (r-1)(c-1)
jrados de libertad.
3ajo estas condiciones:

Se rechaza Hg en favor de Hq con (1-« )100% de confianza si:

7> xi(r—l)(c—-l)

A continuacion se presentara el analisis de las Tablas de Contingencia de un
sonjunto de pares de variables considerados en este segmento de la

nvestigacion:

Contraste: De las clases programadas para el desarrollo del curso asisti
a (B) vs. Tomaria otra materia o curso con el profesor anteriormente

evaluado(A)

Ho: De las clases programadas para el desarrollo del curso asisti
a es independiente de si Tomaria otra materia o curso con el
profesor anteriormente evaluado.

Vs.

H1: No es verdad la hipétesis nula Ho.



TABLA 4.4.1

Implantacién de un Sistema de Evaluacicn para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino II: Tabla de Contingencia de
Asistencia a clases (B) vs. Otra materia o curso (A)

Estadistico de Prueba = 9.13
Valor p = 0.01
Grados de Libertad = (3-1)(2-1) = 2

Factor A
Factor B NO Sl
No 10 16 |26
cumplidos 5,88 20,12
Mediananmente 128 363 HO1
cumplidos 111,04 379,96
Cumplidos 256 976 1234
279,08 954 92
396 1355 1751
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| valor del estadistico de prueba es 9.13 con su respectivo valor p = 0.01, lo

cual nos indica que existe evidencia estadistica para rechazar la hipétesis

nula, por lo que podemos decir que el porcentaje de asistencias del alumno a

clases no es independiente a si tomaria otra materia o curso con el profesor

evaluado.

Contraste: Desde la primera clase, conozco el contenido del programa de

esta materia y alcance de la misma (B) vs. El profesor ha estado

cumpliendo con la programacion propuesta al inicio del curso (A)

H,: Desde la primera clase, conozco el contenido del programa

de esta materia y alcance de la misma es independiente de El
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profesor ha estado cumpliendo con la programacién propuesta al
inicio del curso.
vs.

H;: No es verdad la hipotesis nula Ho.

TABLA 4.4.2

Implantacion de un Sistema de Evafuacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino II: Tabla de Contingencia de
Contenido y alcance de la materia (B) vs. Cumpliendo con la programacion (A)
Estadistico de Prueba = 820.37
Valor p = 0.000
Grados de Libertad = (5-1)(5-1) = 16

Factor A
Factor B Total Parcial [Indiferente; Parcial Total
desacuerdo| desacuerdo Acuerdo Acuerdo
Total 19 6 6 15 19{ 65
Desacuerdo 1,23 1,63 3,08 16,48 42 58
Parcial 4 16 13 35 231 9
Desacuerdo 1,72 2,29 4,31 23,07 59,61
Indiferente 4 6 28 44 31 113
2,13 2,84 5,36 28,65 74,02
Parcial 5 12 28 228 261] 534
Acuerdo 10,06 13,42 25,31 135,41 349,80
Total 1 4 8 122 813] 948
Acuerdo 17,87 23,82 44,94 240,38 620,99
33 44 83 444 1147 1751

Basados en esta Tabla de Contingencia, podemos concluir que existe
evidencia estadistica para rechazar la hipdtesis nula, ya que el valor del
estadistico de prueba es 820.37 con un valor p igual a cero con tres decimales
de presion, por lo que podemos concluir que si el alumno conoce el contenido
del programa y el aicance del mismo no es independiente, de que el profesor

ha estado cumpliendo con la programacion propuesta al inicio del curso.
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Contraste: El nivel de conocimiento del profesor es el adecuado para
alcanzar los objetivos del curso (B) vs. El profesor expresa el contenido

de la materia de una manera comprensible y ordenada(A)

Hy: El nivel de conocimiento del profesor es“ el adecuado para
alcanzar los objetivos del curso es independiente a El profesor
expresa el contenido de la materia de una manera comprensible
y ordenada.

VS.

H;: No es verdad la hipotesis nula Ho.

TABLA 4.4.3
Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino II: Tabla de Contingencia de
Nivel de conocimiento (B) vs. Explicacion comprensible y ordenada (A)
Estadistico de Prueba = 1283.73
Valor p=0.000
Grados de Libertad = (5-1)(5-1) = 16
Factor A
Factor B Total Parcial |Indiferente | Parcial Total
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo
Total 28 6 3 3 1 41
Desacuerdo 1,64 2,15 2,86 10,72 , 23,63
Parcial 7 22 8 4 o] 41
Desacuerdo 1,64 2,15 2,86 10,72 23,63
Indiferente 14 21 34 26 8| 101
4,04 5,31 7,04 26,42 58,20
Parcial 10 24 48 196 98| 376
Acuerdo 15,03 19,76 26,20 98,35 216,67
Total 11 18 29 229 904/ 1192
Acuerdo 47,65 62,63 83,05 311,79 686,88
70 92 122 458 1009 1751
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g| valor del estadistico de prueba es 1283.73 con su respectivo valor
p igual a cero con tres decimales de presion, lo cual indica que existe
evidencia estadistica para rechazar la hipotesis nula, por lo que podemos decir
éque el nivel de conocimiento del profesor no es independiente a que él expresa

materia de una manera comprensible y ordenada.

n la Tabla 4.4.4 se muestra un resumen de algunas de las Tablas de
%Qontingencia de las variables que se cruzaron, su respectivo valor p y su
onclusion obtenida mediante la aplicacion del contraste de hipc’ﬁesis. Las
stricciones de la aceptacion o rechazo de la hipétesis nula son: si el valor p
s igual o mayor a 0.100 se acepta la hipotesis nula, es decir las variables son
Zindependientes, si el valor p es igual o menor a 0.010 se rechaza la hipotesis
;_gjma, es decir las variables no son independientes; y si el valor p esta entre

§9010 y 0.100, no existe evidencia estadistica para determinar independencia
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TABLA 4.4.4
Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino II:
Resultado del analisis de las Tablas de Contingencia de alguna de las variables
[~ Pares de variables Valor Resultados
Factor A Factor B P
Asistencia del alumno a clases Puntualidad del alumno a clases 0,000] No independientd
3 e
Participacion del alumno en clases Dedicacién del alumno a la matenia 0,000} No independientq
: Considera conocimientos previos de los estudiantes  |Capta la atencién de sus estudiantes 0,000f No independientd
: Nivel de conocimiento del profesor Utlizacién de las TIC's 0,000} No independientd]
|Presenta ejemplos pricticos Contesta satisfactoriamente 0,000] No independientd
Cumplimiento de la programacién Uso aproprado del tempo para cubrir la materia 0,000} No independientg
Participacion del alumno en clases Crea un ambiente de confianza 0,000] No mdependientd
| Crea un ambiente de confianza Respeta las opiniones de sus estudiantes 0,000} No independientd
Crea un ambiente de confianza Comportamiento respetuoso y cordial 0,000f No mdependientd
"|Realiza evaluaciones periddicas Cumple con las politicas de evaluacion 0,000] No independientd
Realiza cvaluaciones peniddicas Califica procedimientos y resultados 0,000f No independientd
Califica procedimientos y resultados Cumple con las politicas de evaluacion 0,000} No independientd
i Asiste ¢l profesor a clases Puntuakdad del profesor a clases 0,000f No mndependientd
Permanencia del alumno en clases El profesor permanece el tempo programado 0,000] No independientd
Puntualidad del alumno a clases Puntualidad del profesor a clases 0,003] No independientd
Asistencia del alumno a clases Astste ¢l profesor a clases 0,003 No mndependientd
Nivel de conocimiento del profesor Desempenio del profesor 0,000 No independientd
‘Tomaria otra materia con este profesor Debe mejorar su didactica 0,000{ No independientg
P 1%

4.5 ANALISIS

DE COMPONENTES

PRINCIPALES DE LAS

VARIABLES DEL CUESTIONARIO “DESEMPENO DE LABOR

DOCENTE»

El Analisis de Componentes Principales es una técnica estadistica multivariada

de reduccion de dimensionalidad para una mejor interpretacion de los datos,

Su objetivo es explicar la variacion de un conjunto de variables a través de un
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“pequefio” nimero de combinaciones lineales las mismas que son llamadas

Componentes Principales.

Algebraicamente son una particular combinacion lineal de p variables

observadas X, X,,.,X . Geométricamente, esta combinacién lineal

D
representa la eleccion de un nuevo sistema de coordenadas obtenidas al rotar

‘el sistema original, con X, X,,.., X como los ejes coordenados. Los nuevos

ejes representan la direccion de méaxima variacion.

Sea X un vector aleatorio p variado, y cada una de las p variables que lo
componen, son variables aleatorias observables y no necesariamente

normales. El vector p variado X tiene como matriz de varianzas y covarianzas

igual a X, la cual muestra las variaciones lineales entre las variables del vector

p variado, y sea 4,214, >..24,20 los p valores propios correspondientes a

. la matriz de varianzas y covarianzas Z.

- Consideremos:

t p—
a; "[aliaziaai'“a,n] y X

I
C
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Asi como también las combinaciones lineales:

— t —
Y=a,X=q,X +a,X,+..q,X,

—alX =
Y,=a,X=a, X, +a,X,+..a,,X,

—a'X =
Y,=a,X=a,X +a,X,+.a,X,

Donde:

Var(K):Vaz‘(a§X):a§Z a, i=1,2,3,....,p

Cov (Y,,Y,)=a;) a, i j=1,2,3,....p; i#)

Se tiene a Y,%,,...,Y, que son las Componentes Principales, correspondiente

al vector X son no correlacionadas, y a; y a;son ortonormales, ademas

tenemos que Var(Y,)zVar(Y,)=..2Var(¥,)=0, por lo cual estas deben de

cumplir con:
<a;,a, >=0 para N
y
a, =1 para i=12,..,p

Siendo <a,,a, > el producto interno entre los valores a, y a, donde [a,| es

la norma del vector a,ja;|= 'a,,a, =1
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La primera combinacion lineal es Y, =a;X de maxima varianza, esto es la
maxima varianza de entre todas las demas Y4, sujeta a que la norma del

vector &1 sea unitaria.

a segunda combinacion lineal es Y, = aX de maxima varianza, esto es que
g 2 =4, q

la maxima varianza de Y, sujeta a que la norma del vector Q; sea unitaria y a

que Cov (Y,,Y,) =0

En general i-esima componente principal es una combinacion lineal que
maximiza la varianza de Y, =a;Xsujeta a que la norma del vector @, sea

unitariayla Cov (Y,,Y,) = 0 paraj<i;y Var(Y)) 2Var(Y;), i<j

Si I es la matriz de covarianzas correspondiente a un valor aleatorio X, I
tiene asociado a ella, los pares de valores y vectores propios

(4,¢,).(4,.€, ) (4, ¢, ), donde 24 >4, >..2 2, 20.

Entonces se puede probar que la i-ésima Componente Pri;ncipal esta dada por:

Y=eX, =, X, +e, X, +...+e, X, para i=1,2,3,...p
Pudiéndose probar que Var(Y,) =€, >e, =4,  para i=1,2,3,..p

Cov(Y,,Y,)=¢€; ¢;=0 para i#j
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gl porcentaje total de la varianza contenida por la i-ésima Componente

Principal, o su explicacion viene dado por:

A
—,—100%, parai=1,2,.....p

S
i=]

Para determinar si el método de Componentes Principales debe ser aplicado a
’Ias variables consideradas en esta investigacién, se aplica la prueba de
_significancia estadistica de Bartlett, en la cual se plantea, bajo supuestos de

normalidad, el siguiente contraste de hipétesis:

o, O
0 o,
H,: 2=
0 0 O-PP
VS.

>on (1-a )100% de confianza se rechaza H, en favor de H, si:
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u'= —[v —zp—;—é} Inu > Zf,,/

Donde v son los grados de libertad de la matriz de datos; p es el nimero de

variables observables, u' es aproximadamente y*(f), siendo f = g%:_ll

De los resultados que se obtuvieron realizando la prueba, Se tiene un valor p
igual a cero con tres decimales de precision (Ver Tabla 4.5.1), por lo que existe
evidencia estadistica para rechazar la hipétesis nula de que la matriz de
covarianzas es diagonal, de manera que podemos concluir que al menos

algunas de las variables observables X,,X,,...,X,, son correlacionadas por lo

que si podemos aplicar Analisis de Componentes Principales a los datos en

estudio.

TABLA 4.5.1
i Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior

ESPOL 2004 Termino I1: Prueba de Bartlett 1

Estadistico de Prueba 32215,03
Grados de libertad 300
Valor p 0,000f

Mediante el software estadistico SPSS, se procede al célculo de las

ot

Componentes Principales de todas las variables consideradas para este
estudio. Los valores propios (ordenados de mayor a menor) de la matriz de
Covarianzas muestrales, son las de la varianza de cada Componente Principal

YnYz,--.,YP, que se muestran en la Tabla 4.5.2, junto con el porcentaje de
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variacion total que representan y el porcentaje de explicacion de variacion

acumulado de cada componente principal.

1 TABLA 4.5.2
i Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino II: Valores propios obtenidos a través de la matriz de datos original
y porcentaje de explicacion de cada componente
Componentes [Valor Propio |% de la Varianza [% Acumulado
1 13,565 54,260 54,260
2 1,372 5488 59,748
3 0,993 3,973 63,721
4 0,901 3,604 67,324
5 0,811 3,244 70,568
6 0,687 2,747 73,315
7 0,610 2,439 75,754
8 0,510 2,041 77,795
9 0,508 2,031 79,826
10 0.450 1,799 81,625
11 0.429 1,716 83,341
12 0,412 1,649 84,990
13 0,392 1,570 86,559
14 0,362 1,447 88,007
15 0,350 1,401 89,408
16 0,320 1,280 90,6871
17 0,303 1,214 91,901
18 0,287 1,146 93,04
19 0,278 1111 94,158
20 0,267 1,068 95,226
21 0,258 1,032 96,258
22 0,248 0,992 97,250
23 0,238 0,952 98,2024
24 0,230 0,921 99,123
25 0,219 0,877 . 100,000

El grafico de sedimentacién (Ver Grafico 4.5.1) nos sugiere retener dos
componentes principales ya que, como se puede observar, éste presenta un

‘quiebre” en la componente nimero 2.
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GRAFICO 4.5.1

Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termine II: Grafico de Sedimentacién de Componentes
Principales obtenidos de la matriz de datos originales

16
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Ntmero de Componentes Principales

>omo lo podemos observar en la Tabla 4.5.2 y el Grafico 4.5.1, el método de
Somponentes Principales no resultd efectivo en cuanto a la reduccion de
Jatos, puesto que solo se logra reducir un a 59.75% con dos componentes de
25 variables observadas. No es necesario que estandaricemos, pues las

/ariables consideradas, todas estan en la misma escala.
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4.6 ANALISIS DE CORRELACION CANONICA DE LAS VARIABLES

DEL CUESTIONARIO “DESEMPENQO DE LABOR DOCENTE”

Correlacion Canonica es una técnica estadistica multivariada que permite

identificar y cuantificar la asociacion entre dos conjuntos X y X® de
variables, es decir mide la fuerza de dicha asociacion lineal entre los grupos
seleccionados. Las variables canonicas son pares de combinaciones lineales

de la matriz de datos.

Se tiene al primer grupo de g variables representadas por el vector aleatorio

X® y el segundo grupo de p-q variables representadas por el vector aleatorio

X®. Donde el primer grupo de variabies tiene cuando mas la misma cantidad
de variables que el segundo, es decir, g<p.

Si consideramos a los vectores X® y X en conjunto, tenemos:

Xl
: 7 )
X, X
X = = ...
Xf[_] X(Z)
X:' P—q
L%
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H 1
4]
r, | M
= E[X]: = e
(2)
/‘lq—] “
( Oy o Oy O 441 Oy
s = Op " Oy Tggn 77 Oy | _ [ZH 212
Uq+1,1 Uq+1,1 Uq+1,p+1 Uq+l,p LZzl 222
L9 7 Ot Tpgn 7 Opp

Donde:

Cov(X") =¥ = Matriz de varianzas y covarianzas de X"

Cov(X®) =¥ = Matriz de varianzas y covarianzas de X

Cov (X, X®) =3 =% " =Matriz de covarianzas de X" y X?

Sean U y V combinaciones lineales de las variables del primer y segundo
vector respectivamente, es decir:

U=a'X"; v=pX?
Jonde a es un vector con dimension p y b es un vector con dimension g, que
maximizan la correlaciéon entre el par U y V, sujetas a la restriccion de que la

Varianza de Uy V sean 1.

En base a esto definimos, el primer par de variables canénicas, como el primer
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par de combinaciones U; y V;, que tienen varianza unitaria y maxima

. correlacion (canonica) entre ellas.

El segundo par de variables canénicas, como el par de combinaciones U, y V5,
qgue tienen varianza unitaria y m axima correlacion (candriica) entre ellas, a
excepcion del primer par de variables canodnicas.

El p-ésimo par de variables canonicas, como el par de combinaciones U, y V,,
que tienen varianza u nitaria y m axima correlacion ( canonica) e ntre ellas, a

_excepcion de los anteriores (p -1) pares de variables candnicas anteriores.

A continuacion presentamos el analisis de Correlacion Candnica para las

/ariables del primer cuestionario “Desempeno de Labor Docente” (Anexo 1).

>rimer Caso:
demos particionado las variables en dos grupos, siendo X’ de tamafiop =5y

X de tamafio q =27.

X" est4 compuesto por las variables de la primera seccion del cuestionario,
3n donde el estudiante realiza una autoevaluacion a cerca de |a asistencia,

Juntualidad, permanencia, participacion en clases y su dedicacion para
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. gprobar la materia, por lo que se ha denominado a esta variable

. cumplimiento del alumno a las clases.

Asistencia del alumno a clases

Puntualidad del alumno a clases
Permanencia del alumno en clases
Participacion del alumno en clases

Dedicacion del alumno a la materia

X® estd compuesto por las variables de segunda secciéon del cuestionario,
- por o que se ha denominado a esta variable Percepcion del desemperio de
la labor docente.

Proporciono el contenido y alcance de la materia desde el inicio

Nivel de conocimiento del profesor

Cumplimiento de la programacion

Considera conocimientos previos de los estudiantes

Utilizacion de textos guias

Explicacion comprensible y ordenada

Capta la atencién de sus estudiantes

Utilizacion de las TIC's

Presenta ejemplos préacticos
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Uso aprop)'ado del tiempo

Crea un ambiente de confianza

Contesta satisfactoriamente

Envia actividades de investigacién adicional
Respeta las opiniones de sus estudiantes
Estimulacion de valores a sus estudiantes
Comportamiento respetuoso y cordial.

Realiza evaluaciones periédicas

Formula Preguntas claras

Los temas en las evaluaciones son representativas de lo ensefiado
Califica procedimientos y resultados
Cumple con las politicas de evaluacién

Asiste el profesor a clases

Puntualidad del profesor a fas clases

El profesor permanece el tiempo programado
Desemperio del profesor

Tomaria otra materia con este profesor

Debe Mejorar su didactica

Se tiene el primer conjunto de variables con p = 5 y en el segundo conjunto
con q = 27. La variable Uy corresponde a la k-ésima combinacion lineal de las

Caracteristicas del grupo 1, Cumplimiento del alumno a las clases; y, Vi a
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Jas caracteristicas del grupo 2, Percepcion del desemperio de la labor

f docente.

. Se calculan un maximo de cinco pares de variables canénicas para este caso
~y se consideran aquellas cuyo coeficiente de correlacion sea mayor a 0.5. En
la Tabla 4.6.1 se muestran los coeficientes de correlaciéon canonica

pertenecientes a este primer caso.

TABLA 4.6.1

Implantacién de un Sistema de Evaluacién para Profesores de Nivel Superior

ESPOL 2004 Termino II: Correlacion Canénica (Primer Caso)

Orden Variables candnicas | Correlacion Canodnica
1 (Ui, Vi) 0,319
2 (Uy, V) 0,212
3 (Us, V) 0,167
4 (Us, V) 0,135
5 (Us, Vs) 0.117

Como podemos observar los coeficientes de correlacion canbnica para este
primer caso son menores que 0.5, lo que nos indica que existe poca fuerza de
asociaciéon lineal entre estos dos conjuntos de variables, es decir, que la
relacién lineal entre el grupo 1, Cumplimiento del alumno a las clases y el
grupo 2, Percepcién del desemperio de la labor docente, no tienen relacion

lineal fuerte.
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‘Segundo Caso:
. Se ha particionado las variables en dos grupos, siendo X de tamafio p =3 y

X® de tamafio q =5.

X" estd compuesto por las variables posteriormente mencionadas, por lo que

se ha denominado a esta variable Cumplimiento del profesor a las clases.

Asiste el profesor a clases
Puntualidad del profesor a las clases

El profesor permanece el tiempo programado para las clases

X® estd compuesto por las variables a continuacién mencionadas, por lo que
se ha denominado a esta variable Actividad Académica del profesor.

Nivel de conocimiento del profesor
Utilizacion de textos guias
Presenta ejemplos practicos
Contesta satisfactoriamente

Envia actividades de investigacion adicional

La variable Uy corresponde a la k-ésima combinacién lineal de las

Caracteristicas del grupo 1 con p = 3 variables, Cumplimiento del profesor a
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jas clases;, vy, Vi a las caracteristicas del grupo 2 con g = 5 variables,

Actividad académica del profesor.

Se calculan tres pares de variables canonicas para este segundo caso y se
consideran aquellas cuyo coeficiente de correlacién sea mayor a 0.5. En la
Tabla 4.6.2 se muestran los coeficientes de correlacibn candnica

pertenecientes a este caso.

TABLA 4.6.2

Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior

ESPOL 2004 Termino II: Correlacién Canénica (Segundo Caso)

Orden | Variables canonicas | Correlacion Canénica
| 1 U, Vi) 0,723

2 Uz, V2) 0,164

3 (Us, V5) 0,076

Como podemos observar en la Tabla 4.6.2, de los tres coeficientes de
correlacion canoénica, solo el primer par de variables canénicas cumple con el

criterio anteriormente mencionado.

Se calculan los respectivos coeficientes de U; y V; (i = 1,2,3), aunque sbio
pondremos atencién a U; y V¢ ya que obtuvieron la mayor correlacion. (Ver

Tablas 4.6.3 y Tabla 4.6.4)



TABLA 4.6.3

Cumplimiento del profesor a las clases (Segundo Caso)

Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior

ESPOL 2004 Termino 11: Coeficientes de la primera Variable Canénica de

Cumplimiento del profesor a las clases U,

Asiste el profesor a clases -0,940
Puntualidad del profesor a clases -0,800
El profesor permanece el tiempo programado -0,767

163

Las variables que mas aportan en valor (absoluto) a la combinacién lineal Uy,

cumplimiento del profesor a las clases, es Asiste el profesor a las clases

son un peso de 0.940, seguida por la variable Puntualidad del profesor a

slases con 0.800; y finalmente, la variable El profesor permanece el tiempo

programado con un peso de 0.865, tal como se puede apreciar en la Tabla

4.6.3.

TABLA 4.6.4

Actividad académica del profesor (Segundo Caso)

Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior

ESPOL 2004 Termino II: Coeficientes de la primera Variable Candnica de

Actividad académica del profesor \2

Nivel de conocimiento del profesor -0,839
Utilizacion de textos guias -0,658
Presenta ejemplos practicos -0,776
Contesta satisfactoriamente las preguntas formuladas -0,839
Envia actividades de investigacién adicional -0,814
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Las variables que mas aportan en valor (absoluto) a la combinacion lineal Vi,
Actividad académica del profesor, es Nivel de conocimiento del profesor y
Contesta satisfactoriamente las preguntas formuladas con un peso de 0.839,
- seguida por Envia actividades de investigacion adicional con 0.814, ademas la
variable Presenta ejemplos practicos con un peso de 0.776; finalmente

tenemos la variable Utilizaciébn de Textos guias con un peso de 0.658; tal

- como se muestran en la Tabla 4.6.4.

47ANALISIS DE CLUSTER DE LAS VARIABLES DEL

CUESTIONARIO “DESEMPENO DE LABOR DOCENTE”

Se entiende por analisis cluster, o también llamado conglomerados, a un
conjunto de técnicas que no se hace distincion entre variables dependientes e
independientes, cuyo propdsito es formar grupos a partir de un conjunto de
elementos. Tales grupos deben estar compuestos por elementos lo mas
parecidos que sea posible (homogeneidad interna) y a la vez lo mas diferentes

que sea posible entre grupos (heterogeneidad entre grupos).

La agrupacion de elementos se produce teniendo en cuenta las caracteristicas
O variables de las que se dispone; con arreglo a ellas se realiza la clasificacion

Y, por tanto, determinan el resultado final de la misma. Se entiende ademas,
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que estos grupos deben ser mutuamente excluyentes (que no compartan
ningln elemento) y colectivamente exhaustivos (que comprendan a todos los

elementos).

para formar los grupos de elementos homogéneos, se requiere de una forma
gue mida el parecido entre dos elementos, después de esto, hay que definir un

procedimiento para constituir los grupos.

De manera que para medir el parecido entre dos objetos se utilizan medidas
de similitud o distancia; dos objetos son mas parecidos cuanto mas similares
son; 0 cuanto mas pequefia es la distancia entre ellos. Estas medidas se
agrupan en tres clases que son: Medidas de Correlacion, Medidas de
4sociacién y Medidas de Distancias: estas Ultimas son las mas utilizadas. La
listancia entre dos elementos de un conjunto se obtiene por la proximidad que
ales elementos tienen en cada una de las variables consideradas. Entre las
yincipales medidas de distancias tenemos: La distancia Euclidea, Minkowski,

JAahalanobis.
Distancia Euclidea

Es la distancia geométrica en un espacio de dimensién determinada. Con
dos dimensiones e s | a hipotenusa d el triangulo rectangulo, mientras que
para i dimensiones la distancia entre dos elementos X e Y es la raiz

cuadrada de la suma de las diferencias al cuadrado para cada dimension:
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dx,n)= 3 (X, 1)

Ademas de esta distancia euclidea denominada “simple”, se utiliza la
distancia euclidea al cuadrado que es igual, pero sin hacer la raiz cuadrada
d*(X,Y); o la distancia euclidea media que se obtiene dividiendo por el

numero de sumandos o variables sobre las que se calculan las diferencias

d(X,Y).
En notacién matricial la expresion de la distancia seria:

d*(X,Y)= (X, ~Y,)(X,~Y) =d'd

Distancia de Minkowski

La distancia de Minkowski se expresa como:

d(X.,Y)= {Z(Xi - Y;)’i

Sujeto a:

Paran >1
Para n = 2, es la distancia euclidea.

Para n = 1, se trata de una distancia denominada Manhattan
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Manhattan representa la distancia a recorres entre dos puntos con un
trazado urbanistico perpendicular. Consiste en sumar las diferencias
absolutas entre las variables; en muchas ocasiones proporciona resultados

similares a la distancia euclidea. Su expresion es:

d(X,Y)=Y [X, -]

Distancia de Mahalanobis

Esta distancia tiene una métrica distinta a la de la euclidea. Se obtiene a

partir de la expresion
dX,Y)=(X,-Y)' W' (X,-Y)

W: Matriz de Covarianzas.

Dada las medidas para conocer la proximidad o el parecido de los elementos
de una poblacion, lo siguiente es determinar como proceder a la agrupacion,
es decir, decidir cuando dos elementos van a formar parte de un mismo grupo
0 de grupos diferentes. Los procedimientos de agrupacion se clasifican dos

grandes tipos: procedimientos jerarquicos y procedimientos no jerarquicos.
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procedimientos Jerarquicos

tgn los procedimientos jerarquicos la formacion de grupos constituye un

I

f?proceSO secuencial que se puede representar graficamente. Dada una

poblacic')n, se trata de establecer una jerarquia de partes, delimitando un

‘numero de subconjuntos de forma que entre ellos no tengan elementos
comunes (sean disjuntos) y que cada subconjunto esté incluido en otro
'(jerarquia). El nimero de grupos identificados depende de la secuencia en la

que nos detengamos a considerar.

Dentro de los procedimientos jerarquicos se distingue entre: Ascendentes y
" Descendentes. LLos Ascendentes, que comienzan con tantos grupos como
individuos, se van formando grupos entre los individuos mas parecidos segun
un determinado criterio y termina con un solo grupo que integra a todos los
elementos de la poblacion. Mientras que los Descendentes, que consisten
justamente en lo contrario, partir del conjunto poblacional e ir particionando en

subconjuntos hasta llegar al elemento.

En los métodos jerarquicos se recurre a representaciones graficas para facilitar
la interpretacion de la formacién de los grupos; sobre todo se utilizan dos tipos
de graficos denominados dendograma y grafico de témpanos, cuya

interpretacion es muy similar.
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Entre los procedimientos mas utilizados destacan los denominados de union,

los basados en el centroide y los que lo hacen en la varianza.

Vinculo tnico o vecino mas p réximo (single /inkage o nearest n eighbor).
En este procedimiento la distancia entre dos grupos determinados es la
distancia entre los dos objetos mas cércanos, pertenecientes cada uno a
un grupo distinto. Los dos primeros objetos a agrupar son los que tienen la
distancia mas pequefia entre ellos. A continuacién se identifica la distancia
minima siguiente y habra un tercer individuo que se incorpore al grupo o
bien se formara un nuevo grupo con dos nuevos componentes: asi se
continlia hasta que todos los objetos estan comprendidos en un solo grupo.
Los grupos deben estar nitidamente definidos para que proporcione

buenos resultados.

Vinculo completo (complete linkage o furthest neighbor). Es similar al
anterior salvo que ahora como distancia entre dos grupos se toma la mayor
existente (vecino mas alejado) entre dos objetos cualquiera, cada uno de

un grupo diferente.

Vinculo Medio (average linkage). En este caso no solamente intervienen
dos individuos o elementos; para calcular la distancia entre grupos se
recurre a la media pero esto adopta muchas variantes. Asi, puede ser la
distancia entre pares de objetos de los dos grupos sin ponderar, 0

ponderando por el tamafio de los grupos o numero de elementos de cada
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uno, sobre todo en el caso de grupos de tamafo muy diferente. Con este
procedimiento se considera mas informacion. Los grupos obtenidos tienen

una varianza similar y ademas pequefia.

Métodb del Centroide. El centroide de un grupo es el punto medio en un
espacio multidimensional determinado por las dimensiones o variables que
se consideran en nuestro andlisis. A medida que se producen
incorporaciones a un grupo y el nimero de elementos que lo integran varia,
el centroide también se modifica. Los métodos que se basan en el
centroide toman la distancia entre grupos como la distancia entre sus
centroides o centros de gravedad. Precisamente al considerar un punto

medio, los valores extrafios o raros no influyen tanto en este método.

Método de Ward. Forma parte de los denominados métodos de la varianza
porque utiliza un analisis de la varianza para evaluar las distancias entre
grupos. En este caso intenta minimizar la suma de los cuadrados de los
grupos que se pueden formar en cada paso, los grupos se van formando
de manera que se produzca el menor aumento en las sumas de los
cuadrados. Es un procedimiento que tiende a producir grupos pequefos y

equilibrados en cuanto al nimero de elementos que los integran.

Algoritmo de Howard-Harris. Este es un procedimiento de tipo

descendente, en tanto que forma grupos a partir de otros y de forma
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secuencial utilizando el criterio de minimizar la varianza intragrupos en

cada subdivisién. Es adecuado para grandes muestras.

Procedimientos no jerarquicos

A partir de un namero de individuos, n, hay que formar K grupos, siendo K un
numero que el analista determina, para lo cual se guiara por conocimientos y
experiencias previas o por lo resultados de los procedimientos jerarquicos que
ayudan a identificar un numero de grupos justificado. Fijar un numero muy
reducido de grupos puede lievar a conclusiones demasiado pobres, mientras
que si se trata de un nimero elevado complica la interpretacién. Es necesario
determinar un numero equilibrado entre esos extremos, para lo cual repetir el
analisis por procedimientos distintos o con nimero de grupos diferentes puede
ser de gran ayuda. En este caso el nUmero de grupos se establece a priori,

mientras que en lo jerarquicos ascendentes se decidia a posteriori.

Para llegar a la formacion de los grupos se sigue un proceso iterativo de
asignacion. Una vez establecido el nimero de grupos se selecciona el origen
de cada grupo y después se efectian las asignaciones de los elementos a los
diferentes grupos. Por otro lado, en ciertos casos resultaria interesante dejar
fuera de la clasificacién a algunos elementos extrafios o raros, o bien definir

una clasificacion en la que algun elemento pueda pertenecer a mas de un
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Jrupo para evitar la norma drastica de la pertenencia a uno solo que a veces

nduce a forzar la pertenencia.

Con respecto a los anteriores, los procedimientos no jerarquicos intentan un
sptimo global y no sucesivos subdptimos en cada fase de-agrupacion, y a la
vez que agilizan el proceso de agrupacion. Permite reasignar un elemento en
pasos posteriores si procede agruparlo en un grupo diferente al inicialmente

asignado.

_os no jerarquicos también se d enominan de k-medias y se distinguen tres

lipos:

Umbral secuencial (secuential threshold). Dado un centro de un grupo
todos los elementos de un poblacion dentro de un valor o umbral
preestablecido se agrupan en un mismo grupo; asi se continla eligiendo
otros centros y formando otros grupos. Ahora bien, una vez que un

elemento ha sido asignado a un grupo no se considera para otros.

Umbral paralelo (paralell threshold). Con esta opcién se fijan varios centros
de grupos desde el principio. Los objetos se asignan al grupo, dentro del
umbral establecido, cuyo centro esté mas proximo. Las distancias pueden
ser ajustadas a medida que se desarrolle el proceso o incluso dejar fuera a

elementos que no estén dentro del umbral establecido para ningun centro.
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Mgtodos de optimizacion. Se diferencia en que permite la reasignacion de
los objetos, de manera que un objeto asignado a un grupo puede pasar a

otro, si asi se consigue una menor distancia media dentro del grupo.
| as variables consideradas para este analisis son:
1. De las clases programadas para el desarrollo del curso asisti a

2. De las clases programadas para el desarrollo del curso acudi

puntualmente a

3. Del tiempo reglamentario para el desarroflo de las clases

permaneci

4. En clases participé activamente (expresando dudas, atendiendo

en clases, etc.) a

5. Sobre 100 puedo calificar que mi dedicacién para la aprobacion

de esta materia es

6. Desde la primera clase, conozco el contenido del programa de
esta materia y alcance de la misma.

7. El nivel de conocimiento del profesor es el adecuado para
alcanzar los objetivos del curso.

8. El profesor ha estado cumpliendo con la programacion propuesta

al inicio del curso.
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9. Para el dictado de la clase el profesor considera Ios
conocimientos previamente adquiridos en otros cursos y en esta
misma materia por los estudiantes.

10. El profesor resalta y evalua la importancia de la utilizacion de los
textos guias o de referencia para un mejor aprendizaje de la
materia.

11. El profesor expresa el contenido de la materia de una manera
comprensible y ordenada.

'1 2. El profesor se interesa por captar la atencién de los estudiantes
mientras dicta su clase.

13. El profesor utiliza como refuerzo las tecnologias de informacion y
comunicacién (TIC’s) para mejor comprension del contenido de
la clase.

14. El profesor presenta ejemplos practicos para estimular el
razonamiento de los temas tratados y resaltar la utilidad de la
materia en el futuro.

15. El profesor utiliza el tiempo apropiado para cubrir totalmente el
contenido de la materia.

16. Crea un ambiente de confianza para que el alumno pueda
expresar sus incognitas e inquietudes.

17.Las preguntas formuladas en la clase al profesor son

satisfactoriamente contestadas.
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18. El profesor se interesa por las actividades que requieren de
investigacion adicional por parte de los estudiantes y revisa los
resultados.

19.El profesor respeta las opiniones y creatividad de los
estudiantes.

20.Las buenas costumbres, la ética y la conciencia social son
exaltadas y estimuladas durante el dictado de las clases.

21. El tratamiento del profesor hacia los estudiantes es respetuoso y
cordial.

22. El profesor realiza evaluaciones periddicas (deberes, lecciones,
proyectos, otros).

23. El profesor formula claramente las preguntas en las evaluaciones
escritas.

24.Los temas en las evaluaciones son representativos de o
ensefiado en clases.

25.El profesor califica procedimientos y resultados en las
evaluaciones periodicas.

26. El profesor cumple con las politicas de evaluacion sefialadas al
inicio del curso.

27. El profesor asiste regularmente a las clases programadas para el

Ccurso.
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28. El profesor se presenta puntualmente a las clases programadas
para el curso.

29. El profesor permanece en el aula el tiempo programado para

desarrollo de la clase.

30. En términos generales, puedo considerar que el desemperio del
profesor es.

31. Tomaria otra materia o curso con el profesor anteriormente
| evaluado.

32.Cree Usted que el profesor necesita tomar seminarios para

mejorar su didactica.

En este estudio utilizaremos el procedimiento de agrupacion Jerarquico, del
cual escogimos la Técnica del Promedio de Grupos tomando como distancia

metrica a la Euclidea,

Para este caso tenemos un conjunto de datos con 1751 observaciones y 32
variables. En todo Andlisis de Conglomerados existen dos fases, en la
primera fase, a partir de los datos construimos una matriz de distancias;
después de hallar esta matriz pasamos a la segunda fase, en la cual
realizamos el proceso de agrupacion de casos o variables.

En la Tabla 4.7.1 encontramos el seguimiento del proceso de formacion de los

~Jrupamientos. Antes de comenzar es importante explicar el contenido de la
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tabla, en la primera columna se enumeran las etapas del andlisis. Las
columnas segunda y tercera indican los conglomerados unidos en cada etapa,
y, a continuacion, la distancia que se produce el agrupamiento. La ultima
columna indica en qué etapa volvera a ser utilizado el agrupamiento que se

acaba de formar.

TABLA 4.7.1
Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino II: Historial de Aglomeracién de las variables del Cuestionario
“Desempefio de labor docente”
Conglomerados Etapa en que el cluster
Etapa Combinados " | Coeficientes) aparece por primera vez Préxima
Cluster 1 Cluster 2 Cluster 1 Cluster 2 Etapa

1 1 3 417,00 0 0 2

2 1 2 334,25 1 Q 3

3 1 5 663,56 2 0 4
4 1 4 669,89 3 0 30

5 7 8 737,00 0 0 8
] 20 21 753,00 0 0 7
7 19 20 717,25 0 6 8

8 7 19 771,06 5 7 9

9 7 26 636,52 8 0 10
10 7 24 737,00 9 0 11
11 7 23 646,69 10 0 12
12 7 25 785,05 11 0 16
13 27 29 949,00 0 0 14
14 27 28 796,25 13 0 22
15 16 17 971,00 0 0 16
16 7 16 810,58 12 15 17
17 7 30 856,58 16 0 18
18 7 11 839,33 17 0 19
19 7 12 791,00 18 0 20
20 7 14 913,04 19 0 21
21 7 15 993,51 20 0 22
22 7 27 827,60 21 14 23
23 7 22 987,31 22 0 25
24 31 32 1121,00 0 0 30
25 7 18 115787 23 0 26
26 7 9 1207,21 25 0 27
27 7 10 1060,71 26 0 28
28 7 13 1582,94 27 0 29
29 6 7 1756,07 0 28 31
30 1 31 6264,85 4 24 31
31 1 3 13633,20 30 29 0
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El primer grupo formado en este analisis (Etapa1) fue constituido por las
f variables: 1 (De las clases programadas para el desarrollo del curso asisti a) y
| la variable 3(Del tiempo reglamentario para el desarrollo de las clases
| permaneci), ya que las distancias e ntre ellas fue a minima obtenida. En el
:: siguiente grupo (Etapa 2) la minima distancia obtenida fué la de la variable
2(De las clases programadas para el desarrollo del curso acudi puntualmente
a) y el grupo al que pertenece la variable 1; en la Etapa 3 la minima distancia
~ obtenida es la de la variable 5(Sobre 100 puedo calificar que mi dedicacién
- para la aprobacion de esta materia és) y el grupo al que pertenece la variable
1. 'Y asi sucesivamente se fueron combinando los distintos grupos hasta que
" los ultimos en hacerlo fueron aquellos dos grupos a los cuales pertenecen las

variables 1 y 6, respectivamente.

En el Gréafico 4.7.1 se presenta el dendograma obtenido a través de este
analisis, el cual presenta graficamente el agrupamiento jerarquico de las
variables tomando en cuenta las similaridades entre ellas. En el eje x
encontramos a las variables anteriormente mencionadas;, y en el eje y

encontramos las distancias entre dichas variables.

Si tenemos una menor distancia entre las variables o grupos de variables que
se combinan son mas similares entre si, mientras que si tenemos una mayor

distancia las variables o grupos de variables son menos similares.
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La lectura del dendograma se realiza de izquierda a derecha, y en su interior
aparecen lineas horizontales y verticales. La posicién de la linea vertical
respecto a la linea situada en la parte superior indica la distancia donde se han
realizado la unién de los grupos, de modo que cuando mas a la derecha se
produzca una agrupacion existira mas diferencia entre los casos, formando
grupos mas heterogeneos. Cabe enfatizar que la linea vertical indica el punto

de unién entre dos variables.

Como se observa en el Grafico 4.7.1, las variables mas similares son la
variable 1, la variable 2, la variable 3, la variable 4 y la variable 5(Las cuales
pertenecen a Ila primera seccidn Autoevalucion del estudiante del
cuestionario en estudio). Luego, este grupo 1 forma un tercer grupo, con el
Jrupo 2, ya formado por la variabie 31(Tomaria otra materia o curso con el
vrofesor anteriormente evaluado), y la variable 32(Cree Usted que el profesor
necesita tomar seminarios para mejorar su didéactica). Y asi sucesivamente se
van formando los grupos. De tal manera que mientras mas a la derecha mas

Jisimilares son entre si.
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4.8 ANALISIS DE LA MATRIZ DE CORRELACION LINEAL DE
LAS VARIABLES DEL CUESTIONARIO “CARACTERISTICAS

NO DOCENTES DEL PROFESOR”?

La respectiva matriz de correlacién calculada para las variables del
cuestionario “Caracteristicas no docentes del profesor’ la encontramos en el
Anexo 4, mientras que en la Tabla 4.8.1 podemos observar los intervalos que
registran la cantidad de coeficientes de correlacion existentes en esta la matriz

de correlacion.

Se considerara “significativos” los coeficientes de correlacion lineal entre las
variables Xy Xy cuyo valor absoluto sea mayor o igual a 0,60; o menor o igual

:n valores absolutos que 0,2.

TABLA 4.8.1
Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino II: Intervalos de la Matriz de Correlacion de {as
variables del cuestionario “Caracteristicas no docentes del profesor”

Intervalo de Frecuencia
Correlaciones Relativa

[-1, -0.8) 0,000
[-0.8, -0.6) 0,000
1-0.6, -0.4) 0,000
[-0.4, -0.2) 0,000
[-0.2, 0) 0,090
[0, 0.2) 0,513
[0.2, 0.4) 0,141
[0.4, 0.6) 0,026
10.6, 0.8) 0,038
[0.8, 1] 0,192
TOTAL 1,000
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En la Tabla 4.8.1 podemos notar que los coeficientes de correlacion lineal
menores o iguales que valor absoluto de 0.2 son el 60.3% de la matriz de
correlacion con “débil” asociacion lineal entre las variables. Sélo el 23% de los
. valores de los coeficientes con “fuerte” asociacion lineal se encuentran en el

intervalo mayor o igual que 0.60.

A continuacion presentamos un resumen grafico de estas correlaciones sobre

las caracteristicas investigadas, véase el Grafico 4.8.1.

GRAFICO 4.8.1
implantacia de un Sistema de Evaluacis para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 termino II: Histograma de Frecuencias
Relativas de los Coeficientes de Correlacién Lineal
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En la Tabla 4.8.2 presentamos algunos de los coeficientes de correlacién, para

los cuales X;y Xk tienen una “fuerte” asociacién lineal.



En la Tabla 4.8.1 podemos notar que los coeficientes de correlacion lineal
menores o iguales que valor absoluto de 0.2 son el 60.3% de la matriz de
correlacion con “débil” asociacion lineal entre las variables. Solo el 23% de los
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TABLA 4.8.2
Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino Ii: Coeficiente de Correlacion de algunas de las variables del Cuestionario
“Caracteristicas no docentes del profesor”

Variables * Coeficiente
de
Correlacion
Articulos Técnicos publicados con Articulos cientificos B 0,746
. publicados
Articulos Técnicos publicados con Direccién de grupos de o 0,908
investigacion
 Articulos Técnicos publicados con Participacion de proyectos + 0,936
dirigidos a beneficiar a la comunidad
E' Articulos Cientificos publicados con Direccion de grupos de 0,638
© investigacion
' Articulos Ciehtz’ﬁcos pub[icados con Pai’ticipacién de proyectds;' 0,632

dirigidos a beneficiar a la comunidad

* Direccién de grupos de investigacién con Participacién en 0,944
proyectos dirigidos a beneficiar a la comunidad

Direccion tesis con Participacion en tribunal : 0,536

E! coeficiente de correlacion de las variables Numero de Articulos Técnicos
publicados con Numero de Articulos Cientificos publicados es de 0.746, de
manera que este coeficiente es mayor 0.6, lo cual nos indica una fuerte

asociacion lineal entre estas variables.

E! estimador del coeficiente de correlacion 0.908 expresa la fuerte asociacién
- lineal entre Numero de Articulos Técnicos publicados con Numero de veces
qQue ha dirigido grupos de investigacion por el profesor, puesto que el

coeficiente de correlacién es mayor a 0.6.
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El estimador del coeficiente de corretacion 0.936 expresa la asociacion lineal
entre Namero de Articulos Técnicos publicados con Numero de veces que ha
participado en proyectos universitarios de extensiéon a la comunidad, de
manera que, si un profesor realizé articulos Técnicos también ha participado

en proyectos universitarios de extension a la comunidad.

Los Numero de Articulos Cientificos publicados con Numero de veces que ha
dinigido grupos de investigacion, estan linealmente relacionados como lo indica
el estimador del coeficiente de correlacién de 0.638, consecuentemente 'si un
profesor ha realizado articulos Cientificos esta relacionado con si ha dirigido

en grupos de investigacion.

Encontramos una relacion lineal entre Numero de Articulos Cientificos
publicados con Numero de veces que ha participado en proyectos
universitarios de extension a la comunidad, debido a que el estimador del
coeficiente de correlacion es 0.632, esto nos indica que existe una fuerte

relacion lineal.

El coeficiente de relacion de las variables Numero de veces que ha dirigido
grupos de investigacién con Nimero de veces que ha participado en proyectos
universitarios de extension a la comunidad es de 0.944, esto sugiere la
relacion lineal entre estas variables, es decir, que si un profesor ha dirigido
grupos de investigacion de igual manera ha participado en proyectos

Niversitarios de extension a la comunidad.
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Los coeficientes de correlacion con -0.2< p, <0.2, es decir los p; cercanos a

cero, constatan que X y Xi mantienen una “débil” asociacién lineal. Como
podemos observar en la matriz de correlacion de las variables del cuestionario
“Caracteristicas no docentes del profesor” (Anexo 4), y en la Tabla 4.8.3,
tenemos que, entre las variables con coeficientes mas cercanos a cero, la
variable Numero de Libros publicados tiene estos coeficientes con todas las
variables del este cuestionario, lo que indica que esta variable tiene una

escasa asociacion lineal con todas las demas variables.
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TABLA 4.8.3
Implantacidn de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino I1: Coeficiente de Correlacién de algunas de las variables con débil asociacién
del Cuestionario “Caracteristicas no docentes del profesor”

Variables . Coeficiente
de
- Correlacion
Nivel de preparacion con Conferencias dictadas : 0,008
" Nivel de preparacion con Articulos Cientificos publicados - 0,081
* Nivel de pfepd}'acigh con Libros publicados - 0,068
Nivel de p/‘éparﬁgién con Direccion de grupos de investigacion o 0,025
" Nivel de'prepa;;acién con Participacion en grupos de investigacion -0,073
Nivel de preparacion con Participacion en proyectos dirigidos a ‘ 0,072
- beneficiar a la comunidad
Direccion tesis con Conferencias dictadas -0,013
Direccicn de tesis con Libros publicades -0,035
~ Parii‘cipacio’n en un tribunal de tesis con Conferencias dictadas 0,022
C'onferencias dictadas con Eventos cientificos organizados I 0,071
Céhferencias dictadas con Libros publicades -0,031
Eventos cientificos organizados con Libros publicados 0,054
Articulos Técnicos publicados con Libros publ'z"caa'os "‘(‘),‘0‘49‘
Articulos Cienttﬁcos pz)b]icaa’os con Libros puélicados o 0,032
Libros publicados con Direccién de grupoi de inveStig&é‘ién" -0,026
Libros publicados con Participacio;ﬁ" en b;gyectos dirigia"bs a 0,015
beneficar a la comunidad
-~ Libros publicados con Profesor de Post_Grado o 0,050
:)Participacién grupos de investigacion con Profesor de -0,027

Post_Grado
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.9 ANALISIS BIVARIADO DE LAS VARIABLES DEL
CUESTIONARIO “CARACTERISTICAS NO DOCENTES DEL

PROFESOR”»

\ continuacién se presenta algunas de las tablas bivariadas de las variables
el cuestionario “Caracteristicas no docentes del profesor’ con resultados que
e consideran relevantes dentro de la investigacion. Los demas pares los

djuntamos en un anexo al cuerpo de esta tesis.

Nuamero de Articulos Técnicos publicados (B) vs. Numero de Articulos

Cientificos publicados (A)

TABLA 4.9.1

Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino II:
Distribucion de frecuencia conjunta de Articulos técnicos vs. Articulos cientificos

Proposicion de A
Proposiciéon de B 0 1 2 3 4 5 |Maésde5 | Marginal
de B
0 0,487 0,008 0,017 0,008 0,000 0,017 0,000, 0,538
1 0,076 0,017 0,000 0,000 0,000 0,008 0,000 0,101
2 0,059 0,017 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,076
3 0,076 0,000 0,000 0,000 0,008 0,000 0,000{ 0,084
4 0,025 0,008 0,025 0,008 0,008 0,008 0,000[ 0,084
5 0,008 0,000 0,008 0,000 0,008 0,000 0,008 0,034
Mas de 5 0,008 0,000 0,025 0,017 0,008 0,000 0,025 0,084
Marginal de A | 0,739] 0,050] 0,076] 0,034] 0,034] 0,034 0,034 1,000

Proposicién A: Numero de Articulos Cientificos publicados
Proposicién B: Numero de Articulos Técnicos publicados
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para este analisis concentrémonos en la primera columna numérica, esto es
sninguno” de los profesores ha publicado articulos cientificos, 74 de cada 100

 profesores de la muestra nunca han publicado articulos cientificos, y de estos

el 65.89% nunca ha publicado articulos técnicos, el 10.28% han publicado
_articulos técnicos una vez, el mismo porcentaje ha publicadb 3 veces articulos

- técnicos; y el 7.98% ha publicado articulos técnicos 2 veces.

- Ahora analicemos la Ultima fila numérica, esto es los profesores que han
“publicado mas de cinco veces articulos técnicos, 8 de cada 100 profesores
han publicado mas de cinco veces articulos técnicos, de los cuales el 29.76%
han publicado 2 veces articulos cientificos, el mismo porcentaje a publicado
nas de cinco veces articulos cientificos; el 20.23% ha publicado 3 veces

arficulos cientificos.

Namero de Articulos Técnicos publicados (B) vs. Numero de veces que

ha dirigido grupos de investigacion (A)

TABLA 4.9.2

Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino II: Distribucién de frecuencia conjunta de
Articulos Técnicos vs. Ha dirigido grupos de investigacion

Proposicion de A
Proposicion de B 0 1 2 3 4 5 Mas de S| Marginal
de B

0 0,319 0,084 0,067 0,025 0008 0000 0034| 0,538

1 0,042 0,025 0,025 0,008 0000 0,000 0,000 0,101

2 0,025 0,000 0,025 0017 0,008 0000 0,000 0,076

3 0,00 0,008 0,017 0,008 0,000 0,000 0,000 0,084

4 0,034 0008 0,017 0008 0,008 0008 0,000 0,084

5 0,000 0,000 0,017 0,000 0,000 0,008 0,008 0,034
Mas de 5 0,025 0,008 0,025 0,000 0017 0,000 0,008 0,084
Marginal de A | 0,496] 0,134] 0,193] 0,067] 0,042] 0,017] 0,050 1,000

Proposicién A: Ndmero de veces que ha dingido grupos de investigacion
Proposicién B: Niimero de Articulos Técnicos publicados
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Si observamos la primera fila numérica tenemos que 54 de cada 100
profesores nunca han publicado articulos técnicos, de los cuales el 59.2%
nunca han dirigido grupos de investigacion, el 15.6% han dirigido grupos de
investigacion por lo menos una vez, el 12.4% han dirigido grupos de

investigacién dos veces.

Ahora veamos la ultima columna numeérica en la cual 502 de cada 100
profesores han dirigido grupos de investigacion mas de 5 veces, de los cuales

el 68% nunca han publicado articulos técnicos.

Namero de Articulos Técnicos publicados(B) vs. Nimero de veces que
ha participado en proyectos universitarios de extension a la

comunidad(A)

TABLA 4.9.3

Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino II: Distribucién de frecuencia conjunta de Articulos
Técnicos vs. Proyectos a la comunidad

Proposicién de A
Proposicién de B 0 1 2 3 4 Mas de 4 | Marginal
de B

0 0,345 0,076 0,067 0,008 0,017 0,025 0,538

1 0,059 0034 0,008 0,000 0,000 0,000 0,101

2 0,034 0000 0,017 0,000 0,008 0,017 0,076

3 0,059 0,025 0,000 0,000 0,000 0,000 0,084

4 0,042 0,008 0,017 0,008 0,000 0,008 0,084

5 0,017 0,000 0,000 0,000 0,008 0,008 0,034

Mais de 5 0,008 0,025 0,008 0,008 0,017 0,017 0,084

| Marginalde A | 0,563| 0,168] 0,118] 0,025] 0,050|  0,076] 1,000

Proposicion A: Numero de veces que ha participado en proyectos universitarios de extensicn a la
comunidad

Proposicién B: Numero de Articulos Técnicos publicados
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En la primera columna numérica tenemos que 56 profesores de cada 100
nunca han participado en proyectos universitarios de extensiéon a la
comunidad, de los cuales el 61.2% nunca han publicado un articulo cientificos,
el 10.4% han publicado al menos una vez articulos cientificos, mientras que el

solo el 6% han hecho publicaciones dos veces.

Si nos concentramos en la fila numerica, esto es, quienes nunca han publicado
‘articulos cientificos, de estos el 64.1% nunca han participado en proyectos
“universitarios con extension a la comunidad, 14.1% han participado una vez, y

el 12.4% han participado dos veces.

Numero de Articulos Cientificos publicados (B) vs. Niumero de veces que

ha dirigido grupos de investigacién (A)

TABLA 4.94

Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino II: Distribucion de frecuencia conjunta de
Articulos Cientificos vs. Ha dirigido grupos de investigacion

Proposicién de A

Proposicion de B 0 1 2 3 4 Mais de 4 | Marginal
de B

0 0,429 0,076 0,118 0,059 0,017 0,042 0,739

1 0,017 0,025 0,000 0,008 0,000 0,000 0,050

2 0,017 0,025 0,025 0,000 0,000 0,008 0,076

3 0,008 0,000 0,008 0,000 0,017 0,000 0,034

4 0,025 0,000 0,008 0,000 0,000 0,000 0,034

5 0,000 0008 0,025 0,000 0,000 0,000 0,034

Mas de 5 0,000 0,000 0,008 0,000 0,008 0,017 0,034

Marginal de A | 0,496 | 0,134] 0,193 0,067] 0,042] 0,067 1,000

Proposicion A: Numero de veces que ha dirigido grupos de investigacion
Proposicion B: Numero de Articulos Cientificos publicados

2 la primera fila numérica tenemos que 74 de cada 100 profesores nunca han

Jublicado articulos cientificos, de estos el 58% nunca han dirigido grupos de
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investigacion, el 10.2% ha dirigido solo una vez grupos de investigacion, el

15.96% ha dirigido dos veces grupos de investigacion.

En la primera columna numérica, esto es, quienes nunca han dirigido grupos
de investigacion, es decir, 50 de cada 100 no han participado, de aqui el
86.4% nunca han publicado un articulo cientifico, el 3.4% solo han publicado

una vez, el mismo porcentaje ha publicado dos veces articulos cientificos.

Numero de Articulos Cientificos publicados (B) vs. Numero de veces que
ha participado en proyectos universitarios de extension a la

comunidad(A)

TABLA 4.9.5
Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino IL:
Distribucion de frecuencia conjunta de Articulos Cientificos vs. Proyectos a la comunidad

Proposicion de A

Proposicion de B 0 1 2 3 4 Mas de 4 | Marginal
de B

0 0,471 0,109 0,084 0,000 0,025 0,050 0,739

1 0,034 0,008 0,008 0,000 0,000 0,000 0,050

2 0,034 0017 0,008 0,000 0,008 0,008 0,076

3 0,000 0,008 0,000 0,008 0,008 0,008 0,034

4 0,008 0,017 0,008 0,000 0,000 0,000 0,034

5 0,017 0,000 0,008 0,008 0,000 0,000 0,034

Mais de 5 0,000 0,008 0,000 0,008 0,008 0,008 0,034

Marginal de A | 0,563 | 0,168] 0,118 0,025/ 0,050]  0,076] 1,000

Proposicion A: Numero de veces que ha participado en proyectos universitanos de extension a la
comunidad

Proposicion B: Numero de Articulos Cientificos publicados

En la primera fila numérica tenemos que 74 de cada 100 profesores nunca han
publicado articulos cientificos, de estos el 63.7% nunca han participado en

eventos universitarios de extensioén a la comunidad, el 14.7% han participado
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solo una vez en proyectos de extension a la comunidad, el 11.3% han

participado dos veces en proyectos universitarios de extension a la comunidad.

En la primera columna numeérica, esto es, quienes nunca han participado en
grupos proyectos de extension a la comunidad, es decir, 56 de cada 100 no
han participado, de aqui el 83.6% nunca han publicado un articulo cientifico,
el 6.03% solo han publicado una vez, el mismo porcentaje ha publicado dos
veces articulos cientificos, pero un poco mas del 3% han publicado articulos

cientificos cinco veces.

Numero de veces que ha dirigido grupos de investigacion (B) vs.
Nuamero de veces que ha participado en proyectos universitarios de

extension a la comunidad (A)

TABLA 4.9.6
Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino II: Distribucion de frecuencia conjunta de Articulos cientificos vs.
Ha participado en proyectos de extension a la comunidad

Proposicion de A
Proposicion de B 0 1 2 -3 4 Mais de 4 | Marginal
de B
0 0,361 0,050 0,042 0,008 0,008 0,025 0,496
1 0,067 0,034 0,025 0,000 0,008 0,000 0,134
2 0,067 0,042 0042 0,008 0,008 0,025 0,193
3 0,017 0,034 0,000 0,000 0,000 0,017 0,067
4 0,008 0,008 0,000 0,008 0,017 0,000 0,042
5 0,077 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,017
Mas de § 0,025 0,000 0,008 0,000 0,008 0,008 0,050
Marginalde A | 0,563] 0,168 0,118] 0,025/ 0,050]  0,076] 1,000

Proposicién A: Nimero de veces que ha participado en proyectos universitarios de extension a la
comunidad
Proposicion B: Numero de veces que ha dirigido grupos de investigacion
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En la primera fila numérica tenemos que 50 de cada 100 profesores nunca han
dirigido grupos de investigacion, de estos el 72.7% nunca han participado en
eventos u niversitarios de e xtensién a la comunidad, el 10% h an p articipado
solo una vez en proyectos de extension a la comunidad, el 8.4% han

participado dos veces en proyectos universitarios de extension a la comunidad.

En la primera columna numérica, esto es, quienes nunca han participado en
grupos proyectos de extension a la comunidad, es decir, 56 de cada 100 no
han participado, de aqui el 64.1% nunca han dirigido grupos de investigacion,
el 11.9% solo han dirigido una vez, el mismo porcentaje ha dirigido dos veces
grupos de investigacion, pero un poco méas del 3% han dirigido grupos de

investigacion tres veces.

En los anexos de la presente tesis se encontrar

410 TABLAS DE CONTINGENCIA DE LAS VARIABLES DEL
CUESTIONARIO “CARACTERISTICAS NO DOCENTES DEL

PROFESOR”

Ahora se presentan algunas tablas de contingencia, para este analisis se
consideran las variables del cuestionario “Caracteristicas no docentes del

profesor”. Las demas Tablas de Contingencia las adjuntamos en un anexo al
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cuerpo de esta tesis. Para el analisis de Tablas de Contingencia se postula la

siguiente hipotesis nula.

Ho: Los factores A y B son independientes.
VS.

H4: El facto Ay el factor B no son independientes.

Contraste: Nivel de preparacion (B) vs. Namero de Conferencias
Dictadas (A)

Ho: Nivel de preparacion del profesor es independiente al nimero de
conferencias dictadas por afio.
Vvs.

4.: No es verdad la hipétesis nula Ho.

TABLA 4.10.1

Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino II: Tabla de Contingencia de Nivel de preparacién vs. Conferencias dictadas
Estadistico de Prueba = 71.55

Valor p=0.000
Grados de Libertad = (4-1){(60-1) = 177

Factor A
Factor B Numero de conferencias dictadas por afio
0 1 2 3 4 5 6 8 10 15 20 60
18 8 6 3 0 0 0 0 0 0 0 1] 36
Pre_Grado | 13,61| 57 9681 2427 0611 030] o6t 091 121] 030] 0307 030
1 21 3 2 0 0 1 1 0 Q 0 ol 9
Diplomado | 340( 14 2421 0611 015{ 008] 015 023 o030[ o008] 008] 008
261 %10 22 2 2 1 1 2 4 0 1 of n
Maestria 26851 1134 19091 4771 1,19] o060 119] 1,79F 2391 060| o060] 060
0 0 1 1 0 0 0 0 0 1 0 o] 3
Ph.D 1,13) 04 | o081 020 005] 003f 005] 008) 0o10] 003] 003] 003
45 i) 3 8 2 1 2 3 4 1 1 1 11

2 9
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El valor del estadistico de prueba es 71.55 con su respectivo valor p igual a
cerco con tres decimales de precision, el cual nos indica que existe evidencia
estadistica para rechazar la hipotesis nula, por lo que podemos decir que el
nivel de preparacion de los profesores no es independiente del namero de

conferencias dictadas por afo.

En la Tabla 4.10.2 se muestra un resumen de algunas de las tablas de
contingencia de las variables que se cruzaron del cuestionario “Caracteristicas
no docentes del profesor’, su respectivo valor p y su conclusién obtenida

mediante la aplicacién del contraste de hipoétesis.

TABLA 4.10.2
Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino II:
Resuitado del anilisis de las Tablas de Contingencia de alguna de las variables del Cuestionario
“Caracteristicas no docentes del profesor”
Pares de variables Yalor Resultados
Variable 1 Variable 2 p
Nive] de preparacion Ha Dirigido Tesis 0,123| Independiente
Nivel de preparacion Ha orpanizado Eventos Cientificos 0.546] Independiente
Nivel de preparacion Libros publicados 0.520] Independiente
Nivel de preparacion Participacion en Grupos de Investigacion 0,496] Independiente
Nivel de preparacion Articulos Cientificos publicados 0.005| No independiente
Nivel de preparacion Ha participado en Provectos a la comunidad 0,000} No independiente
Nivel de preparacion Ha sido profesor de Post Grado ) 0.005| No independiente
Ha Dirigido Tesis Participacion en Tribunal(sin ser director) 0,000] No independiente
Ha Dingido Tesis Ha organizado Eventos Cientificos 0,000} No independiente
Ha Dirigido Tesis Libros publicados 0,934 Independiente
Ha Dirigido Tesis Ha dirigido Grupos de investigacion 0.007¢ No independiente
TKDiri gido Tesis Ha participado en Proyectos a la comunidad 0,000 No independiente
Participacion en Tribunal(sin ser director) Ha organizado Eventos Cientificos 0,000{ No independiente
|Participacion en Tribunal(sin ser director) Participacion en Grupos de Investigacion 0,000 No independiente
Participacion en Tribunal(sin ser director) Ha participado en Proyectos a Ia comunidad 0,000] No independiente
Conferencias Dictadas (por afio) Ha organizado Eventos Cientificos 0.000] No independiente
Conferencias Dictadas (por afio) Libros publicados 0,964] Independiente
Conferencias Dictadas (por afio) Ha sido profesor de Post_Grado 0,000} No independiente
Ha organizado Eventos Cientificos Ha dirigido Grupos de investipacion 0,000] No independiente
Ha organizado Eventos Cientificos Participacion en Grupos de Investigacién 0,000{ No independiente
Ha organizado Eventos Cientificos Ha participado en Proyectos a la comunidad 0,000] No independiente
Articulos Técnicos publicados Articulos Cientificos publicados 0,000] No independiente
Articulos Técnicos publicados Ha participado en Proyectos a Ja comunidad 0.000 No independiente
Articulos Cientificos publicados Ha participado en Proyectos a la comunidad 0,000 No independiente
@s publicados Ha participado en Proyectos a la comunidad 0,000] No independiente
Ha dirigido Grupos de investigacion Participacion en Grupos de Investigacion 0,000 No independiente
{Ha dirigido Grupos de investigacion Ha participado en Proyectos a la comunidad 0,000] No independiente
Participacion en Grupos de [nvestigacion Ha participado en Proyectos a ja comunidad 0,000] No independiente
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411 ANALISIS DE COMPONENTES PRINCIPALES DEL
CUESTIONARIO “CARACTERISTICAS NO DOCENTES DEL

PROFESOR”

A continuacién se presenta el andlisis de las variables del segundo

cuestionario en estudio, mediante el método de componentes principales.

Tal como lo mencionamos anteriormente para determinar si el método de
componentes p rincipales d ebe ser aplicado alas variables consideradas en
ésta investigacion, se aplica la prueba de significancia estadistica de Bartlett.

El contraste de hipotesis que se plantea es:

o, O
0
H,:Z= 0-:22
0 0 o
VSs.

H,=No es verdad

-0s resultados que se obtuvieron demuestran que el valor del estadistico de
yueba es 770.8, con 66 grados de libertad y se tiene un valor p igual a cero
*on tres decimales de precision (Ver Tabla 4.11.1), por lo que existe evidencia

>stadistica para rechazar la hipétesis nula, de manera que podemos concluir
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que al menos algunas de las variables son correlacionadas, por lo si podemos

aplicar el Analisis de Componentes Principales.

TABLA 4.11.1

Implanacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior.
ESPOL 2004 Termino II: Prueba de Bartlett del Cuestionario
“Caracteristicas no docentes del profesor”

Estadistico de Prueba 770,799
Grados de libertad 66
Valor p 0,000

Mediante el software estadistico SPSS, se procedera al calculo de las

Componentes Principales de todas las variables consideradas para este

sstudio del cuestionario “Caracteristicas no docentes del profesor’(ANEXO 2),

.0s valores propios ordenados de mayor a menor de la matriz de covarianzas

nuestrales, son las de la varianza de cada componente principal Y,.1,.,...,

Y,

jue se muestran en la Tabla 4.11.2, junto con el porcentaje variacion de la

rarianza total que representan y el porcentaje de explicacion de variacion

icumulado de cada componente principal. Ademas en la Tabla 4.11.3 se

nuestran los coeficientes de las cinco primeras componentes principales ya

jue estas son las mas importantes porque en conjunto contienen el 75.09% de

a varianza total.
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TABLA 4,112
Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino I: Valores propios obtenidos a través de la matriz
de datos y el porcentaje de explicacién de cada componente
del Cuestionario “Caracteristicas no docentes del profesor”

Componentes | Valor Propio | % de la Varianza| % Acumuiado |
1 3,938 32,81 32,814
2 1,608 13,399 46,213
3 1,346 11,221 57,43
4 1,072 8,934 66,36
5 1,047 8,725 75,093
6 0,790 6,585 81,679
7 0,693 5,779 87,458
8 0,57 4,752 92,209
9 0,430 3,585 95,794
10 0,412 3,432 99,226

11 0,055 0,459 99,686
12 0,038 0,314 100,000

Con el grafico de sedimentacion (Ver Grafico 4.11.1) nos sugiere retener cinco
componentes principales ya que, como se puede observar, éste presenta un

‘quiebre” en la componente numero 5.

GRAFICO 4.11.1
Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino II; Grafico de Sedimentaciéon de Componentes
principales obtenidos de la matriz de datos

4

\alores Propios
o

{
// w

1 2 3 4 5 & 7 8 [} 10 " 12

Numero de componentes
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como lo podemos observar en la Tabla 4.11.2 y el Gréafico 4.11.1, el método
de Componentes Principales no resultd efectivo en cuanto a la reduccion de
datos, puesto que con cinco componentes de doce variables observadas se
logra reducir un 75.09% de explicacion de variacion acumulado de cada

componente principal.

412 ANALISIS DE CORRELACION CANONICA DE LAS
VARIABLES DEL CUESTIONARIO “CARACTERISTICAS NO
DOCENTES DEL PROFESOR”

Se ha particionado las variabies en dos grupos, siendo X de tamafio p =4 y

X® de tamafio q = 8.

XM estad compuesto por las variables posteriormente mencionadas, por lo que
se ha denominado a esta variable Publicaciones realizadas por el profesor

Numero de El profesor ha dirigido tesis (Co -Autor).

Nuamero de Articulos técnicos publicados por el profesor

Numero de Articulos cientificos publicados por el profesor

Numero de Libros publicados por el profesor
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X esta compuesto por las variables a continuacion mencionadas, por lo que

. se ha denominado a esta variable Participacion del profesor en otros

eventos.

Nivel de preparacién del profesor

El profesor ha participado en tribunal de tesis

Conferencias dictadas por el profesor

Eventos cientificos organizados

Ha dirigido grupos de investigacion
Ha participado en grupos de investigacion
Participacion en proyectos de extension a la comunidad

Ha sido profesor de Post-Grado

La variable Uk corresponde a la k-ésima combinacion lineal de las
caracteristicas del grupo 1 con p = 4 variables, Publicaciones realizadas por
el profesor; vy, V¢ a las caracteristicas del grupo 2 con q = 8 variables,
Participacion del profesor en otros eventos.

Se calculan 4 pares de variables canonicas para este caso y se consideran
aquellas cuyo coeficiente de correlacion sea mayor a 0.5. En la Tabla 4.12.1
se muestran los coeficientes de correlacion canonica pertenecientes a este

caso.
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[ TABLA 4.12.1
Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino II: Correlacion Canédnica del Cuestionario
“Caracteristicas no docentes del profesor”

Orden Variables candnicas Correlacion Candnica
1 Uy, V) 0,954
2 (Ua, V) 0,559
3 (Us, V3) 0,262
4 (Us, Va) 0,206

Como podemos observar en la Tabla 4.12.1, de los cuatro coeficientes de
correlacion canodnica, solo los dos primeros pares de variables candnicas
cumplen con tener un coeficiente de correlacién superior a 0.5.

Se calculan los respectivos coeficientes de Ujy Vi (i = 1, 2, 3, 4), aunque sdlo
sondremos atencion a (Uq, V1) y a (U, V,) debido a que obtuvieron la mayor

sorrelacién. (Ver Tablas 4.12.2 y Tabla 4.12.3)

TABLA 4.12.2
Implansacion de w Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino II: Coeficientes de las dos Variables Canénicas de
Publicaciones realizadas por el profesor de! Cuestionario
“Caracteristicas no docentes del profesor

Publicaciones realizadas por el profesor U, U,

El profesor ha dirigido tesis (Co -Autor) -0,161 -0,939
Articulos técnicos publicados por el profesor -0,995 -0,027
Articulos cientificos publicados por el profesor -0,690 -0,018
Libros publicados por el profesor -0,003 -0,271

-as variables que mas aportan en valor (absoluto) a la combinacién lineal Uj,
son: Nimero de Articulos técnicos publicados por el profesor con un peso de
).995, sequida por la variable Numero de Articulos técnicos publicados por el

yofesor con un peso de 0.895, tal como se puede apreciar en la Tabla
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-4.12.2. Mientras que la variable que mas aporta en valor (absoluto) a la

combinacion lineal U,, es: El profesor ha dirigido tesis con un peso de 0.939.

TABLA 4.12.3

“Caracteristicas no docentes del profesor

Implantacién de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino II: Coeficientes de las dos Variables Canénicas de
Participacién del profesor en otros eventos del Cuestionario

Participacion del profesor en otros eventos A\ Vv,

Nivel de preparacion del profesor 0,109 -0,251
El profesor ha participado en tribunal de tesis 0,190 -0,943
Conferencias dictadas por el profesor 0,184 0,079
Eventos cientificos organizados 0,433 -0,155
Ha dirigido erupos de investigacion 0,957 -0,021
Ha participado en grupos de investigacidén 0,193 -0,319
Participacién en proyectos de extension a la comunidad 0,988 0,029
Ha sido profesor de Post-Grado 2,19 -0,185

.as variables que mas aportan en valor (absoluto) a la combinacion lineal Vi,

son: Participacion en proyectos de extension a la comunidad con un peso de

).988, seguida por la variable Ha dirigido grupos de investigaciéon con un peso

e 0.957, tal como se puede apreciar en la Tabla 4.12.3. Mientras que la

/ariable que mas aporta en valor (absoluto) a la combinacion lineal V, es: El

rofesor participado en tribunal de tesis con un peso de 0.943.
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413 ANALISIS DE CONGLOMERADOS (CLUSTER) DE LAS
| VARIABLES DEL CUESTIONARIO “CARACTERISTICAS NO
. DOCENTES DEL PROFESOR”

. En este estudio utilizaremos el procedimiento de agrupacion Jerarquico, del

cual escogimos, la Técnica del Promedio de Grupos tomando como distancia

meétrica a la Euclidea,

En la Tabla 4.13.1 encontramos el seguimiento del proceso de formacién de

los agrupamientos. Antes de comenzar es importante explicar el contenido de

" la tabla, en la primera columna se enumeran las etapas del analisis. Las
columnas segunda y tercera indican los conglomerados unidos en cada etapa,
y, a continuacién, la distancia que se produCe el agrupamiento. La Uultima
columna indica en qué etapa volvera a ser utilizado el agrupamiento que se

acaba de formar.

TABLA 4.13.1
Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino II: Historial de Aglomeracién de las variables del Cuestionario “Caracteristicas no
docentes del profesor”
Conglomerados Etapa en que el cluster
Etapa Combinados Coeficientes| aparece por primera vez | Préxima
Cluster 1 Cluster 2 Cluster 1 Cluster 2 Etapa
1 8 12 40,00 0 0 2
2 5 8 561,00 0 1 3
3 1 5 558,25 0 2 4
4 1 7 1044,56 3 0 5
5 1 10 1345,14 4 0 7
6 6 9 1892,00 0 0 8
7 1 4 4404,22 5 0 8
8 1 6 7320,46 7 6 9
9 1 11 26534,27 8 0 11
10 2 3 30245,00 0 0 11
11 1 2 39900,36 9 10 0
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gl primer grupo formado en este analisis (Etapatl) fue constituido por las
_variables: 8 (Numero de Libros publicados) y la variable 12(Ha sido profesor
de Post-Grado), ya que las distancias entre ellas fue la minima obtenida. En el
' siguiente grupo (Etapa 2) la minima distancia obtenida fue la de la variable
5(Numero de veces que ha organizado eventos cientificos) y el grupo al que
pertenece la variable 8; en la Etapa 3 la minima distancia obtenida es la de la
variable 1(Nivel de preparacién) y el grupo al que pertenece la variable 5. Y
asi sucesivamente se fueron combinando los distintos grupos hasta que los
glitimos en hacerlo fueron aquellos dos grupos a los cuales pertenecen las

variables 1 y 2, respectivamente.

- En el Gréfico 4.13.1 se presenta el dendograma obtenido a través de este
andlisis, el cual presenta graficamente el agrupamiento jerarquico de las
variables tomando en cuenta las similaridades entre ellas. En el eje x
encontramos a las variables anteriormente mencionadas; y en el eje y

encontramos las distancias entre dichas variables.
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Grifico 4.13.1
Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
ESPOL 2004 Termino II: Dendograma de las variables del Cuestionario
“Caracteristicas no docentes del profesor”
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Como se observa en el Grafico 4.13.1, las variables mas “similares” son la
variable 8, la variable 12, la variable 5, la variable 1, la variable 7 y la variable
10, este primer grupo es muy similar entre si. Luego, este grupo forma un
segundo grupo, con la variable 4, por medio de su similaridad con la variable 7.
Y asi sucesivamente se van formando los grupos. De tal manera que mientras

mMas a la derecha mas disimilares son entre si.



Capitulo 5

5. COMPARACION DE RESULTADOS

51 INTRODUCCION

A continuacién s e presenta |a comparacion de |os resultados o btenidos
utilizando el modelo de evaluacion que proponemos en este estudio, y los
resultados que asigna el Centro de Investigaciones y Servicios
Educativos (CISE); en estos ultimos solo se considera la docencia para la
evaluacion del profesor de la ESPOL. Recuérdese que nuestra poblacion
objetivo son los profesores titulares y a contrato de la ESPOL, los mismos
que se estudian a través d e una muestra e stratificada de ciento diez y

nueve de ellos.

Como lo mencionamos anteriormente, los resultados del ranking se
presentan en una tabla que contiene en su primera columna un cédigo
otorgado al profesor (no se presenta el nombre), la posicion asignada de
acuerdo a la nota obtenida por CISE y la puntuacion obtenido con la
aplicacién del modelo propuesto, cuyas caracteristicas fueron descritas en

la seccion final del Capitulo 1.
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, CONSTRUCION DE RANKINGS

De acuerdo con el modelo y a las condiciones que esta sujeto, intentamos
determinar las posiciones en un ‘ranking” para cada profesor de Ia

muestra aleatoria utilizada para este estudio.

Como lodimos a conoceren el Capitulo 1, el modelo a seguirparala

elaboracion de “ranking” es el siguiente:
Y, =oyx,, + 0%y + a3y + %y,

Sujeto a las condiciones:

4
a) Y o, =a, +a, +a, +a, =1

i=]

b) max (Yi)=100; v,
min (Yi)=0
Donde:
Y; = El puntaje total del i-ésimo profesor evaluado.
X1 = Un valor asignado al profesor por méritos docentes.
X, = Un valor asignado al profesor por méritos en investigacion.
X3 = Un valor asignado al profesor por méritos en gestion universitaria.

X4 = Un valor asignado al profesor por méritos en extension universitaria y

otros.
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Es el valor de Y, el que determina que posicion en el ranking asigna al
profesor, la primera posicion la obtiene quién mas puntaje Y; consigue y
asi sucesivamente hasta que quien ocupa la posicién noventa y siete es
quien obtiene la menor puntuacidn Yi. En el ranking aparecen solo
noventa y siete posiciones porque, de los restantes el CISE no tiene

registros administrativos.

Los valores asignados al profesor por méritos en docencia se lo
representa en el modelo de evaluacion con X4, dicho valor es calculado
sobre cien puntos, al igual que el valor calculado por meéritos en

investigacion X, en gestion Xs; y en extension universitaria y otros X,.

Una vez aplicado el modelo d e e valuacion, o btenemos un p untaje total
para cada propuesta, de manera que nos prestamos a asignarle una
posicion en el ranking al profesor dependiendo del puntaje total obtenido
respectivamente en cada propuesta; y finalmente, IQ comparamos con la
posicion que le asignaria el CISE, considerando sus puntajes solo como
docentes.

Los valores que toma cada opcion de nuestra propuesta se los presenta
en la Tabla 5.1. En la propuesta uno, se privilegia la docencia con una

ponderacion del 60%, («,=0.60) mientras que investigacion, gestion y

otros méritos se los pondera con igual valor, esto es @, =3 =Q,=0.4/3
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= 0.133. En la segunda propuesta se reduce la ponderacion de la

docencia a ;=050 y se ubica los restantes ponderadores a

a, =a; =a,=0.5/3=0.167.

En la tercera propuesta la docencia se mantiene con un privilegiado 50%
mientras que la investigacién despega al 30%, la gestién y los méritos
restantes a 10%. En todos los casos la docencia tiene ponderacién de al
menos 50%; en la cuarta propuesta la investigacion baja a 25%, mientras
que la gestion sube a 15% y “otros méritos” se mantienen con 10%.
Finalmente, la quinta propuesta disminuye aun mas la investigacion a
15%, mientras que la gestion aumenta a 25% y los “otros méritos” se

mantienen con 10%.

Tabla 5.1

Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
Opciones de ponderacion de los coeficientes del modelo de evaluacién

actividad Prop\]Jesio : Propges?o Eszropgesio ‘ “F"fokp;)ésio P"r'opgeﬂd" :
' Docencia a, 0600 0500 0500 0500 0,500
Cinvestigacion oy 0133 0167 0,300 025 0150
st a. s s - s
Extension y otros méritos /g 0133 0167~ 0100 0,100 0100
i i G -

En la Tabla 5.2 presentamos los “rankings” obtenidos, aplicado el modelo

de evaluacion, asi como el del que proporcionamos al CISE en el que solo

se considera la docencia (&, =1, a, =, =a, = 0).




o Cédigo Profesorw

Tabla 5.2

Implantacién de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior

Comparacién de Rankings construida para profesores de la ESPOL

ordenado por el puntaje del CISE

RANKING

CISE

PROPUESTAS

2

3

3FIMCT

32ICM

—_

10

5

4

10

2FIMCT
29ICM
" 95ICHE

20FIMCP

12
=

30

36

45

62

14

20

69
o

45

39

35

60PROTCOM
. 4FIMCT

wie N ol AW N

65

49

23FIMCP
33ICM

-
- O

31ICM
64ICQ

w: N

20

44

52

46

48

59PROTCOM

55FIMCM

O T T B
NP o A

38

s

50

43

71

=
S
e
o
=

118ICHE

i

~ 98ICHE
25ICM

19FIMCP
77PROTCOM

17FIMCP
43FIEC

NN o o
= O © ™

32
87

50
93
17

22

85
o e

e
45
93
17

NN
Wi N

79

31

76
28

NN
(6, BEN 5

103ICHE
aarEe

NN
~ o

26

27

44

29
91

43

16

32

e
60

47

15

210
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Continuacion Tabla 5.2

" codigo Profesor RANKING
CISE "~ PROPUESTAS

p T3 P s

90ICHE 28 25 34 03 31 31

81PROTEL 29 17 18 1617 22

94ICHE ~ 30 23 36 30 28 30

A—— i g g e e :

" 16FIMCP 32 48 51 | 37 | 40 42

96ICHE ~ 3 41 49 53 50 46

69PROTCOM 34 39 24718 21 33
73PROTCOM 35 8 0 79 8 89

97ICHE 36 10 8 - 4 5 9

104ICHE 37 3% 3% 4 3B 20

11FIMCP 38 3 32 3 3

72PROTCOM 39 74 76 56 69 83

12FIMCP 40 28 . 23 25 20 18

T105ICHE A 79 72 1 81 62 b4

14FIMCP 42 57 59 73 ey 52

PRGTEL P B e e w

67ICF 44 26 25 34 29 23

113ICHE | 45 36 39 140 37 25
18FIMCP 46 89 89 . 75 | 8 ez

"89ICHE 47 64 41 67 - 56 41

49FIEC™ 48 22 22 31 24 17

75PROTCOM 49 54 62 . 63 . 59 50
108ICHE 50 70 71 58 - 60 66

70PROTCOM 51 59 69 | 68 68 . 67

13FIMCP 52 82 85 . 87 86 81

36ICM 53 14 15 | 13 15 21
% \ - 24FIMCP 54 7173 69 73 68
% }’ i e T
j "86ICHE 56 47 53 | 46 46 44
| 37FIEC 57 - 60 66 747 57
Bl 26ICM 58 5 7 5 1 14 12 10
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Continuacién Tabla 5.2

codino Prof RANKING
oaigo rroresor s
’ CISE PROPUESTAS
1 2 3 4
100ICHE 59 13 13 s 6 7
88ICHE 60 92 92 89 : 89 & 87
'87ICHE 61 43 40 35 | 42 56
28ICM 62 75 80 81 @ 81 77
112FIMCM 63 95 95 95 | 95 95
111ICHE 64 9% 96 96 . 96 96
5FIMCT 65 11 1T ER
110ICHE 66 77 .75 72 74 80
40FIEC 67 81 8 78 80 = 85
'107ICHE 68 61 64 - 66 63 59
56FIMCM 69 34 37 24 34 51
106ICHE 70 44 42 54 57 65
76PROTCOM 71 5 55 70 | 65 = 55
101CHE 72 62 67 71 70 63
71PROTCOM 73 84 82 83 @83 | 79
T = T e T
109ICHE 75 65 60 64 72 713
61PROTCOM 76 50 54 48 52 = 58
8FIMCP 77 49 29 26 32 49
39FIEC 78" 56 56 65 54 34
 62PROTCOM 79 72 17 177 77 82
" 38FIEC 80 35 33 51 47 38
102ICHE 81 20 19 21 22 27
35ICM 82 86 ' 84 86 . 84 78
22FIMCP 83 5 21 32 26 24
30ICM 84 63 63 42 49 53
" 46FIEC 85 80 78 82 79 @ 72
10FIMCP 86 90 8 92 93 - 93
47FIEC 87 117 19 14 11
68ICF 88 67 . 52 47 = 53 61
7FIMCP 89 91 94 94 94 94
631CQ 90 15 11 .11 . 13 14
T 3acM 91 46 27 23 25 37
99ICHE 92 66 - 57 59 = 61 70
T 42FIEC 93 94 81 91 91 = 74
 B5ICF 94 63 43 57 . 51 36
66ICF 95 83 70 80 78 76
41FIEC 96 97 97 97 97 = 97
92ICHE 97 73 58 60 | 66 75
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5.3 ANALISIS DE LOS RESULTADOS OBTENIDOS

La Tabla 5.2 tiene siete columnas utiles, la primera es la codificacion
identificatoria del profesor, la segunda define el ranking de los profesores
en la muestra, considerando solamente la evaluacién docente del CISE, la
tercera columna posiciona al profesor, privilegiando la docencia con un

60% del peso («,=0.60), y repartiendo de manera uniforme las

ponderaciones de las otras actividades, esto es @, =a, = a,= (1-0.6)/3

= 0.133. Las columnas cuarta a la séptima, el posicionahiento de los
mismos profesores pero ahora de acuerdo con las proposiciones dos, tres
y cuatro. Los valores de los parametros del modelo correspondiente a
estas cuatro ultimas columnas de la Tabla 5.2 pueden ser consultados en

{a Tabla 5.1.

En la Tabla 5.2 fa columna denominada “CISE” es la que da el
ordenamiento del primero al Gltimo. En esta columna el profesor es
codificado como 3FIMCT es el que obtiene el m'és alto puntaje en la
evaluacion del CISE, cae a la novena posicion en la primera propuesta del
modelo, es el décimo en la segunda proposicion, en la propuesta 3 ocupa
la quinta posicion; y se reposiciona con una cuarta posicion en la

propuesta 4 y vuelve a declinar en la propuesta 5.
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Recuérdese que en todos los casos la docencia es privilegiada, yendo del
100% en el caso CISE, pasando a pesar 60% en la primera propuesta y
50% en todos los restantes. La Unica opcién que priviegia la

investigacion es denominada “Propuesta 3” con un ;de 0.3; mientras

que en la “Propuesta 5 privilegia la administracion con un 25% del toral.

En esta modelacion no se toma en cuenta el nimero de estudiantes a los
que atiende el profesor en sus cursos; tampoco se considera la

antigliedad del profesor.

Mirando solamente a los ocho mejores posicionados en el ranking CISE
primeros (solo docencia), todos, absolutamente todos bajan de posicion
en los rankings construidos con el modelo. Dandose el caso de 32ICM,
que de la posicion tercera del CISE, cae a la cuarenta y cinco en una de
las propuestas; o el 291ICM que de quinta posicion en el CISE cae a las
profundidades de la posicién sesenta y nueve en una de las opciones.
Recién el noveno del ranking CISE sube a las posiciones mas estelares,
llegando a segundo cuarto de ellos y a tercero en la propuesta en lo que
se privilegia la investigacion. Es también interesante observar el caso del
91ICHE décimo punto en el ranking ICHE sube hasta sexto en algunas

propuestas construidas por el modelo.
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Notese que los ultimos del ranking CISE, son también los acreedores de
las Ultimas posiciones en todos los rankings. Mirese al 41 FIEC por
ejemplo. Nétese que el SFIMCT es el sesenta y cinco en el ranking CISE y
numero uno en todos los rankings construidos utilizando el modelo. Dan
saltos positivos, desde posiciones no deseables en el ranking CISE hacia
buenas posiciones en los rankings del modelo, los profesores 100ICHE,

38FIEC, 47FIEC Y 63ICQ.

La riqueza del andlisis posible en la Tabla5.2 es casi incompensable. Para
facilidad d el lector, en el Anexo 5 presentaremos las de mas tablas en
cinco versiones modificadas; una para cada opcion o propuestas

construido con el modelo.



Capitulo 6

5. CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

;1 INTRODUCCION

Las conclusiones principales acerca de esta investigacion sobre la
implantacién de un sistema de evaluacién para profesores de nivel

superior, se muestran en el presente capitulo.

Anteriormente, en el capitulo 2 se determin6 el tamafno de la muestra
para la poblacion de profesores, obteniéndose 119 profesores, a
considerar para este estudio. Como se aplican dos cuestionarios
para la recoleccion de datos, todos acerca del desempefio de las
actividades del profesor en la institucién, presentaremos las
respectivas conclusiones para cada cuestionario, asi como las
Conclusiones acerca de los datos recolectados de registros

administrativos.
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5.2. CONCLUSIONES

1. Existe un sistema de evaluacion en la ESPOL, es bueno, pero es
sesgado.

2. La mayoria de los estudiantes politécnicos creen que los profesores
tienen el nivel de conocimientos adecuado para alcanzar los objetivos
del curso. De igual manera que lo consideran puntual y cumplido en su
asistencia, sin embargo menos del 50% de los entrevistados cree que
la labor del profesor puede ser calificada como excelente.

3. Mas del 80% de los estudiantes estan de acuerdo con que el profesor
politécnico expresa el contenido de la materia de una manera
comprensibie y ordenada.

4. En cuanto a la utilizacion de las TIC's por parte de los profesores como
refuerzo para una mejor compresioén del contenido de la clase un alto
porcentaje de estudiantes son indiferentes al tema.

5. Tres de cada diez estudiantes, dicen que no recomendarian a alguien
que tome un curso con el profesor que le correspondid la evaluacion.

6. Solo el 30% del profesorado de la muestra no tiene nivel de preparacion
de Post-Grado. Domina el nivel de Maestria con sesenta y uno de cada
cien y un escaso 2% de nivel Doctoral entre profesores titulares y a

contrato.
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7. Uno de cada tres profesores declaran que jamas han dirigido tesis de
grado y apenas el 5% ha publicado al menos un libro.

8. El ranking que se construye con el modelo utilizado, deja ver las
notorias diferencias de resultados, dependiendo de qué actividad se

privilegie.

5.2. RECOMENDACION:

Pedir a la Escuela Superior Politécnica del Litoral que dé una oportunidad de

funcionamiento a la modalidad de evaluacion planteada.



ANEXOS



o Anexo 1
ESCUELA SUPERIOR POLITECNICA DEL LITORAL

DESEMPENO DE LABOR DOCENTE

‘SOR: UNIDAD ACADEMICA:

A PARALELO:____TERMINO:___ FECHA:
gstudiante:

jonario que a continuacion va a llenar, tiene la intencién de investigar y mejorar el perfil profesional y didactico de
ssores, para el efecto se presentan algunas proposiciones relativas al profesor que esta en evaluacion. Por favor dé a
sus puntos de vista, marcando el casillero que estime pertinente.

rOEVALUACION DEL ESTUDIANTE: Menos Entreel  Mas
del 60% 60y90%  del 90%
+ las clases programadas para el desarrollo del curso asisti a: O O O

» Jas clases programadas para el desarrollo del curso acudi puntualmente a:

J tiempo reglamentario para el desarrollo de las clases permaneci:

| clases participé activamente (expresando dudas, atendiendo en clases, etc.) a:
bre 100 puedo calificar que mi dedicacion para la aprobacion de esta materia es:

----------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

'RCA DEL PROFESOR:

sde la primera clase, conozco el contenido del programa de esta materia y el alcance de la misma.
Total Parcial Indiferente Parcial Total
Desacuerdo D Desacuerdo D D Acuerdo D Acuerdo D

pivel de conocimiento del profesor es el adecuado para alcanzar los objetivos del curso.

Total Parcial Indiferente Parcial Total

Desacuerdo D Desacuerdo D D Acuerdo D Acuerdo D
profesor ha estado cumpliendo con la programacion propuesta al inicio del curso.
Total Parcial Indiferente Parcial Total

‘Desacuerdo D Desacuerdo D D Acuerdo D Acuerdo D

el el dictado de la clase el profesor considera los conocimientos previamente adquiridos en otros

rsos y en esta misma materia por los estudiantes.
Total D Parcial Indiferente Parcial Total
Desacuerdo Desacuerdo D D Acuerdo D Acuerdo D

profesor resalta y evaliia la importancia de la utilizacion de los textos guias o de referencia para

mejor aprendizaje de la materia.
Total Parcial Indiferente Parcial Total
"Desacuerdo D Desacuerdo D D Acuerdo D Acuerdo D

profesor expresa el contenido de la materia de una manera comprensible y ordenada.
Total Parcial Indiferente Parcial Total
Desacuerdo D Desacuerdo D D Acuerdo D Acuerdo D

profesor se interesa por captar la atencion de los estudiantes mientras dicta su clase.

“Total Parcial Indiferente Parcial Total
vDesacuerdo D Desacuerdo D D Acuerdo D Acuc:rdo[:I

I profesor utiliza como refuerzo las tecnologias de informacién y comunicacién (TICs) para mejor

?mprensi()n del contenido de la clase.

Total Parcial D Indiferente D Parcial Total D

~Desacuerdo l Desacuerdo Acuerdo O Acuerdo

| profesor presenta ejemplos practicos para estimular el razonamiento de los temas tratados y

altar 1a utilidad de la materia en el futuro.

otal Parcial Indiferente Parcial Total
Desacuerdo D Desacuerdo D D Acuerdo D AcuerdoD

'l Profesor utiliza el tiempo apropiado para cubrir totalmente el contenido de la materia.

Tota) Parcial Indiferente Parcial Total
‘Desacuerdo D Desacuerdo D D Acuerdo D AcucrdoD

Tea un ambiente de confianza para que el alumno pueda expresar sus incégnitas e inquietudes.

Total Parcial Indiferente Parcial Total
Desacuerdo D Desacuerdo D D Acuerdo D AcucrdoEI
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ESCUELA SUPERIOR POLITECNICA DEL LITORAL
DESEMPENO DE LABOR DOCENTE

:‘aS preguntas formuladas en la clase al profesor son satisfactoriamente contestadas.

L4 . . .
< Total Parcial Indiferente Parcial Total
' pesacuerdo D Desacuerdo D D Acuerdo D AcuerdoD

£l profesor se interesa por las actividades que requieren de investigacién adicional por parte de los
estudiantes y revisa los resultados.

" Total Parcial Indiferente Parcial Total
*: pesacuerdo D Desacuerdo D D Acuerdo D AcuerdoD

gl profesor respeta las opiniones y creatividad de los estudiantes.
% Total Parcial Indiferente Parcial Total
i Desacuerdo D Desacuerdo D D Acuerdo D Acuerdo D

*Las buenas costumbres, la ética y la conciencia social son exaltadas y estimuladas durante el dictado
je las clases.

Total Parcial Indiferente Parcial Total
:Desacuerdo U Desacuerdo O 0 Acuerdo [ ACuerdoD

gl tratamiento del profesor hacia los estudiantes es respetuoso y cordial.
. Total Parcial Indiferente Parcial Total
Desacuerdo D Desacuerdo D D Acuerdo D Acuerdo D

 profesor realiza evaluaciones periodicas (deberes, lecciones, proyectos, otros).

Total - Parcial Indiferente Parcial Total
;Desacuerdo D Desacuerdo D D Acuerdo D AcuerdoD

£l profesor formula claramente las preguntas en las evaluaciones escritas.
. Total Parcial Indiferente Parcial Total
- Desacuerdo D Desacuerdo D D Acuerdo D AcuerdoD

os temas en las evaluaciones son representativas de lo ensefiado en clases.

:Total Parcial Indiferente Parcial Total
esacuerdo D Desacuerdo D D Acuerdo D AcuerdoD

profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones periodicas.

Total Parcial Indiferente Parcial Total
Desacuerdo D Desacuerdo D D Acuerdo D Acuerdo D
.profesor cumple con las politicas de evaluacion seiialadas al inicio del curso.
Total Parcial Indiferente Parcial Total
Desacuerdo D Desacuerdo D D Acuerdo D Acuerdo D

profesor asiste regularmente a las clases programadas para el curso.
Total Parcial Indiferente Parcial Total
Desacuerdo D Desacuerdo D D Acuerdo D Acuerdo D

profesor se presenta puntualmente a las clases programadas para el curso.
Total Parcial Indiferente Parciat Totat
Desacuerdo D Desacuerdo D D Acuerdo D Acuerdo D

profesor permanece en el aula el tiempo programado para desarrollo de la clase.
Total Parcial Indiferente Parcial Total
Desacuerdo D Desacuerdo D D Acuerdo D Acuerdo D

1 términos generales, puedo considerar que el desempeiio del profesor es:

Malo O Regular O Bueno O Muy Bueno il ExcelemeD

Ymaria otra materia o curso con el profesor anteriormente evaluado.

si[J No L

ree Usted que el profesor necesita tomar seminarios para mejorar su did4ctica.
Si D No D

tarios:

———

——




Anexo 2

ESCUELA SUPERIOR POLITECNICA DEL LITORAL

CARACTERISTICAS NO DOCENTES DEL PROFESOR

Profesor:

Unidad Académica: Fecha:

1. Nivel de preparacion:
Pre-Grado D Diplomado[l Maestria D Ph.DD
2. Nimero de veces que ha dirigido tesis
3. Namero de veces que ha participadd en un tribunal de tesis (sin ser Director)
4, Nimero de conferencias dictadas por afio
. Nimero de veces que ha organizado eventos cientificos
. Nimero de Articulos Técnicos publicados
'. Nimero de Articulos Cientificos publicados
.. Nimero de Libros publicades
). Nimero de veces que ha dirigido grupos de investigacion
0. Nimero de veces que ha participado grupos de investigaciéon

1. Niimero de veces que ha participado en proyectos universitarios de extension a
la comunidad

2. Ha sido profesor de Post-Grado

sf(] NO[ ]

“omentarios:




Anexo 2

ESCUELA SUPERIOR POLITECNICA DEL LITORAL

CARACTERISTICAS NO DOCENTES DEL PROFESOR

profesor:

Unidad Académica: Fecha:

1. Nivel de preparacion:

Pre-Grado [ Diplomadol_] Maestria [_] Ph.D[]
2. Ndimero de veces que ha dirigido tesis ____
3. Nimero de veces que ha participado en un tribunal de tesis (sin ser Director)

‘4. Numero de conferencias dictadas por aiio

i
]

'5, Nimero de veces que ha organizado eventos cientificos
». Nimero de Articulos Técnicos publicados
'. Nimero de Articulos Cientificos publicados
). Numero de Libros publicados __
). Nimero de veces que ha dirigido grupos de investigacion
0. Niimero de veces que ha participado grupos de investigacion___

1. Nimero de veces que ha participado en proyectos universitarios de extension a
la comunidad

2. Ha sido profesor de Post-Grado

Si[] No[ ]

-
-omentarios:
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ANEXO 5

Tabla 5.3

Implantacién de un Sisterma de Evaluacidn para Profesores de Nivel Superior
Comparacion de Rankings construido para los profesores
ordenados segiin la Propuesta 1
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ANEXO 5

Continuacion Tabla 5.3

Cédigo Profesor RANKING
CISE . PROPUESTAS
1 2 3 4 s

59PROTCOM T 14 T30 38 38 . 43 54

20FIMCP -7 3 45 Tag 38 35

TBAICHE 55 : 55 R 38 “r g

17FIMCP 24 3 26 27 30 7 3g
"56FIMCM 69 34 a7 s g -
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ANEXO 5

C't")"digo
Profesor
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Continuacion Tabla 5.3
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ANEXO 5

Cédigb Pfofesor

Tabla 5.4

Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
Comparacién de Rankings construido para los profesores

ordenado segiin la Propuesta 2

RANKING

CISE PROPUESTAS
; 5 B B pa
SETRET - 1 5 T o
4FIMCT 9 2 2 3 5 5
11FiMCcP 38 3 3 2 Ty 3
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ANEXO 5

Continuacion Tabla 5.4
' Cédigo Profesor h RANKING
 CISE PROPUESTAS
Sy R y .
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ANEXO 5

Continuacion Tabla 5.4

" RANKING
T oroPUESTAS
g _ s 4 e
107ICHE ~ 88 81 64 86 63 59
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ANEXO 5

Tabla 5.5
Impl ion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
Comparacion de Rankings construido para los profesores
ordenado segun la Propuesta 3
Codigs Proteser T
CISE PROPUESTAS
1 2 3 4 s
SFIMCT s 1 T A e ]
11FIMCP 38 3 3 2 3 3
e s ) : - s
97ICHE 36 10 8 4 5 S
3FIMCT 1 9 10 5 4 6
100ICHE B 59 13 13 6 6 7
91ICHE 15 6 6 7 ; 7 8
2FIMCT . 4 8 12 8 9 13
50FIEC 55 . 16 16 9 11 | 12
15FIMCP 2 4 4 10 g a4
63ICQ (-1 15 11 1 13 ] 14
21FIMCP 31 79 12 ;10 | 5
36ICM . 53 14 15 13 15 21
26ICM 58 5 5 14 12 10
33ICM 1118 20 15 19 | 28
81PROTEL 29 17 18 16 17 22
25ICM 21 s a7 17 16 16
69PROTCOM 34 | 39 24 18 21 33
o . - - ; e T
95ICHE Y A 14 20 T BT
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ANEXO 5

Continuacion Tabla 5.5

P —— R

CISE | PROPUESTAS
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ANEXO 5

Continuacion Tabla 5.5
Cédigo Profesor RANKING
CISE PROPUESTAS
1 2 3 4 5
89ICHE 47 64 41 67 58 41
70PROTCOM 51 59 69 68 68 67
24FIMCP 54 71 73 69 73 e
76PROTCOM 71 55 55 70 65 55
101ICHE 72 62 67 71 70 3
110ICHE 66 77 75 72 74 80
14FIMCP 42 57 59 73 67 52
37FIEC 57 60 66 74 71 57
18FIMCP 46 89 89 75 82 @2
19FIMCP 22 68 79 76 76 84
62PROTCOM 79 72 77 77 77 82
e - . - - e
73PROTCOM 35 88 90 79 8 89
B6ICF 95 83 70 80 78 76
28ICM 62 75 80 81 81 77
46FIEC 85 80 78 82 79 72
71PROTCOM 73 84 82 83 83 79
6FIMCP 74 78 74 84 75 62
55FIMCM 17 87 87 85 88 91
35ICM 82 86 84 86 84 78
13FIMCP 52 82 85 87 86 81
82PROTEL 43 76 86 88 87 86
88ICHE 60 92 92 89 89 87
~ 118ICHE 18 85 91 90 %0 90
42FIEC 93 94 81 91 91 74
10FIMCP 86 % 88 92 93 93
98ICHE 20 93 93 93 92 | 88
7FIMCP 89 91 94 94 94 94
112FIMCM 63 95 95 95 95 95
111ICHE 64 9% | 9 96 % | %
41FIEC % @ 97 97 97 o7 | o7




ANEXO 5

Tabla 5.6
Implantacion de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
Comparacion de Rankings construido para los profesores
ordenado segiin la Propuesta 4
Codigo Profesor RANKING
CISE PROPUESTAS
TR - -
, 5FIMCT 65 1 1 1T ]
| 4FIMCT 9 22 3 2 >
o 11FIMCP 38 3 3 2 3" 3
geinan e T TR Y .
: 97ICHE .36 10 8 4 5 9
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= A e P S - -
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e o e P g [
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s = e 5 o B




ANEXO 5

Continuacion Tabla 5.6

codigo Profesor RANKING
CISE = PROPUESTAS
; 1 2 @ 3 4
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ANEXO 5

Tabla 5.7
Implantacién de un Sistema de Evaluacion para Profesores de Nivel Superior
Comparacion de Rankings construido para los profesores
ordenado segiin la Propuesta 5
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ANEXO 5

Continuacion Tabia 5.7
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ANEXO 5

Continuacion Tabla 5.7
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ANEXO 6

TABLAS BIVARIADAS



El nivel de conocimiento de! profesor es el adecuado para alcanzar los objetivos del curso (A) vs.
Desde la primera clase, conozco el contenido del programa de esta materia y alcance de ia misma.{B)

Proposicion de B

. proposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
‘ desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,013 0,005 0,001 0,004 0,002 0,023
parcial Desacuerdo 0,002 0,006 0,006 0,006 0,002 0,023
 Indiferente 0,002 0,009 0,017 0,020 0,009 0,058
‘ parcial Acuerdo 0,006 0,015 0,018 0,110 0,065 0,215
~ Total Acuerdo 0,014 0,017 0,022 0,164|_ 0,464 0,681
Marginal de B 0,037 0,052 0,065 0,305 0,541 1,000
Proposicién A: El nivel de conocimiento del profesor es el adecuado para alcanzar los objetivos del curso
Proposicién B: Desde la primera clase, conozco el contenido del programa de esta materia y alcance de la misma.
El nivel de conocimiento del profesor es el adecuado para alcanzar los objetivos del curso (A) vs.
E! profesor ha estado cumpliendo con la programacion propuesta al inicio del curso (B)
Proposicién de B
Proposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
otal Desacuerdo 0,013 0,006 0,002 0,001 0,002 0,023
parcial Desacuerdo 0,003 0,007 0,006 0,005 0,001 0,023
Indiferente 0,001 0,007 0,017 0,026 0,007 0,058
' Parcial Acuerdo 0,001 0,004 0,013 0,125 0,072 0,215
"Total Acuerdo 0,001 0,001 0,009 0,097 0,573 0,681
Marginal de B 0,019 0,025 0,047 0,254 0,655 1,000
: ( Proposicion A: El nivel de conocimientb del profesor es el adecuado para alcanzar los objetivos del curso
.~ Proposicion B: El profesor ha estado cumpliendo con ta programacion propuesta al inicio del curso
El nivel de conocimiento del profesor es el adecuado para alcanzar los objetivos del curso (A) vs.
%ﬁ Para el dictado de Ia. clase el pr'ofesor consider.a los conocimientos previamente adquiridos en otros cursos y
i en esta misma materia por los estudiantes (B)
Proposicion de B
] Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
otal Desacuerdo 0,014 0,004 0,002 0,001 0,002 0,023
rcial Desacuerdo 0,003 0,008 0,003 0,009 0,001 0,023
__Indiferente 0,002 0,007 0,023 0,020 0,006 0,058
arcial Acuerdo 0,003 0,007 0,023 0,119 0,063 0,215
L. Total Acuerdo 0,007 0,007 0,028 0,154 0,485 0,681
g Margina) de B 0,029 0,033 0,079 0,302 0,557 1,000

Proposicion A:

Proposicién B:

El nivel de conocimiento del profesor es el adecuado para alcanzar los objetivos del curso

Para el dictado de la ¢lase el profesor considera l0s conocimientos previamente

adquiridos en otros cursos y en esta misma materia por los estudiantes




Ef nivel de conocimiento del profesor es el adecuado para alcanzar los objetivos del curso (A) vs.

El profesor resalta y evalua la importancia de la utilizacion de los textos guias o de referencia para un mejor aprendizaje de la materia (B)

Proposicion de B

Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal

: desacuerdo { desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A

. Total Desacuerdo 0,007 0,009 0,003 0,002 0,002 0,023
parcial Desacuerdo 0,002 0,005 0,007 0,007 0,002 0,023
.. Indiferente 0,004 0,005 0,021 0,022 0,006 0,058
“parcial Acuerdo 0,003 0,012 0,027 0,112 0,061 0,215
Total Acuerdo 0,007 0,011 0,057 0,171 0,436 0,681
. Marginal de B 0,024 0,042 0,114 0,314 0,507 1,000

Proposicion A:

Proposicion B:

El nivel de conocimiento del profesor es el adecuado para alcanzar los objetivos del curso

El profesor resalta y evaltia la importancia de la utilizacion de los textos guias o de referencia para un mejor aprendizaje de la materia

El nivel de conocimiento del profesor es el adecuado para alcanzar los objetivos de! curso (A) vs.

El profesor expresa el contenido de la materia de una manera comprensible y ordenada (B)

= Proposicion de B
M Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
g‘l'ﬁ)tal Desacuerdo 0,016 0,003 0,002 0,002 0,001 0,023
arcial Desacuerdo 0,004 0,013 0,005 0,002 0,000 0,023
Indiferente 0,008 0,012 0,019 0,015 0,003 0,058
Parcial Acuerdo 0,006 0,014 0,027 0,112 0,056 0,215
Total Acuerdo 0,006 0,011 0,017 0,131 0,516 0,681
Marginal de B 0,040 0,053 0,070 0,262 0,576 1,000
Proposicién A: El nivel de conocimiento del profesor es el adecuado para alcanzar los objetivos del curso
Proposicién B: El profesor expresa el contenido de la materia de una manera comprensible y ordenada
El nivel de conocimiento del profesor es el adecuado para alcanzar los objetivos del curso (A) vs.
El profesor se interesa por captar la atencién de los estudiantes mientras dicta su clase (B)
Proposicion de B
Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,013 0,007 0,001 0,001 0,001 0,023
arcial Desacuerdo 0,005 0,007 0,005 0,006 0,001 0,023
Indiferente 0,004 0,011 0,015 0,021 0,006 0,058
Parcial Acuerdo 0,007 0,011 0,024 0,102 0,071 0,215
_Total Acuerdo 0,006 0,007 0,024 0,126 0,517 0,681
Marginal de B 0,035 0,045 0,070 0,255 0,596 1,000

Proposicién A:
Proposicién B:

El nivel de conocimiento del profesor es el adecuado para alcanzar los objetivos del curso

El profesor se interesa por captar la atencién de los estudiantes mientras dicta su clase




El nivel de conocimiento del profesor es el adecuado para alcanzar los objetivos del curso (A) vs.

gl profesor utiliza como refuerzo las tecnologias de informacion y comunicacion (TIC's) para mejor comprension del contenido de la clase (B)

- Proposicion de B
Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A

otal Desacuerdo 0,011 0,006 0,003 0,002 0,001 0,023
wrcial Desacuerdo 0,004 0,006 0,006 0,006 0,001 0,023

Indiferente 0,005 0,007 0,024 0,016 0,005 0,058
parcial Acuerdo 0,010 0,012 0,038 0,099 0,056 0,215
Total Acuerdo 0,016 0,019 0,085 0,188 0,372 0,681
‘Marginal de B 0,046 0,051 0,155 0,312 0,435 1,000
R

Proposicion A: El nivel de conocimiento del profesor es el adecuado para alcanzar los objetivos del curso

Proposicion B: El profesor utiliza como refuerzo Jas tecnologias de informacion y comunicacién (TIC's) para mejor comprensién del contenido de la clase

El nivel de conocimiento del profesor es el adecuado para alcanzar los objetivos del curso (A) vs.

E| profesor presenta ejemplos practicos para estimular el razonamiento de los temas tratados y resaltar la utilidad de la materia en e! futuro (B)

Proposicion de B
Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
- desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
tal Desacuerdo 0,011 0,006 0,002 0,003 0,001 0,023
cial Desacuerdo 0,003 0,005 0,006 0,007 0,002 0,023
Indiferente 0,005 0,007 0,017 0,022 0,007 0,058
ircial Acuerdo 0,003 0,009 0,021 0,111 0,070 0,215
‘'otal Acuerdo 0,002 0,008 0,030 0,124 0,516 0,681
farginal de B 0,025 0,036 0,075 0,267 0,597 1,000
Proposicion A: El nivel de conocimiento del profesor es el adecuado para alcanzar los objetivos del curso
Proposicion B: El profesor presenta ejemplos précticos para estimular ef razonamiento de los temas tratados y resaltar la utilidad de la materia en el futun

El nive! de conocimiento del profesor es el adecuado para alcanzar los objetivos del curso (A) vs.

El profesor utiliza e! tiempo apropiado para cubrir tolaimente el contenido de la materia (B)

Proposicion de B
roposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A

tal Desacuerdo 0,010 0,006 0,003 0,002 0,002 0,023
cial Desacuerdo 0,002 0,006 0,006 0,009 0,001 0,023
Indiferente 0,004 0,007 0,013 0,025 0,009 0,058
ircial Acuerdo 0,006 0,009 0,017 0,110 0,073 0,215
‘otal Acuerdo 0,004 0,010 0,017 0,127 0,523 0,681
farginal de B 0,025 0,039 0,055 0,272 0,609 1,000
Proposicion A: El nivel de conocimiento del profesor es el adecuado para alcanzar los objetivos del curso

Proposicion B: El profesor utiliza el tiempo apropiado para cubnir totalmente el contenido de la maleria



El nive! de conocimiento del profesor es el adecuado para alcanzar los objetivos del curso (A) vs.
Crea un ambiente de confianza para que el alumno pueda expresar sus incognitas e inquietudes (B)

Proposiciéon de B

Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
" Total Desacuerdo 0,014 0,005 0,002 0,001 0,002 0,023
[parcial Desacuerdo 0,003 0,007 0,005 0,007] 0,002 0,023
Indiferente 0,005 0,006 0,018 0,019 0,009 0,058
Parcial Acuerdo 0,007 0,012 0,023 0,101 0,073 0,215
" Total Acuerdo 0,008 0,006 0,031 0,123 0,513 0,681
Marginal de B 0,038 0,035 0,078 0,251 0,599 1,000
Proposicién A: El nivel de conocimiento de! profesor es el adecuado para alcanzar los objetivos def curso
Proposicion B: Crea un ambiente de confianza para que el alumno pueda expresar sus incégnitas e inquietudes
El nivel de conocimiento del profesor es el adecuado para alcanzar los objetivos del curso (A) vs.
a_i Las preguntas formuladas en la clase al profesor son satisfactoiamente contestadas (B)
Proposicion de B
z Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
ﬂ desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,011 0,008 0,001 0,001 0,002 0,023
arcial Desacuerdo 0,003 0,012 0,003 0,003 0,001 0,023
Indiferente 0,003 0,008 0,021 0,018 0,007 0,058
Parcial Acuerdo 0,004 0,011 0,023 0,103 0,073 0,215
Total Acuerdo 0,003 0,005 0,018 0,110 0,545 0,681
Marginal de B 0,025 0,045 0,066 0,236 0,629 1,000

Proposicién A:
Proposicién B:

El nivel de conocimiento del profesor es el adecuado para alcanzar los objetivos del curso

Las preguntas formuladas en la clase al profesor son satisfactoniamente contestadas

El nivel de conocimiento del profesor es el adecuado para alcanzar ios objetivos del curso (A) vs.

El profesor se interesa por las actividades que requieren de investigacion adicional por parte de los estudiantes y revisa los resultados (B)

Proposicion de B

Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,010 0,005 0,004 0,002 0,003 0,023
arcial Desacuerdo 0,001 0,009 0,006 0,006 0,001 0,023
__Indiferente 0,003 0,005 0,021 0,020 0,009 0,058
Parcial Acuerdo 0,006 0,010 0,030 0,123 0,045 0,215
_Total Acuerdo 0,010 0,015 0,055 0,191 0,409 0,681
Marginal de B 0,030 0,044 0,117 0,343 0,467 1,000

Proposicién A:
Proposicion B:

El nivel de conocimiento del profesor es el adecuado para alcanzar los objetivos del curso

&l profesor se interesa por las actividades que requieren de investigacion adicional por parte de los estudiantes y revisa los resultados




El nivel de conocimiento del profesor es el adecuado para alcanzar los objetivos del curso (A) vs,

El profesor respeta las opiniones y creatividad de los estudiantes (B)

e Proposicion de B
~ Pproposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
3 desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,010 0,003 0,003 0,004 0,002 0,023
parcial Desacuerdo 0,003 0,007 0,006 0,005 0,003 0,023
" Indiferente 0,002 0,003 0,016 0,028] 0,008 0,058
- parcial Acuerdo 0,004 0,009 0,025 0,102 0,075 0,215
~Total Acuerdo 0,003 0,007 0,025 0,127 0,519 0,681
™ Marginal de B 0,022 0,029 0,075 0,266 0,608 1,000
e
Proposicion A: El nivel de conocimiento del profesor es el adecuado para alcanzar los objetivos del curso
Proposicion B: El profesor respeta las opiniones y creatividad de los estudiantes
: El nivel de conocimiento del profesor es el adecuado para alcanzar los objetivos del curso (A) vs,
: Las buenas costumbres, la ética y la conciencia social son exaltadas y estimuladas durante el dictado de las clases (B)
Proposicion de B
- Proposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
‘ k[‘otal Desacuerdo 0,010 0,005 0,003 0,003 0,003 0,023
arcial Desacuerdo 0,003 0,005 0,005 0,007 0,004 0,023
__Indiferente 0,000 0,003 0,017 0,021 0,017 0,058
Parcial Acuerdo 0,002 0,010 0,022 0,089 0,093 0,215
Total Acuerdo 0,006 0,002 0,024 0,103 0,545 0,681
Marginal de B 0,021 0,025 0,070 0,223 0,661 1,000

Proposicion A:
Proposicién B:

El nivel de conocimiento del profesor es el adecuado para alcanzar los objetivos del curso

Las buenas costumbres, la ética y la conciencia social son exaltadas y estimuladas durante el dictado de fas clases

El nivel de conocimiento de! profesor es el adecuado para alcanzar los objetivos del curso (A) vs.

[F—

El tratamiento del profesor hacia los estudiantes es respetuoso y cordial.(B)

Proposicion de B

Proposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
. desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A

'otal Desacuerdo 0,006 0,007 0,002 0,005 0,003 0,023
ircial Desacuerdo 0,002 0,005 0,006 0,007 0,003 0,023
_Indiferente 0,001 0,005 0,012 0,025 0,015 0,058
Parcial Acuerdo 0,007 0,006 0,020 0,096 0,085 0,215
Total Acuerdo 0,005 0,008 0,033 0,120 0,515 0,681
Marginal de B 0,021 0,032 0,073 0,252 0,621 1,000

Proposicién A:
Proposicién B:

El nivel de conocimiento del profesor es el adecuado para alcanzar los objetivos del curso

El tratamiento del profesor hacia los estudiantes es respetuoso y cordial




El nivel de conocimiento del profesor es el adecuado para alcanzar los objetivos del curso (A) vs.

El profesor realiza evaluaciones periddicas (deberes, lecciones, proyectos, otros). (B)

Proposicién de B

Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
0,006 0,007 0,002 0,005 0,003 0,023
0,002 0,005 0,006 0,007 0,003 0,023
0,001 0,005 0,012 0,025{" 0,015 0,058
0,007 0,006 0,020 0,096 0,085 0,215
0,005 0,008 0,033 0,120 0,515 0,681
0,021 0,032 0,073 0,252 0,621 1,000
ﬁroposicién A: El nivel de conocimiento del profesor es el adecuado para alcanzar los objetivos del curso
iiroposicién B: El profesor realiza evaluaciones periédicas (deberes, lecciones, proyectos, otros).
El nivel de conocimiento del profesor es el adecuado para alcanzar los objetivos del curso (A) vs.
El profesor formula claramente las preguntas en las evaluaciones escritas (B)
Proposicion de B
osicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Desacuerdo 0,010 0,004 0,004 0,003 0,002 0,023
1Desacuerdo 0,003 0,005 0,008 0,005 0,002 0,023
diferente 0,003 0,006 0,013 0,027 0,009 0,058
ial Acuerdo 0,002 0,012 0,027 0,098 0,075 0,215
il Acuerdo 0,004 0,007 0,032 0,122 0,515 0,681
‘ginal de B 0,022 0,035 0,084 0,255 0,604 1,000
posicion A: El nivel de conocimiento de! profesor es ef adecuado para alcanzar los objetivos del curso
posicion B: El profesor formula claramente las preguntas en las evaluaciones escnitas
El nivel de conocimiento de! profesor es el adecuado para alcarzar los objetivos del curso (A) vs.
El profesor califica procedimientos y resultados en fas evaluaciones periodicas (B)
Proposicién de B
osicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Desacuerdo 0,013 0,003 0,002 0,002 0,003 0,023
| Desacuerdo 0,002 0,007 0,007 0,005 0,002 0,023
liferente 0,003 0,008 0,015 0,023 0,009 0,058
al Acuerdo 0,001 0,012 0,022 0,099 0,081 0,215
1 Acuerdo 0,005 0,009 0,030 0,104 0,533 0,681
ginal de B 0,024 0,040 0,076 0,232 0,628 1,000
Josicion A: El nivel de conocimiento del profesor es el adecuado para alcanzar los objetivos del curso




El nivel de conocimiento del profesor es el adecuado para alcanzar los objetivos del curso (A) vs.

El profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones periodicas (B)

p——

Proposicion de B
propesicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
otal Desacuerdo 0,010 0,004 0,005 0,004 0,001 0,023
rcial Desacuerdo 0,002 0,005 0,005 0,009 0,003 0,023
“Indiferente 0,005 0,006 0,015 0,020 0,012 0,058
arcial Acuerdo 0,008 0,009 0,028 0,099 0,071 0,215
Total Acuerdo 0,006 0,010 0,038 0,143 0,484 0,681
Marginal de B 0,030 0,033 0,092 0,275 0,570 1,000
pome—a—
Proposicion A: El nivel de conocimiento del profesor es el adecuado para alcanzar los objetivos del curso
Proposicién B: El profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones periédicas
El nivel de conocimiento del profesor es el adecuado para alcanzar los objetivos del curso (A) vs.
El profesor cumple con las politicas de evaluacion sefialadas al inicio del curso (B)
Proposicion de B
Proposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
al Desacuerdo 0,011 0,004 0,002 0,003 0,003 0,023
ial Desacuerdo 0,001 0,007 0,006 0,007 0,003 0,023
[ndiferente 0,001 0,004 0,019 0,016 0,017 0,058
-cial Acuerdo 0,003 0,007 0,017 0,110 0,077 0,215
al Acuerdo 0,002 0,003 0,022 0,095 0,559 0,681
arginal de B 0,019 0,025 0,067 0,231 0,658 1,000
‘roposicion A: El nivel de conocimiento del profesor es el adecuado para alcanzar los objetivos del curso
'roposicion B: El profesor cumple con las politicas de evaluacion sefialadas al inicio del curso
El nivel de conocimiento de! profesor es el adecuado para alcanzar os objetivos del curso (A) vs.
E! profesor asiste regularmente a las clases programadas para et curso (B)
Proposicion de B
dposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
al Desacuerdo 0,013 0,002 0,002 0,003 0,003 0,023
ial Desacuerdo 0,002 0,005 0,006 0,004 0,007 0,023
ndiferente 0,002 0,003 0,011 0,021 0,021 0,058
‘cial Acuerdo 0,006 0,006 0,013 0,093 0,098 0,215
ital Acuerdo 0,005 0,010 0,019 0,123 0,524 0,681
arginal de B 0,027 0,026 0,051 0,243 0,653 1,000

roposicion A:
Toposicién B:

El nivel de conocimiento del profesor es el adecuado para alcanzar los objetivos del curso

El profesor asiste regularmente a las clases programadas para el curso




El nivel de conocimiento del profesor es el adecuado para alcanzar los objetivos del curso (A) vs,
El profesor asiste regularmente a las clases programadas para el curso (B)

- Proposicion de B
.- Proposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
"Total Desacuerdo 0,013 0,002 0,002 0,003 0,003] 0,023
parcial Desacuerdo 0,002 0,005 0,006 0,004 0,007 0,023
" Indiferente 0,002 0,003 0,011 0,021 0,021 0,058
“Parcial Acuerdo 0,006 0,006 0,013 0,093 0,098 0,215
" Total Acuerdo 0,005 0,010 0,019 0,123 0,524 0,681
" Marginal de B 0,027 0,026 0,051 0,243 0,653 1,000
B el - i
Proposicion A: El nivel de conocimiento del profesor es el adecuado para alcanzar los objetivos del curso
Proposicion B: El profesor asiste regularmente a las clases programadas para el curso
El nivel de conocimiento de! profesor es el adecuado para alcanzar los objetivos del curso (A) vs.
El profesor permanece en el aula el tiempo programado para desarroilo de la clase (B)
o Proposicion de B
+. Proposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
‘otal Desacuerdo 0,009 0,004 0,001 0,005 0,005 0,023
wrcial Desacuerdo 0,002 0,005 0,003 0,008 0,005 0,023
Indiferente 0,003 0,005 0,008 0,020 0,022 0,058
Parcial Acuerdo 0,006 0,007 0,013 0,095 0,094 0,215
Total Acuerdo 0,005 0,014 0,019 0,106 0,537 0,681
Marginal de B 0,025 0,034 0,045 0,234 0,662 1,000
Proposicion A: El nivel de conocimiento del profesor es el adecuado para alcanzar los objetivos del curso
Proposicién B: El profesor permanece en el aula el tiempo programado para desarrolio de la clase
El nivel de conocimiento del profesor es el adecuado para alcanzar los objetivos del curso (A) vs.
En términos generales, puedo considerar que el desempefio del profesor es. (B)
Proposicion de B
Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
: desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Malo 0,007 0,003 0,004 0,005 0,004 0,023
__ Regular 0,001 0,013 0,006 0,002 0,001 0,023
___Bueno 0,005 0,014 0,023 0,011 0,005 0,058
Muy Bueno 0,005 0,018 0,049 0,103 0,041 0,215
__Excelente 0,002 0,008 0,040 0,208 0,423 0,681
Marginal de B 0,019 0,055 0,122 0,329 0,475 1,000
Pl‘Oposicic‘m A: El nivel de conocimiento del profesor es el adecuado para alcanzar los objetivos del curso

Pl'oposicidn B: En términos generales, puedo considerar que el desemperio del profesor es.




il

E! profesor ha estado cumpliendo con la programacion propuesta al inicio del curso (A) vs.

Desde la primera clase, conozco el contenido del programa de esta materia y alcance de la misma. (B)

: Proposicion de B
* Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
" desacuerdo | ‘desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
"Total Desacuerdo 0,011 0,002 0,002 0,003 0,001 0,019
Parcial Desacuerdo 0,003 0,009 0,003 0,007 0,002] 0,025
" Indiferente 0,003 0,007 0,016 0,016 0,005 0,047
“parcial Acuerdo 0,009 0,020 0,025 0,130 0,070 0,254
mal Acuerdo 0,011 0,013 0,018 0,149 0,464 0,655
™ Marginal de B 0,037 0,052 0,065 0305 - 0,541 1,000
 —
Proposiciéon A: El profesor ha estado cumpliendo con la programacion propuesta al inicio del curso
-,_,w Proposicién B: Desde la primera clase, conozco el contenido del programa de esta materia y alcance de la misma.
El profesor ha estado cumpliendo con la programacion propuesta al inicio del curso (A) vs.
Para el dictado de la clase el profesor considera los conocimientos previamente adquiridos en otros cursos y
en esta misma materia por los estudiantes (B)
— Proposicién de B
- Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
ﬁotal Desacuerdo 0,011 0,004 0,002 0,001 0,001 0,019
‘Parcial Desacuerdo 0,006 0,009 0,004 0,005 0,002 0,025
" Indiferente 0,002 0,004 0,015 0,022 0,005 0,047
Parcial Acuerdo 0,003 0,010 0,031 0,134 0,075 0,254
Total Acuerdo 0,006 0,006 0,027 0,140 0,476 0,655
Marginal de B 0,029 0,033 0,079 0,302 0,557 1,000

Proposicion A:
Proposiciéon B:

El profesor ha estado cumpliendo con la programacién propuesta al inicio del curso

Para el dictado de la clase el profesor considera los conocimientos previamente

adquiridos en otros cursos y en esta misma materia por los estudiantes

El profesor ha estado cumpliendo con la programacién propuesta al inicio del curso (A) vs.

El profesor resalta y evalua la importancia de fa utilizacion de los textos guias o de referencia para un mejor aprendizaje de la materia (B)

Proposicion de B

Proposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
- desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
lotal Desacuerdo 0,006 0,007 0,004 0,000 0,002 0,019
ml Desacuerdo 0,003 0,007 0,006 0,007 0,002 0,025
__Indiferente 0,003 0,004 0,019 0,016 0,006 0,047
Parcial Acuerdo 0,005 0,011 0,035 0,137 0,065 0,254
lotal Acuerdo 0,007 0,013 0,050 0,154 0,432 0,655

Marginal de B 0,024 0,042 0,114 0,314 0,507 1,000

Proposicion A:
Proposicion B:

El profesor ha estado cumpliendo con la programacion propuesta al inicio del curso

El profesor resalta y evalia la importancia de la utilizacibn de los textos guias o de referencia para un mejor aprendizaje de la materia




Eif profesor ha estado cumpliendo con la programacién propuesta al inicio del curso {(A) vs.

gl profesor presenta ejemplos practicos para estimular el razonamiento de los temas tratados y resaltar la utilidad de ia materia en el futuro (B)

Proposicion de B

" Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A

“Total Desacuerdo 0,007 0,005 0,003 0,002 0,001 0,019

: arcial Desacuerdo 0,006 0,007 0,004 0,007 0,002 0,025
Indiferente 0,005 0,005 0,010 0,019 0,009 0,047

- Pparcial Acuerdo 0,003 0,011 0,031 0,119 0,089 0,254
i Total Acuerdo 0,003 0,008 0,027 0,121 0,496 0,655
T Marginal dc B 0,025 0,036 0,075 0,267 0597] 1,000

Proposicion A:

Proposicion B:

El profesor ha estado cumpliendo con la programacién propuesta al inicio del curso

El profesor presenta ejemplos préclicos para estimular ef razonamiento de fos temas tratados y resalfar ia utilidad de la materia en ef futun

E! profesor ha estado cumpliendo con la programacién propuesta al inicio del curso (A) vs.

El profesor utiliza el tiempo apropiado para cubrir totalmente el contenido de Ia materia (B)

Proposicion de B

" Proposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
'I" Total Desacuerdo 0,008 0,005 0,002 0,003 0,001 0,019
tParcial Desacuerdo 0,004 0,008 0,003 0,007 0,003 0,025
Indiferente 0,003 0,008 0,010 0,018 0,009 0,047
Parcial Acuerdo 0,007 0,010 0,025 0,135 0,077 0,254
Total Acuerdo 0,003 0,008 0,014 0,110 0,520 0,655
Marginal de B 0,025 0,039 0,055 0,272 0,609 1,000
Proposicion A: El profesor ha estado cumpliendo con la programacién propuesta al inicio del curso
Proposicion B: El profesor utiliza el tiempo apropiado para cubrir totalmente el contenido de la materia
El profesor ha estado cumpliendo con la programacion propuesta al inicio del curso {(A) vs.
— Crea un ambiente de confianza para que el alumno pueda expresar sus incognitas e inquietudes (B)
Proposiciéon de B
Propesicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
— desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,010 0,004 0,002 0,001 0,002 0,019
Parcial Desacuerdo 0,007 0,008 0,002 0,005 0,003 0,025
__Indiferente 0,005 0,006 0,014 0,015 0,008 0,047
Parcial Acuerdo 0,007 0,009 0,034 0,117 0,088 0,254
Total Acuerdo 0,008 0,009 0,027 0,114 0,498 0,655
Marginal de B 0,038 0,035 0,078 0,251 0,599 1,000

Proposicion A:

Propesicion B:

El profesor ha estado cumpliendo con fa programacién propuesta al inicio del curso

Crea un ambiente de confianza para que el alumno pueda expresar sus incégnitas e inquietudes




El profesor ha estado cumpliendo con la programacién propuesta al inicio del curso (A) vs.

El profesor expresa el contenido de la materia de una manera comprensible y ordenada (8)

Proposicion de B

| proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
[Total Desacuerdo 0,010 0,006 0,001 0,001 0,001] 0,019
[Parcial Desacuerdo 0,007 0,011 0,003 0,003 0,001] 0,025
|~ indiferente 0,003 0,010 0,014 0,012 0,009 0,047
parcial Acuerdo 0,011 0,014 0,035 0,117 0,077 0,254
™ Total Acuerdo 0,008 0,012 0,016 0,129] _ 049]| 0,655
~Marginal de B 0,040 0,053 0,070 0,262 0,576] __ 1,000
bttt -
Proposicion A: El profesor ha estado cumpliendo con la programacién propuesta al inicio def curso
Propesicion B: El profesor expresa el contenido de la materia de una manera comprensible y ordenada
El profesor ha estado cumpliendo con la programacion propuesta al inicio del curso (A) vs.
El profesor se interesa por captar la atencion de los estudiantes mientras dicta su clase (B)
Proposicion de B
Proposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo { desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,009 0,006 0,002 0,001 0,001 0,019
‘Parcial Desacuerdo 0,006 0,009 0,006 0,002 0,002 0,025
Indiferente 0,004 0,007 0,010 0,017 0,009 0,047
Parcial Acuerdo 0,007 0,014 0,031 0,118 0,084 0,254
Total Acuerdo 0,009 0,008 0,021 0,118 0,500 0,65!
Mﬂgiﬂal de B 0,035 0,045 0,070 0,255 0,596 1,00(

Proposicién A:
Proposicion B:

El profesor ha estado cumpliendo con la programacion propuesta al inicio del curso

El profesor se interesa por captar la atencion de los estudiantes mientras dicta su clase

El profesor ha estado cumpliendo con la programacion propuesta al inicio del curso (A) vs.

El profesor utiliza como refuerzo fas tecnologias de informacion y comunicacion (TIC's) para mejor comprension del contenido de la clase (8)

Proposiciéon de B

Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
|_Total Desacuerdo 0,009 0,005 0,001 0,003 0,000 0,01¢
| Parcial Desacuerdo 0,005 0,006 0,010 0,003 0,002 0,02!
' Indiferente 0,004 0,007 0,015 0,015 0,006 0,04’
| _Parcial Acuerdo 0,013 0,016 0,054 0,114 0,058 0,25
Total Acuerdo 0,016 0,017 0,076 0,177 0,370 0,65:
Marginal de B 0,046 0,051 0,155 0,312 0,435 1,00

Proposicion A:
Proposicion B:

El profesor ha estado cumpliendo con la programacién propuesta al inicio del curso

El profesor utiliza como refuerzo las tecnologlas de informacién y comunicacién (TIC’s) para mejor comprension del contenido de la |



El profesor ha estado cumpliendo con la programacion propuesta al inicio del curso (A) vs.

Las preguntas formuladas en la clase al profesor son satisfactoriamente contestadas (B)

M Proposicion de B
Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A

Total Desacuerdo 0,008 0,005 0,003 0,001 0,002 0,019
"parcial Desacuerdo 0,006 0,009 0,005 0,005 0,001 0,025
Indiferente 0,004 0,010 0,011 0,012 0,010 0,047
™ Parcial Acuerdo 0,002 0,014 0,031 0,112 0,095 0,254
™ Total Acuerdo 0,006 0,006 0,016 0,106 0,521 0,655
Marginal de B 0,025 0,045 0,066 0,236 0,629 1,000

Proposicién A:
Proposicion B:

El profesor ha estado cumpliendo con fa programacion propuesta al inicio del curso
Las preguntas formuladas en la clase al profesor son satisfactoriamente contestadas

El profesor ha estado cumpliendp con la programacion propuesta al inicio del curso (A) vs.

El profesor se interesa por las actividades que requieren de investigacidn adicional por parte de los estudiantes y revisa los resuttados (B)

Proposicion de B

Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A

Total Desacuerdo 0,008 0,003 0,004 0,002 0,002 0,019
Parcial Desacuerdo 0,003 0,007 0,007 0,005 0,003 0,025
Indiferente 0,001 0,009 0,013 0,019 0,005 0,047
Parcial Acuerdo 0,006 0,015 0,043 0,130 0,058 0,254
Total Acuerdo 0,011 0,009 0,049 0,187 0,399 0,655
MargLinal de B 0,030 0,044 0,117 0,343 0,467 1,000

Proposicion A:
Proposicion B:

El profesor ha estado cumpliendo con la programacién propuesta al inicio del curso

El profesor se interesa por las actividades que requieren de investigacion adicional por parte de los estudiantes y revisa los resultados

El profesor ha estado cumpliendo con fa programacion propuesta al inicio del curso (A) vs.

E! profesor respeta las opiniones y creatividad de los estudiantes (B)

Proposicion de B

Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
‘ desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
;&al Desacuerdo 0,009 0,003 0,003 0,002 0,002 0,01¢
 Pareial Desacuerdo 0,004 0,007 0,007 0,004 0,003 0,02:
| Indiferente 0,002 0,005 0,013 0,021 0,008 0,04"
|_Parcial Acuerdo 0,004 0,010 0,025 0,130 0,086 0,25¢
" Total Acuerdo 0,004 0,005 0,028 0,109 0,509 0,65
Marginal de B 0,022 0,029 0,075 0,266 0,608 1,00(

Proposicién A:
Proposicion B:

El profesor ha estado cumpliendo con la programacion propuesta al inicio del curso
El profesor respeta las opiniones y creatividad de los estudiantes




El profesor ha estado cumpliendo con la programacion propuesta al inicio del curso (A) vs.

Las buenas costumbres, la ética y la conciencia social son exaltadas y estimuladas durante ef dictado de las clases (B)

- Proposicién de B
proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
* desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,008 0,003 0,003 0,002 0,002 0,019
>arcial Desacuerdo 0,005 0,006 0,005 0,007 0,003 0,025
™ Indiferente 0,001 0,005 0,014 0,016 0,012 0,047
“parcial Acuerdo 0,002 0,008 0,027 0,109 = 0,108 0,254
"Total Acuerdo 0,006 0,003 0,021 0,089 0,536 0,655
“Marginal de B 0,021 0,025 0,070 0,223 0,661 1,000
Proposicion A: El nivel de conocimiento del profesor es el adecuado para aicanzar los objetivos del curso
Proposicion B: Las buenas costumbres, la ética y la conciencia social son exaltadas y estimuladas durante el dictado de las clases
El profesor ha estado cumpliendo con la programacion propuesta al inicio del curso (A) vs.
El tratamiento del profesor hacia los estudiantes es respetuoso y cordial. (B)
Proposicién de B
Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,008 0,002 0,003 0,001 0,004 0,019
grarcial Desacuerdo 0,003 0,006 0,005 0,007 0,005 0,025
[  Indiferente 0,001 0,005 0,008 0,020 0,014 0,047
. Parcial Acuerdo 0,002 0,005 0,019 0,093 0,134 0,254
; Total Acuerdo 0,001 0,007 0,016 0,066 0,565 0,655
Marginal de B 0,015 0,025 0,052 0,187 0,721 1,000
Proposicion A: El profesor ha estado cumpliendo con la programacioén propuesta al inicio del curso
Proposicion B: El tratamiento del profesor hacia los estudiantes es respetuoso y cordial
E! profesor ha estado cumpliendo con la programacion propuesta al inicio del curso (A) vs.
o El profesor realiza evaluaciones periddicas (deberes, lecciones, proyectos, otros). (B)
- Proposicion de B
1 Proposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
 Total Desacuerdo 0,006 0,005 0,003 0,005 0,001 0,019
Parcial Desacuerdo 0,001 0,007 0,006 0,009 0,002 0,025
____Indiferente 0,002 0,006 0,011 0,018 0,011 0,047
. Parcial Acuerdo 0,005 0,007 0,028 0,118 0,095 0,254
| Total Acuerdo 0,007 0,007 0,026 0,103 0,512 0,655
L Marginal de 0,021 0,032 0,073 0,252 0,621] 1,000
Proposicién A: El profesor ha estado cumpliendo con la programacién propuesta al inicio del curso

Proposicion B: El profesor realiza evaluaciones periédicas (deberes, lecciones, proyectos, otros).




El profesor ha estado cumpliendo con la programacion propuesta al inicio del curso (A) vs.

El profesor formula claramente las preguntas en las evaluaciones escritas (B)

Proposicion de B

roposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
tal Desacuerdo 0,008 0,003 0,003 0,002 0,002 0,019
reial Desacuerdo 0,006 0,006 0,005 0,007 0,001 0,025
Indiferente 0,002 0,005 0,015 0,017 0,009 0,047
arcial Acuerdo 0,003 0,011 0,035 0,110 0,094 0,254
Total Acuerdo 0,003 0,009 0,026 0,120 0,497 0,655
Marginal de B 0,022 0,035 0,084 0,255 0,604 1,000
Proposicién A: El profesor ha estado cumpliendo con la programacién propuesta al inicio del curso
Proposicion B: El profesor formula claramente las preguntas en las evaluaciones escritas
El profesor ha estado cumpliendo con la programacion propuesta al inicio del curso (A) vs.
El profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones periédicas (B)
Proposicién de B :
- Proposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
‘ desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,010 0,003 0,003 0,001 0,002 0,019
Parcial Desacuerdo 0,006 0,007 0,006 0,006 0,001 0,025
Indiferente 0,003 0,008 0,010 0,017 0,010 0,047
Parcial Acuerdo 0,003 0,013 0,032 0,113 0,092 0,254
. Total Acuerdo 0,002 0,009 0,026 0,095 0,524 0,655
_Marginal de B 0,024 0,040 0,076 0,232 0,628 1,000
Proposicion A: El profesor ha estado cumpliendo con la programacion propuesta al inicio del curso
Proposicién B: El profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones periddicas
E! profesor ha estado cumpliendo con la programacion propuesta al inicio del curso (A) vs.
o El profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones periddicas (B)
Proposicion de B
Proposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
- desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,009 0,003 0,004 0,002 0,001 0,019
F"-’l¢cial Desacuerdo 0,005 0,005 0,006 0,008 0,002} 0,025
__Indiferente 0,003 0,005 0,016 0,018 0,006 0,047
Parcial Acuerdo 0,008 0,012 0,037 0,111 0,086 0,254
_Total Acuerdo 0,006 0,007 0,029 0,136 0,476 0,655
Marginal de B 0,030 0,033 0,092 0,275 0,570 1,000

Proposicién A:

Proposicién B:

El profesor ha estado cumpliendo con la programacion propuesta al inicio del curso

El profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones peri6dicas




El profesor ha estado cumpliendo con la programacion propuesta af inicio de} curs,

0 (A) vs,
El profesor formula claramente las preguntas en las evaluacioneg escritas ()
Proposicién de B —
Total Parcial Indiferente Parcig) Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo degA
0,008 0,003 0,003 0,002 0,002] 0,019
0,006 0,006 0,005 0,007 0’001 0’025
0,002 0,005 0,015 0,017 0,009 0.047
0,003 0,011 0,035 0,110 0,094 0’254
0,003 0,009 0,026 0,120[ 0,497 0’655
> b
0,022 0,035 0,084 0,255 0,604] 1,000
El profesor ha estado cumpliendo con fa programacidn propuesta aj inicio def curso
El profesor formula claramente fas preguntas en las evaluaciones escritas
El profesor ha estado cumpliendo con la programacion propuesta a| inicio del Curso (A) vs,
E! profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones periddicag ®)
Proposicion de B
Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacverdo Acuerdo Acuerdo de A
0,010 0,003 0,003 0,001 0,002 0,019
0,006 0,007 0,006 0,006 0,001 0,025
0,003 0,008 0,010 0,017 0,010 0,047
0,003 0,013 0,032 0,113 0,092] 0,254
0,002 0,009 0,026 0,095 0,524 0,655
‘Marginal de B 0,024 0,040 0,076 0,232 0,628] 1,000
: Proposicién A: Et profesor ha estado cumpliendo con fa programacién propuesta af injcip del curso
Proposicion B: El profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones periggicas
El profesor ha estado cumpliendo con la programacion propuesta a inicio de! curse (A) vs,
El profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones periddicas (8)
Proposicion de B
Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,009 0,003 0,004 0,002 0,001} 0,019
Parcial Desacuerdo 0,005 0,005 0,006} 0,008 0,002 0,025
| Indiferente 0,003 0,005 0,016 0,018 0,006] 0,047
Parcial Acuerdo 0,008 0,012 0,037 0,111 0,086] 0,254
Total Acuerdo 0,006 0,007 0,029 0,136 0476] 0,655
Marginal de B 0,030 0,033 0,092 0,275 0,570 1,000

Proposicion A: El profesor ha estado cumpliendo con la programacion propuesta af inicio del cursq

Proposicion B: El profesor califica procedimientos y resuitados en fas evaluaciones Deriddion s



El profesor ha estado cumpliendo con la programacion propuesta al inicio del curso (A) vs.

El profesor cumple con las politicas de evaluacion sefialadas al inicio del curso (B)

Proposicion de B

j’,oposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
: desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
rotal Desacuerdo 0,011 0,003 0,002 0,002 0,001 0,019
" rcial Desacuerdo 0,003 0,009 0,005 0,006 0,003 0,025
" Indiferente 0,002 0,005 0,014 0,018 0,010 0,047
Parcial Acuerdo 0,002 0,006 0,032 0,127| 0,086 0,254
Total Acuerdo 0,001 0,003 0,014 0,078 0,558 0,655
Marginal de B 0,019 0,025 0,067 0,231 0,658 1,000
Proposicion A: El profesor ha estado cumpliendo con la programacién propuesta al inicio del curso
Proposicion B: El profesor cumple con las politicas de evaluacion senaladas al inicio del curso
El profesor ha estado cumpliendo con la programacion propuesta al inicio del curso (A) vs.
El profesor asiste regularmente a las clases programadas para el curso (B)
Proposicién de B
Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
0,010 0,002 0,003 0,002 0,003 0,019
Parcial Desacuerdo 0,003 0,005 0,006 0,005 0,006 0,025
Indiferente 0,003 0,004 0,008 0,018 0,014 0,047
Parcial Acuerdo 0,006 0,007 0,021 0,117 0,102 0,254
Total Acuerdo 0,004 0,009 0,013 0,101 0,528 0,655
Marginal de B 0,027 0,026 0,051 0,243 0,653 1,000
Proposicién A: El profesor ha estado cumpliendo con la programacién propuesta al inicio del curso
Proposicion B: El profesor asiste regularmente a las clases programadas para el curso
El profesor ha estado cumpliendo con la programacion propuesta al inicio del curso (A) vs.
o El profesor asiste regularmente a las clases programadas para el curso (B)
Proposicion de B
Proposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
- desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
‘'otal Desacuerdo 0,007 0,005 0,002 0,003 0,002 0,019
ircial Desacuerdo 0,005 0,005 0,005 0,006 0,004 0,025
_Indiferente 0,004 0,003 0,009 0,019 0,011 0,047
Parcial Acuerdo 0,010 0,013 0,030 0,115 0,086 0,254
Total Acuerdo 0,009 0,015 - 0,022 0,131 0,477 0,655
Marginal de B 0,035 0,041 0,068 0,274 0,581 1,000

Proposicion A:
Proposicién B:

El profesor ha estado cumpliendo con la programacién propuesta al inicio del curso

El profesor asiste regularmente a las clases programadas para el curso




El profesor ha estado cumpliendo con la programacion propuesta al inicio del curso (A) vs.

E! profesor permanece en el aula ef tiempo programado para desarrolio de ia clase (B)

Proposicion de B
Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A

0,008 0,004 0,001 0,003 0,002 0,019

0,003 0,006 0,003 0,007 0,006 0,025
ndiferente 0,005 0,002 0,009 0,017 0,015 0,047
“al Acuerdo 0,005 0,011 0,019 0,111 0,108] 0,254
1 Acuerdo 0,004 0,011 0,013 0,097 0,531 0,655
arginal de B 0,025 0,034 0,045 0,234 0,662 1,000
roposici('m A: El profesor ha estado cumpliendo con la programacion propuesta al inicio del curso
roposicién B: El profesor permanece en ef aula el tiempo programado para desarroilo de la clase

E! profesor ha estado cumpliendo con la programacién propuesta a! inicio de! curso (A) vs.
En términos generales, puedo considerar que el desempefio del profesor es. (B)
Proposicién de B
posicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A

- Malo 0,005 0,004 0,003 0,004 0,003 0,019
‘Regular 0,003 0,011 0,005 0,005 0,001 0,025
"‘Bueno 0,003 0,011 0,018 0,008 0,007 0,047
uy Bueno 0,005 0,020 0,055 0,121 0,053 0,254

0,003 0,009 0,041 0,191 0,411 0,655

0,019 0,055 0,122 0,329 0,475 1,000

El profesor ha estado cumpliendo con {a programacién propuesta al inicio del curso

En términos generales, puedo considerar que el desempefio del profesor es.




para el dictado de fa clase el profesor considera los conocimientos previamente adquiridos en otros cursos y en esta misma materia por los estudiantes (A} vs.

\E) profesor resalta y evailia la importancia de la utilizacion de los textos guias o de referencia para un mejor aprendizaje de la materia (B)

Proposicion de B
Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A

0,009 0,010 0,006 0,002 0,003 0,029

0,003 0,009 0,009 0,008 0,005 0,033

0,002 0,009 0,026 0,031 0,011 0,079

0,005 0,010 0,043 0,154 0,090 0,302

‘ 0,005 0,004 0,031 0,119 _ 0,399 0,557

Marginal de B 0,024 0,042 0,114 0,314 0,507 1,000
uProposici(')n A: Para el dictado de /a clase e profesor considera los conocimientos previamente adquiridos en otros cursos y en esta misma materia por lo
Proposicion B: E| profesor resaita y evalua la importancia de la utilizacion de los textos gulas o de referencia para un mejor aprendiz

Para el dictado de la clase el profesor considera los conocimientos previamente adquiridos en otros cursos ¥ en esta misma materia por los estudiantes (A) vs.

Ef profesor expresa el contenido de la materia de una manera comprensible y ordenada (B)

Proposicion de B

roposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal

desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
ptal Desacuerdo 0,014 0,004 0,003 0,003 0,005 0,029
e 0,007 0,012 0,002 0,008 0,004 0,033
_Indiferente 0,008 0,017 0,019 0,019 0,017 0,079
‘arcial Acuerdo 0,006 0,012 0,038 0,132 0,114 0,302
Total Acuerdo 0,005 0,008 0,008 0,100 0,437 0,557
Margmal de B 0,040 0,053 0,070 0,262 0,576 1,000
?"Proposicién A Para el dictado de la clase el profesor considera fos conocimientos previamente adquindos en ofros cursos y en esta misma matena por io
Proposicion B: El profesor expresa el contenido de la materia de una manera comprensible y ordenada

Para el dictado de la clase el profesor considera los conocimienios previamente adquiridos en otros cursos y en esla misma materia por los estudiantes (A) vs.

El profesor se interesa por captar la atencion de los estudiantes mientras dicta su ‘clase (B)

F‘ Proposicion de B

?mposici()n de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
P desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
otal Desacuerdo 0,011 0,008 0,002 0,002 0,005 0,029
Ecial Ll Desacuerdo 0,007 0,012 0,002 0,007 0,005 0,033
&Llldl_erente 0,008 0,009 0,018 0,023 0,020 0,079
’.’iman Acuerdo 0,005 0,011 0,031 0,138 0,117 0,302
Otal Acuerdo 0,003 0,005 0,015 0,085 0,449 0,557
larginal de B 0,035 0,045 0,070 0,255 0,596] 1,000
o

?Prﬂposwl()n A Para el dictado de la clase el profesor considera Ios conocimientos previamente adquindos en otros cursos y en esta misma materia por fo

§ " ) .
f:_rroposm()n B: El profesor se interesa por captar la atencién de los estudiantes mientras dicta su ciase



para el dictado de {a clase el profesor considera los conocimientos previamente adquiridos en otros cursos y en esta misma materia por ios estudiantes (A) vs.

gl profesor utiliza como refuerzo las tecnologias de informacion y comunicacion (TIC's) para mejor comprensién del contenido de la clase (B)

Proposicion de B
proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
: desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
‘otal Desacuerdo 0,011 0,004 0,006 0,002 0,005 0,029
arcial Desacuerdo 0,004 0,013 0,006 0,008 0,003 0,033
" Indiferente 0,006 0,010 0,025 0,023 0,014 0,079
L Parcial Acuerdo 0,011 0,012 0,066 0,139] 0,075 0,302
Total Acuerdo 0,014 0,013 0,054 0,139 0,338 0,557
‘Marginal de B 0,046 0,051 0,155 0,312 0,435 1,000
Proposicién A: Para el dictado de la clase el profesor considera los conocimientos previamente adquiridos en otros cursos y en esta misma matena por lo
Proposicién B: El profesor utiliza como refuerzo las tecnologias de informacion y comunicacion (TIC's) para mejor comprensidn del cantenido de la clase

Para el dictado de la clase el profesor considera los conocimientos previamente adquiridos en otros cursos y en esta misma matena por los estudiantes (A) vs.

El profesor presenta ejemplos précticos para estimular el razonamiento de los temas tratados y resaltar la utilidad de la materia en el futuro (B)

Proposicion de B
Proposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A

‘otal Desacuerdo 0,011 0,006 0,005 0,002 0,005 0,029

arcial Desacuerdo 0,003 0,006 0,007 0,009 0,007 0,033

Indiferente 0,004 0,006 0,017 0,032 0,020 0,079

Parcial Acuerdo 0,005 0,012 0,031 0,138 0,116 0,302

L. Total Acuerdo 0,001 0,006 0,015 0,086 0,449] 0,557

"Marginal de B 0,025 0,036 0,075 0,267 0,597] 1,000
ﬁ“ Proposicién A: Para el dictado de la clase el profesor considera fos conocimientos previamente adquiridos en otros cursos y en esta misma matena por lo
Proposici(m B: E/ profesor presenta ejemplos practicos para estimular el razonamiento de los temas tratados y resaltar la utilidad de la matenia en el futun

v

Para el dictado de la clase el profesor considera ios conocimientos previamente adquiridos en otros cursos y en esta misma materia por 1os estudiantes (A) vs.

;__; El profesor utiliza el tiempo apropiado para cubrir totalmente el contenido de la matenia (B)

: Proposicion de B

étw,Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal

& desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A

Total Desacuerdo 0,009 0,004 0,004 0,006 0,006} 0,029

Eailal Desacuerdo 0,003 0,009 0,004 0,010 0,007 0,033

Indiferente 0,003 0,007 0,011 0,035 0,022 0,079

;.!Pamal Acuerdo 0,006 0,013 0,025 0,130 0,128 0,302

- Total Acuerdo 0,003 0,006 0,011 0,091 0,445 0,557
iVLarginal deB 0,025 0,039 0,055 0,272 0,609 1,000

Pr oposicion A: Para el dictado de la clase el profesor considera los conocimientos previamente adquindos en otros cursos y en esta misma malenia por lo

Proposicion B: El profesor utiliza el tiempo apropiado para cubrir totalmente el contenido de la materia



Crea un ambiente de confianza para que el alumno pueda expresar sus incognitas e inquietudes B)

para el dictado de la clase el profesor considera los conocimientos previamente adquiridos en olros cursos y en esta misma materia por los estudiantes {A} vs.

Proposicion de B
Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A

“Total Desacuerdo 0,014 0,003 0,002 0,002 0,007 0,029
parcial Desacuerdo 0,005 0,009 0,006 0,009 0,005 0,033
Indiferente 0,005 0,009 0,020 0,024 0,021 0,079
Parcial Acuerdo 0,009 0,011 0,032 0,126 0,125 0,302
- Total Acuerdo 0,005 0,004 0,018 0,090 0,441 0,557
~ Marginal de B 0,038 0,035 0,078 0,251 0,599 1,000

Proposicion A:
Proposicion B:

Para el dictado de /a clase el profesor considera los conocimientos previamente adquiridos en otros cursos y en esta misma matena por lo

Crea un ambiente de confianza para que el alumno pueda expresar sus incégnitas e inquietudes

Las preguntas formuladas en la clase al profesor son satisfactoriamente contestadas (B)

Para el dictado de la clase el profesor considera los conocimientos previamente adquiridos en otros cursos y en esta misma materia por los estudiantes (A) vs.

] Proposicion de B
t Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
' desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
‘Total Desacuerdo 0,011 0,006 0,003 0,002 0,006 0,029
Parcial Desacuerdo 0,003 0,011 0,005 0,007 0,007 0,033
Indiferente 0,003 0,008 0,023 0,023 0,022 0,079
Parcial Acuerdo 0,005 0,015 0,026 0,125 0,131 0,302
Total Acuerdo 0,003 0,005 0,009 0,078 0,463 0,557
Marginal de B 0,025 0,045 0,066 0,236 0,629 1,000

Proposicion A:
Proposicion B:

Las preguntas formuladas en la clase al profesor son satisfactoniamente contestadas

Para el dictado de la clase el profesor considera los conocimientos previamente adquiridos en otros cursos y en esta misma matena por io

Para el dictado de la clase el profesor considera tos conocimientos previamente adquiridos en otros cursos y en esta misma materia por los estudiantes (A) vs.

El profesor se interesa por las actividades que requieren de investigacion adicional por parte de los estudiantes y revisa los resultados (B)

Proposicion de B

Proposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
o desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
_Total Desacuerdo 0,010 0,005 0,005 0,004 0,005 0,029
Parcial Desacuerdo 0,002 0,011 0,011 0,006 0,003 0,033
—_Indiferente 0,006 0,005 0,027 0,027 0,014 0,079
ﬁﬂal Acuerdo 0,005 0,016 0,040 0,161 0,080 0,302
__Total Acuerdo 0,006 0,008 0,034 0,144 0,364 0,557

Marginal de B 0,030 0,044 0,117 0,343 0,467 1,000

Proposicién A:
Proposicion B:

Para el dictado de /a clase el profesor considera los conocimientos previemente adquiridos en otros cursos y en esta misma materia por lo

El profesor se interesa por las actividades que requieren de investigacion adicional por parte de los estudiantes y revisa los resultados



Para ei dictado de la clase el profesor considera los conocimientos previamente adquiridos en otros cursos y en esta misma materia por los estudiantes (A) vs.

El profesor respeta las opiniones y creatividad de los estudiantes (B)

p—"

Proposicion de B
, Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A

"Total Desacuerdo 0,011 0,002 0,005 0,006 0,005 0,029
Parcial Desacuerdo 0,003 0,009 0,007 0,006 0,008] 0,033
™ Indiferente 0,002 0,005 0,018 0,032] 0,022 0,079
Tparcial Acuerdo 0,003 0,009 0,026 0,137 0,127 0,302
" Total Acuerdo 0,003 0,005 0,020 0,085 0,445 0,557
™ Marginal de B 0,022 0,029 0,075 0,266 0,608 1,000
aarein

Proposicién A:
Proposicién B:

Para el dictado de la clase e/ profesor considera los conocimientos previamente adquiridos en otros cursos y en esta misma matena por io

El profesor respeta las opiniones y creatividad de los estudiantes

Para el dictado de la clase et profesor considera l0s conocimientos previamente adquiridos en ofros cursos y en esta misma materia por los estudiantes (A) vs.

Las buenas costumbres, la ética y la conciencia social son exaltadas y estimuladas durante el dictado de las clases (B)

Proposicién de B
Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A

i} Total Desacuerdo 0,010 0,003 0,002 0,004 0,009 0,029
Parcial Desacuerdo 0,002 0,005 0,007 0,010 0,008 0,033
Indiferente 0,002 0,005 0,018 0,026 0,028 0,079
¢}_Parcial Acuerdo 0,004 0,007 0,026 0,114 0,151 0,302
% Total Acuerdo 0,003 0,004 0,017 0,069 0,465 0,557
é ! Mmal de B 0,021 0,025 0,070 0,223 0,661 1,000

Proposicion A:
Proposicién B:

Para el dictado de la clase el profesor considera los conocimientos previamente adquindos en otros cursos y en esta misma matena por lo

Las buenas costumbres, la ética y la conciencia social son exaltadas y estimuladas durante el dictado de las clases

Para el dictado de la clase el profesor considera ios conocimientos previamente adquindos en ofros cursos y en esta misma materia por los estudiantes (A) vs.

El tratamiento del profesor hacia los estudiantes es respetuoso y cordial. (B)

Proposicion de B
Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal

‘ desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
;} | Total Desacuerdo 0,008 0,003 0,003 0,005 0,009 0,029
| Parcial Desacuerdo 0,003 0,004 0,005 0,010 0,011 0,033
| Indiferente 0,001 0,005 0,013 0,024 0,037 0,079
| _Parcial Acuerdo 0,002 0,007 0,018 0,094 0,182 0,302
1 Total Acuerdo 0,001 0,005 0,014 0,054 0,483 0,557
{_ Marginal de B 0,015 0,025 0,052 0,187 0,721 1,00¢

Proposicién Al Para el dictado de la clase ef profesor considera los conocimientos previamente adquiridos en otros cursos y en esta misma materia por

Proposicién B:

El tratamiento del profesor hacia los estudiantes es respetuoso y cordial



para el dictado de la clase el profesor considera los conocimientos previamente adquiridos en otros cursos y en esta misma materia por los estudiantes {A) vs.
El profesor realiza evaluaciones peribdicas (deberes, lecciones, proyectos, otros). (B)

Proposicion de B
. proposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
| desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
P Total Desacuerdo 0,006 0,007 0,003 0,006 0,006] 0,029
{parcial Desacuerdo 0,002 0,006 0,006 0,009 0,010} 0,033
Indiferente 0,002 0,007 0,015 0,030 0,025] 0,079
Parcial Acuerdo 0,003 0,007 0,029 0,123 0,140 0,302
T Total Acuerdo 0,007 0,006 0,019 0,085 0,440 0,557
™Marginal de B 0,021 0,032 0,073 0,252 0,621 1,000

Proposicién A:

Proposicion B:

El profesor realiza evaluaciones periédicas (deberes, lecciones, proyeclos, otros).

Para el dictado de Ja clase el profesor considera los conocimientos previamente adquiridos en otros cursos y en esta misma materia por o

Para ef dictado de la clase el profesor considera los conocimientos previamente adquindos en otros cursos y en esta misma materia por los estudiantes (A) vs.

El profesor formula claramente las preguntas en las evaluaciones escritas (B)

Proposicién de B
Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A

Total Desacuerdo 0,010 0,004 0,005 0,006 0,004 0,029
arcial Desacuerdo 0,003 0,007 0,007 0,008 0,008 0,033
Indiferente 0,004 0,007 0,018 0,029 0,021 0,079
Parcial Acuerdo 0,003 0,009 0,036 0,126 0,128 0,302
Total Acuerdo 0,002 0,007 0,019 0,086 0,443 0,557
Marginal de B 0,022 0,035 0,084 0,255 0,604 1,000

Proposicion A:
Proposicion B:

El profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones periodicas (B)

El profesor formula claramente las pregunias en las evaluaciones escritas

Para e/ dictado de /a clase el profesor considera los conocimientos praviamente adquinidos en otros cursos y en esta misma malena por |

Para el dictado de la clase el profesor considera los conocimientos previamente adquiridos en otros cursos y en esta misma materia por los estudiantes (A} vs.

Proposicion de B
Proposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A

Total Desacuerdo 0,010 0,006 0,003 0,002 0,006 0,029
reial Desacuerdo 0,004 0,007 0,006 0,008 0,007 0,033
Indiferente 0,006 0,005 0,018 0,025 0,025 0,079
arcial Acuerdo 0,003 0,014 0,031 0,119 0,134 0,302
_Total Acuerdo 0,001 0,007 0,017 0,077 0,456 0,557
. Marginal de B 0,024 0,040 0,076 0,232 0,628 1,000

l’l'oposici()n A:
Proposicion B:

El profesor calffica procedimientos y resultados en las evaluaciones peribdicas

Para e dictado de la clase el profesor considera los conocimientos previamente adquiridos en otras cursos y en esta misma materia por |




El profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones peritdicas (8)

para el diciado de la clase el profesor considera los conocimientos previamente adquiridos en ofros cursos y en esta misma maleria por los estudiantes (A) vs.

Proposicion de B
Proposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A

otal Desacuerdo 0,010 0,003 0,003 0,007 0,005 0,029
arcial Desacuerdo 0,005 0,006 0,008 0,007 0,006 0,033
Indiferente 0,006 0,006 0,023 0,024 0,019 0,079
. Parcial Acuerdo 0,005 0,011 0,039 0,130 0,117 0,302
Total Acuerdo 0,003 0,006 0,018 0,107 0,423 0,557
‘Marginal de B 0,030 0,033 0,092 0,275 0,570 1,000

Proposicién A:
Proposicion B:

El profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones periddicas

El profesor cumple con las politicas de evaluacién sefialadas al inicio del curso (B)

Para el dictado de la clase el profesor considera fos conocimientos previamente adquinidos en otros cursas y en esta misma materia por It

Para el dictado de la clase el profesor considera los conocimientos previamente adquinidos en otros cursos y en esta misma materia por los estudiantes (A) vs.

Proposiciéon de B
Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal

; desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A

| Total Desacuerdo 0,009 0,005 0,003 0,004 0,008 0,029
;A‘arcial Desacuerdo 0,003 0,007 0,007 0,006 0,009 0,033
| Indiferente 0,003 0,002 0,020 0,026 0,027] 0,079
| Parcial Acuerdo 0,002 0,009 0,023 0,126 0,142 0,302
. Total Acuerdo 0,002 0,002 0,014 0,069 0,471 0,557
Marginal de B 0,019 0,025 0,067 0,231 0,658 1,000

Proposicién A:

Proposicién B:

El profesor cumple con las politicas de evaluacion sefialadas al inicio del curso

Para el dictado de Ia clase el profesor considera los canacimientos previamente adquiridos en otros cursos y en esta misma matena por lo

- Para el dictado de la clase el profesor considera los conocimientos previamente adquiridos en otros cursos y en esta misma materia por los estudiantes (A} vs.

Ei profesor asiste regularmente a las clases programadas para el curso (B)

£

2 Propocicis

i oposicion A:
E Proposicién B:

El profesor asiste regularmente a las clases programadas para el curso

Proposicion de B
Proposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A

otal Desacuerdo 0,010 0,003 0,003 0,003 0,010 0,029

arcial Desacuerdo 0,003 0,003 0,004 0,008 0,014 0,033
L. _Indiferente 0,003 0,002 0,013 0,024 0,037 0,079
Parcial Acuerdo 0,006 0,011 0,017 0,112 0,156 0,302
Total Acuerdo 0,005 0,007 0,014 0,095 0,436 0,557
& Marginal de B 0,027 0,026 0,051 0,243 0,653 1,000

Para el dictado de la clase el profesor considera los conocimientas previamente adquiridos en otros cursos y en esta misma matenia por fo



para el dictado de la clase el profesor considera los conocimientos previamente adquiridos en otros cursos y en esta misma materia por los estudiantes (A) vs.

El profesor asiste regularmente a las clases programadas para el curso (B)

""* Proposicion de B
* proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
. desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
q’otﬁl Desacuerdo 0,008 0,005 0,001 0,005 0,010 0,029
parcial Desacuerdo 0,003 0,005 0,005 0,010 0,010 0,033
Indiferente 0,005 0,003 0,017 0,027] = 0,027 0,079
Parcial Acuerdo 0,011 0,016 0,028 0,122 0,125 0,302
“Total Acuerdo 0,007 0,012 0,017 0,110 0411 0,557
"Marginal de B 0,035 0,041 0,068 0,274 0,581 1,000
SR ———
Proposicién A: Pare el dictado de Ia clase el profesor considera los conocimientos previamente adquiridos en otrps cursos y en esta misma materia por lo
Proposicién B: El profesor asiste regularmente a fas clases programadas para el curso

" para ¢! dictado de Ja clase el profesor considera los conocimientos previamente adquiridos en otros cursos y en esta misma materia por los estudiantes (A) vs.
El profesor permanece en el aula el tiempo programado para desarrolio de fa cfase (B)
Proposicion de B

_Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
¥ Total Desacuerdo 0,009 0,003 0,000 0,007 0,010 0,029

' Parcial Desacuerdo 0,002 0,007 0,005 0,006 0,013 0,033

{  Indiferente 0,005 0,004 0,011 0,024 0,035 0,079
Parcial Acuerdo 0,005 0,014 0,017 0,115 0,151 0,302
Total Acuerdo 0,005 0,006 0,012 0,081 0,453 0,557
Marginal de B 0,025 0,034 0,045 0,234 0,662 1,000
Proposicion A: Para e/ dictado de la clase el profesor considera los conocimientos previamente adquiridos en otros cursos y en esta misma matena por lo
Proposicion B: El profesor permanece en ef aula el tiempo programado para desarrollo de fa clase

Para ¢l dictado de Ja clase el profesor considera Jos conocimientos previamente adquiridos en otros cursos y en esta misma materia por los estudiantes (A) vs.

En términos generales, puedo considerar que el desempefio del profesor es. (B)

Proposicién de B
Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
| Malo 0,006 0,005 0,003 0,007 0,008 0,029
| Regular 0,005 0,011 0,007 0,006 0,004 0,033
Bueno 0,005 0,013 0,026 0,026 0,009 0,079
Muy Bueno 0,002 0,021 0,057 0,141 0,082 0,302
Excelente 0,003 0,006 0,028 0,149 0,371 0,557
|__Marginal de B 0,019 0,055 0,122 0,329 0,475 1,000
Proposicién A Para el dictado de Ja clase el profesor considera los conocimientos previamente adquiridos en otros cursos y en esta misma materia por

Proposicién B: En términos generales, puedo considerar que el desemperio def profesor es.



profesor resalta y evala la importancia de la utilizacion de los textos guias o de referencia para un mejor aprendizaje de la materia (A) vs.

El profesor expresa el contenido de la materia de una manera comprensible y ordenada (B)

— Proposicion de B
Proposicién de A Total Parcial | Indiferente{ Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
I" Total Desacuerdo 0,013 0,003 0,002 0,003 0,004 0,024
Fparcial Desacuerdo 0,010 0,013 0,003 0,012 0,003 0,042
I Indiferente 0,008 0,015 0,023 0,030 0,038 0,114

" parcial Acuerdo 0,005 0,016 0,033 0,133 0,127 0,314
Total Acuerdo 0,005 0,006 0,009 0,084 0,403 0,507
Marginal de B 0,040 0,053 0,070 0,262 0,576 1,000

Proposicién A Ef profesor resalta y evalia la imporfancia de fa utilizacion de los textos guias o de referencia para un mejor aprendizaje de la materia

Proposicién B: El profesor expresa el contenido de la materia de una manera comprensible y ordenada

profesor resalta y evalla la importancia de la utilizacién de los textos guias o de referencia para un mejor aprendizaje de la materia (A) vs.

El profesor se interesa por captar la atencion de los estudiantes mientras dicta su clase (B)

‘ Proposicion de B
,§ Proposicién de A Total Parcial | Indiferente| Parcial Total Marginal
. desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
‘Total Desacuerdo 0,011 0,003 0,002 0,003 0,005 0,024
' Parcial Desacuerdo 0,010 0,013 0,006 0,007 0,006 0,042
- Indiferente 0,004 0,014 0,024 0,029 0,043 0,114
- Parcial Acuerdo 0,006 0,010 0,025 0,140 0,132 0,314
" Total Acuerdo 0,003 0,005 0,012 0,076 0,411 0,507
Marginal de B 0,035 0,045 0,070 0,255 0,596 1,000
Proposicién A: El profesor resalta y evalta la importancia de la utilizacién de los textos gulas o de referencia para un mejor aprendizaje de la materia
Proposicion B: El profesor se interesa por captar la atencién de los estudiantes mientras dicta su clase

| profesor resalta y evaltia la importancia de la utilizacion de los textos guias o de referencia para un mejor aprendizaje de la materia (A) vs.

rofesor utiliza como refuerzo las tecnologias de informacion y comunicacion (TIC's) para mejor comprension del contenido de la clase (¢

Proposiciéon de B
Proposicién de A Total Parcial | Indiferente| Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,011 0,004 0,003 0,002 0,004 0,024
Parcial Desacuerdo 0,009 0,009 0,007 0,011 0,005 0,042
Indiferente 0,005 0,015 0,036 0,035 0,022 0,114
: Parcial Acuerdo ~ 0,009 0,012 0,062 0,147 0,084 0,314
- Total Acuerdo 0,013 0,011 0,046 0,117 0,320 0,507
- Marginal de B 0,046 0,051 0,155 0,312 0,435 1,000
P roposicién A: El profesor resalta y evalua la importancia de la utilizacion de los textos guias o de referencia para un mejor aprendizaje de la materia

Proposici()n B: El profesor utiliza como refuerzo las tecnologias de informacion y comunicacion (TIC's) para mejor comprension del contenido de la clase



profesor resalta y evalia la importancia de la utilizacion de los textos gulas o de referencia para un mejor aprendizaje de la materia (A) vs.

profesor presenta ejempios practicos para estimular ef razonamiento de los temas Iratados y resaltar la utilidad de la materia en el futuro (B)

- Proposicion de B

Proposicion de A Total Parcial |Indiferente| Parcial Total Marginal

desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A

Total Desacuerdo 0,010 0,005 0,002 0,002 0,005 0,024
rarcial Desacuerdo 0,007 0,008 0,007 0,010 0,010 0,042
rindiferente 0,004 0,008 0,025 0,037 0,041 0,114
Eial Acuerdo 0,002 0,013 0,027 0,136 0,135 0,314

Total Acuerdo 0,001 0,002 0,015 0,082 0,407 0,507
—ﬁjz_gjnal de B 0,025 0,036 0,075 0,267 0,597 1,000

Proposicién A:

El profesor resalta y evalua la importancia de la utilizacion de los textos gulas o de referencia para un mejor aprendizaje de la materia

Proposicién B: El profesor presenta ejemplos précticos para estimular el razonamiento de Jos temas tratados y resaltar Ia utiiidad de la materia en el futurc

ofesor resalta y evalua la importancia de la utilizacion de los textos guias o de referencia para un mejor aprendizaje de la materia (A) v¢
El profesor utiliza el tiempo apropiado para cubrir totalmente el contenido de la materia (B)

Proposicién de B
Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,007 0,003 0,001 0,005 0,007 0,024
»arcial Desacuerdo 0,006 0,008 0,005 0,010 0,013 0,042
Indiferente 0,004 0,009 0,018 0,040 0,043 0,114
- Parcial Acuerdo 0,005 0,013 0,017 0,142 0,136 0,314
- Total Acuerdo 0,002 0,006 0,014 0,075 0,409 0,507
L I\’Lﬂginal de B 0,025 0,039 0,055 0,272 0,609 1,000

Proposicion A:
Proposiciéon B:

El profesor resalta y evalua la importancia de la utilizacion de los textos gulas o de referencia para un mejor aprendizaje de la matena

El profesor utiliza el tiempo apropiado para cubrir totalmente el contenido de la materia

:El profesor resalta y evalua la importancia de la utilizacion de los textos guias o de referencia para un mejor aprendizaje de la materia (A) vs.

B Crea un ambiente de confianza para que el alumno pueda expresar sus incognitas e inqujetudes (B)
Proposicion de B
Proposicién de A Total Parcial | Indiferente} Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
| . Total Desacuerdo 0,010 0,002 0,000 0,005 0,007 0,024
hrcial Desacuerdo 0,010 0,009 0,003 0,013 0,006 0,042
1. Indiferente 0,009 0,007 0,026 0,034 0,039 0,114
Parcial Acuerdo 0,006 0,013 0,034 0,117 0,144 0,314
. Total Acuerdo 0,003 0,004 0,015 0,082 0,402 0,507
Marginal de B 0,038 0,035 0,078 0,251 0,599 1,000

Proposicién A:
Proposicién B:

El profesor resalta y evalta la importancia de Ia utilizacién de los textos guias o de referencia para un mejor aprendizaje de la maleria

Crea un ambiente de confianza para que el alumno pueda expresar sus incognitas e inquietudes



profesor resalta y evalta la importancia de la utilizacién de los textos guias o de referencia para un mejor aprendizaje de la materia (A) vs.
Las preguntas formuladas en la clase al profesor son satisfactoriamente contestadas (B)

- Proposicion de B
Proposicién de A Total Parcial |Indiferente| Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
"Total Desacuerdo 0,008 0,004 0,001 0,003 0,007 0,024
parcial Desacuerdo 0,007 0,012 0,003 0,009 0,010 0,042
Indiferente 0,006 0,010 0,019 0,029 0,051 0,114
parcial Acuerdo 0,002 0,014 0,034 0,115 0,149 0,314
" Total Acuerdo 0,002 0,005 0,007 0,081 0,411 0,507
" Marginal de B 0,025 0,045 0,066 0,236 0,629 1,000
H’—
ProposiCién A: El profesor resalta y evalua la importancia de Ja utilizacion de los textos guias o de referencia para un mejor aprendizaje de la materia
Proposicion B: Las preguntas formuladas en la clase al profesor son satisfactoriamente contestadas

5| profesor resalta y evalua la importancia de la utilizacion de los textos guias o de referencia para un mejor aprendizaje de la materia (A) vs.
£l profesor se interesa por las actividades que requieren de investigacion adicional por parte de los estudiantes y revisa los resultados (B)
Proposicion de B

=

2 Proposicién de A Total Parcial | Indiferente| Parcial Total Marginal

£ desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A

%’Tfotal Desacuerdo 0,010 0,005 0,001 0,004 0,003 0,024
Parcial Desacuerdo 0,006 0,011 0,010 0,010 0,005 0,042
" Indiferente 0,002 0,006 0,038 0,046 0,023 0,114
Parcial Acuerdo 0,006 0,013 0,042 0,158 0,096 0,314

" Total Acuerdo 0,006 0,009 0,026 0,126 0,340 0,507
Marginal de B 0,030 0,044 0,117 0,343 0,467 1,000

Proposicién Al El profesor resalta y evalua la importancia de la utilizacidn de los textos guias o de referencia para un mejor aprendizaje de la materia

P roposicio’n B: £l profesor se interesa por ias actividades que requieren de investigacion adicional por parte de los estudiantes y revisa los resultados

profesor resalta y evaiua la importancia de Ja utilizacion de los textos guias o de referencia para un mejor aprendizaje de la materia (A) vs.

El profesor respeta las opiniones y creatividad de los estudiantes (B)

Proposicion de B
_ Proposicion de A Total Parcial | Indiferente{ Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,007 0,002 0,002 0,005 0,007 0,024
arcial Desacuerdo 0,006 0,007 0,006 0,011 0,011 0,042
Indiferente 0,003 0,005 0,025 0,037 0,045 0,114
 Parcial Acuerdo 0,003 0,010 0,028 0,128 0,144 0,314
. Total Acuerdo 0,003 0,004 0,014 0,086 0,400 0,507
; Marginal de B 0,022 0,029 0,075 0,266 0,608 1,000
Proposicién A El profesor resalta y evalia la importancia de la utilizacion de los textos gulas o de referencia para un mejor aprendizaje de la materia

Proposicién B: El profesor respeta las opiniones y creatividad de los estudiantes



g g profesor resalta y evalua la importancia de la utilizacion de los textos guias o de referencia para un mejor aprendizaje de la materia (A) vs.
#

Las buenas costumbres, la ética y la conciencia social son exaltadas y estimuladas durante el dictado de las clases (B)

Y Proposicion de B
proposicién de A Total Parcial | Indiferente| Parcial Total Marginal
) desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
- [Total Desacuerdo 0,006 0,002} = 0,003 0,004 0,009 0,024
parcial Desacuerdo 0,007 0,006 0,004 0,012 0,013 0,042
™ Indiferente 0,002 0,009 0,021 0,030 0,053 0,114
parcial Acuerdo 0,003 0,006 0,026 0,115 0,162 0,314
™ Total Acuerdo 0,003 0,002 0,016 0,062 0,424 0,507
Marginal de B 0,021 0,025 0,070 0,223 0,661 1,000
hamseapnmme
Proposicidn A: El profesor resalta y evaltia la importancia de la utilizacion de los textos gulas o de referencia para un mejor aprendizaje de la materi
Proposicion B: Las buenas costumbres, Ia ética y la conciencia social son exaltadas y estimuladas durante el dictado de las clases

16 El profesor resalta y evalla la importancia de la utilizacian de los textos guias o de referencia para un mejor aprendizaje de la materia (A) vs.

Ef tratamiento dei profesor hacia los estudiantes es respetuoso y cordial. (B)

- Proposicién de B
Proposicién de A Total Parcial | Indiferente| Parcial Total Marginal
,( desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
[ Total Desacuerdo 0,006]  0002[  0002] 0003  0011] 0,024
| parcial Desacuerdo 0,005 0,007 0,005 0,009 0,016 0,042
Indiferente 0,003 0,003 0,018 0,025 0,065 0,114
Parcial Acuerdo 0,001 0,009 0,018 0,101 0,186 0,314
Total Acuerdo 0,001 0,004 0,010 0,049 0,443 0,507
Mgg_ﬁinal de B 0,015 0,025 0,052 0,187 0,721 1,000
Proposicion A: El profesor resalta y evalua la importancia de la utilizacion de los textos guias o de referencia para un mejor aprendizaje de la mate:
Proposicion B: El tratamiento del profesor hacia los estudiantes es respetuoso y cordial

78 profesor resalta y evalla la importancia de la utilizacion de los textos guias o de referencia para un mejor aprendizaje de la materia (A) vs.

E! profesor realiza evaluaciones periddicas (deberes, lecciones, proyectos, otros)., (B)
Proposicién de B
Proposicién de A Total Parcial |Indiferente| Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
| _Total Desacuerdo 0,007 0,004 0,001 0,005 0,007 0,024
| Parcial Desacuerdo 0,002 0,008 0,005 0,017 0,010 0,042
| Indiferente 0,003 0,006 0,022 0,033 0,049 0,114
| Parcial Acuerdo 0,003 0,011 0,026 0,132 0,140 0,314
| Total Acuerdo 0,005 0,003 0,019 0,066 0,414 0,507
Marginal de B 0,021 0,032 0,073 0,252 0,621 1,000
Proposicién A: El profesor resalta y evaliia la importancia de la utilizacion de los textos gulas o de referencia para un mejor aprendizaje de la mate:

Proposicién B: El profesor realiza evaluaciones peribdicas (deberes, lecciones, proyectos, otros).



;E| profesor resalta y evaltia la importancia de fa utilizacion de los textos guias o de referencia para un mejor aprendizaje de la materia (A} vs.

El profesor formula claramente las preguntas en las evaluaciones escritas (B)

—

Proposicion de B
Proposicién de A Total Parcial | Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
[" Total Desacuerdo 0,006 0,003 0,003 0,005 0,007 0,024
Parcial Desacuerdo 0,005 0,006 0,007 0,015 0,007 0,042
Indiferente 0,005 0,010 0,022 0,031 0,046 0,114
" Parcial Acuerdo 0,004 0,010 0,031 0,129 0,139 0,314
" Total Acuerdo 0,003 0,006 0,019 0,075 0,403 0,507
Marginal de B 0,022 0,035 0,084 0,255 0,604 1,000
e —
Proposicién A El profesor resalta y evalua la importancia de la utilizacion de los textos gulas o de referencia para un mejor aprendizaje de la materia
Proposicién B: El profesor formula claramente las preguntas en las evaluaciones escritas

El profesor resaita y evaitia fa importancia de fa utifizacion de fos textos guias o de referencia para un mejor aprendizaje de fa materia (A) vs.

El profesor califica procedimientos y resultados en las evaiuaciones periddicas (B)

. Proposicién de B
Proposicién de A Total Parcial | Indiferente| Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
. Total Desacuerdo 0,006 0,006 0,000 0,004 0,009 0,024
 Parcial Desacuerdo 0,007 0,007 0,006 0,010 0,011 0,042
~Indiferente 0,006 0,011 0,023 0,030 0,043 0,114
| Parcial Acuerdo 0,005 0,010 0,030 0,115 0,154 0,314
. Total Acuerdo 0,001 0,006 0,017 0,072 0,411 0,507
Marginal de B 0,024 0,040 0,076 0,232 0,628 1,000
ProposiCién Al El profesor resalta y evalua la importancia de la ulilizacidn de los textos guias o de referencia para un mejor aprendizaje de la materia
Proposicion B: El profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones periédicas

-El profesor resalta y evalia la importancia de la utilizacion de los textos guias o de referencia para un mejor aprendizaje de la materia (A) vs.

El profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones periédicas (B)

Proposicién de B
Proposicién de A Total Parcial | Indiferentej Parcial Total Marginal
. desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
[Total Desacuerdo 0,006 0,004 0,003 0,006 0,006 0,024
 Parcial Desacuerdo 0,007 0,006 0,006 0,014 0,008 0,042
. Indiferente 0,008 0,009 0,026 0,029 0,042 0,114
@cial Acuerdo 0,006 0,011 0,033 0,135 0,128 0,314
Total Acuerdo 0,002 0,003 0,024 0,091 0,386 0,507
Marginal de B 0,030 0,033 0,092 0,275 0,570 1,000
Proposici('m Al El profesor resalta y evalua Ja importancia de la utilizacién de los textos gulas o de referencia para un mejor aprendizaje de la materia

Proposicion B: El profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones periédicas



 profesor resalta y evalla la importancia de la utilizacion de los textos guias o de referencia para un mejor aprendizaje de la materia (A)vs.
; El profesor cumple con las politicas de evaluacién sefialadas al inicio del curso (B)

Proposicion de B
Proposicién de A Total Parcial |Indiferente| Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A

Total Desacuerdo 0,006 0,003 0,001 0,003 0,010 0,024
'parcial Desacuerdo 0,005 0,007 0,006 0,011 0,013 0,042
" Indiferente 0,005 0,006 0,021 0,026 0,057 0,114
- parcial Acuerdo 0,002 0,007 0,025 0,123 0,156 0,314
. Total Acuerdo 0,002 0,001 0,014 0,067 0,423 0,507
™ Marginal de B 0,019 0,025 0,067 0,231 0,658 1,000
b Proposicién A: El profesor resalta y evalia la importancia de la utilizacién de los textos guias o de referencia para un mejor aprendizaje de la materia

Proposicién B: El profesor cumple con las politicas de evaluacion sefialadas al inicio del curso

§E| profesor resalta y evallia la importancia de la utilizacion de los textos guias o de referencia para un mejor aprendizaje de la materia (A) vs.

El profesor asiste regularmente a las clases programadas para el curso (B)

Proposiciéon de B
Proposicion de A Total Parcial | Indiferente| Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,006 0,005 0,001 0,003 0,009 0,024
arcial Desacuerdo 0,010 0,002 0,004 0,007 0,019 0,042
Indiferente 0,003 0,008 0,015 0,031 0,057 0,114
i Parcial Acuerdo 0,004 0,007 0,014 0,131 0,156 0,314
- Total Acuerdo 0,003 0,005 0,017 0,070 0,412 0,507
Marginal de B 0,027 0,026 0,051 0,243 0,653 1,000
Proposicién A: El profesor resalta y evalia la importancia de la utilizacién de los textos gulas o de referencia para un mejor aprendizaje de la materia
Proposiciéon B: El profesor asiste regularmente a las clases programadas para el curso

Profesor resalta y evalua la importancia de la utilizacién de los textos guias o de referencia para un mejor aprendizaje de la materia (A) vs.

El profesor asiste regularmente a las clases programadas para el curso (B)

Proposicion de B
Proposicién de A Total Parcial | Indiferente| Parcial Total Marginal
L desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,007 0,005 0,002 0,001 0,009 0,024
’arcial Desacuerdo 0,006 0,007 0,005 0,010 0,014 0,042
Indiferente 0,007 0,007 0,019 0,035 0,045 0,114
Parcial Acuerdo 0,010 0,014 0,025 0,128 0,136 0,314
l)tal Acuerdo 0,005 0,009 0,017 0,099 0,377 0,507
Marginal de B 0,035 0,041 0,068 0,274 0,581 1,000
Proposicit’m A: El profesor resalta y evaltia la importancia de la utilizacién de los textos guias o de referencia para un mejor aprendizaje de la materia

l’l‘oposicit’m B: El profesor asiste regularmente a las clases programadas para el curso



| profesor resalta y evalda ia importancia de la utilizacion de los textos guias o de referencia para un mejor aprendizaje de la materia (A) vs.
El profesor permanece en el aula el tiempo programado para desarrollo de la clase (B)

* Proposicion de B
Proposicion de A Total Parcial | Indiferente| Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
‘Total Desacuerdo 0,006 0,003 0,001 0,003 0,010 0,024
parcial Desacuerdo 0,005 0,006 0,002 0,012 0,017 0,042
Indiferente 0,006 0,007 0,011 0,031 0,058 0,114
Parcial Acuerdo 0,005 0,009 0,019 0,118 0,163 0,314
Total Acuerdo 0,002 0,009 0,011 0,069 0,415 0,507
" Marginal de B 0,025 0,034 0,045 0,234 05662 1,000
em——
Proposicién A: El profesor resalta y evalua la importancia de la utilizacion de Ios textos gulas o de referencia para un mejor aprendizaje de la materia
Proposiciéon B: El profesor permanece en el aula el tiempo programado para desarrollo de la clase

| profesor resalta y evalia la importancia de la utilizacién de los textos guias o de referencia para un mejor aprendizaje de la materia (A) vs.
En términos generales, puedo considerar que el desempefio del profesor es. (B)
Proposicion de B

Proposicion de A Total Parcial |Indiferente| Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A

Malo 0,005 0,007 0,002 0,004 0,005 0,024

Regular 0,006 0,009 0,009 0,011 0,006 0,042

Bueno 0,003 0,016 0,033 0,037 0,026 0,114

Muy Bueno 0,003 0,019 0,048 0,145 0,098 0,314

Excelente 0,002 0,004 0,030 0,132 0,339 0,507

Marginal de B 0,019 0,055 0,122 0,329 0,475 1,000
Proposicién A: El profesor resalta y evalua la importancia de la utilizacién de los textos guias o de referencia para un mejor aprendizaje de la materia

Proposiciéon B: En términos generales, puedo considerar que el desempefio del profesor es.




El profesor expresa el contenido de ia materia de una manera comprensible y ordenada (A) vs.

El profesor se interesa por captar la atencion de los estudiantes mientras dicta su clase (B)

Proposicion de B

roposicién de A Total Parcial | Indiferente] Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
[otal Desacuerdo 0,021 0,009 0,004 0,002 0,003 0,040
arcial Desacuerdo 0,006 0,018 0,010 0,013 0,005 0,053
" Indiferente 0,003 0,006 0,025 0,029 0,007 0,070
Parcial Acuerdo 0,003 0,010 0,022 0,140 0,087] 0,262
“Total Acuerdo 0,002 0,002 0,009 0,072 0,492 0,576
"Marginal de B 0,035 0,045 0,070 0,255 0,596 1,000
————

Proposicién A:
Proposicion B:

El profesor expresa el contenido de la materia de una manera comprensible y ordenada

El profesor se interesa por captar la atencion de los estudiantes mientras dicta su clase

El profesor expresa el contenido de 1a materia de una manera comprensible y ordenada (A) vs.
iesor utiliza como refuerzo las tecnologias de informacion y comunicacién (TIC's) para mejor comprension del contenido de la clase (

" Proposicién de B
Proposicién de A Total Parcial |Indiferente| Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A

rotal Desacuerdo 0,017 0,007 0,008 0,005 0,002 0,040
arcial Desacuerdo 0,005 0,017 0,013 0,012 0,006 0,053
Indiferente 0,006 0,006 0,025 0,025 0,008 0,070
Parcial Acuerdo 0,009 0,013 0,051 0,131 0,059 0,262
Total Acuerdo 0,009 0,009 0,058 0,139 0,360 0,576
Marginal de B 0,046 0,051 0,155 0,312 0,435 1,000

Proposicion A:
Proposiciéon B:

El profesor expresa el contenido de la materia de una manera comprensible y ordenada

El profesor utiliza como refuerzo las tecnologias de informacién y comunicacién (TIC's) para mejor comprensitn del conter

Ei profesor expresa el contenido de ta materia de una manera comprensible y ordenada (A) vs.

ofesor presenta ejemplos practicos para estimular ef razonamiento de los temas tratados y resaltar la utilidad de la materia en el futuro

Proposicion de B
Proposicion de A Total Parcial |Indiferente| Parcial Total Marginal
desacuerdo ] desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A

Total Desacuerdo 0,015 0,008 0,007 0,006 0,005 0,040
Parcial Desacuerdo 0,005 0,013 0,011 0,015 0,008 0,053
Indiferente 0,001 0,003 0,018 0,033 0,014 0,070
Parcial Acuerdo 0,002 0,010 0,021 0,128 0,100 0,262
Total Acuerdo 0,001 0,002 0,019 0,085 0,470 0,576
Marginal de B 0,025 0,036 0,075 0,267 0,597 1,000

Proposicién A:
Proposicién B:

£l profesor expresa el contenido de la materia de una manera comprensible y ordenada

Ei profesor presenta ejemplos précticos para eslimular el razonamiento de los temas tratados y resaitar la utilidad de ia mé



El profesor expresa el contenido de la materia de una manera comprensible y ordenada (A) vs.

El profesor utiliza el tiempo apropiado para cubrir totalmente el contenido de la materia (B)

p———

Proposicion de B

proposicién de A Total Parcial }Indiferente! Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,010 0,006 0,010 0,008 0,007 0,040
parcial Desacuerdo 0,005 0,011 0,007 0,018 0,010 0,053
" Indiferente 0,002 0,007 0,012 0,033 0,015 0,070
" Parcial Acuerdo 0,005 0,011 0,017 0,128 0,102 0,262
" Total Acuerdo 0,003 0,004 0,009 0,085 0,475 0,576
Marginal de B 0,025 0,039 0,055 0,272 0;609 1,000
S el -
Proposicion A: El profesor expresa el contenido de la materia de una manera comprensible y ordenada
Proposicién B: El profesor utiliza el tiempo apropiado para cubrir totaimente el contenido de Ja materia
El profesor expresa el contenido de la materia de una manera comprensible y ordenada (A} vs.
Crea un ambiente de confianza para que el alumno pueda expresar sus incgnitas e inquietudes (B)
Proposicion de B
Proposicién de A Total Parcial |Indiferente; Parcial Total Marginal
: desacuerdo | desacuerdo Acuerdo | Acuerdo de A
i Total Desacuerdo 0,020 0,006 0,005 0,005 0,003 0,040
. Parcial Desacuerdo 0,007 0,012 0,013 0,012 0,008 0,053
. Indiferente 0,003 0,005 0,019 0,027 0,015 0,070
" Parcial Acuerdo 0,003 0,007 0,025 0,126 0,099 0,262
‘" Total Acuerdo 0,004 0,004 0,016 0,080 0,472 0,576
Ma:ginal de B 0,038 0,035 0,078 0,251 0,599 1,000

Proposicion A:
Proposicion B:

El profesor expresa el contenido de la materia de una manera comprensible y ordenada

Crea un ambiente de confianza para que e alumno pueda expresar sus incégnitas e inquietudes

Ei profesor expresa el contenido de la materia de una manera comprensible y ordenada (A) vs.

Las preguntas formuladas en la clase al profesor son satisfactorniamente contestadas (B)

Proposicion de B

: Proposicién de A Total Parcial |Indiferente| Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
’ Fﬂal Desacuerdo 0,015 0,012 0,006 0,005 0,003 0,040
r_1’_511'_cial Desacuerdo 0,007 0,016 0,010 0,012 0,007 0,053
| Indiferente 0,001 0,006 0,022 0,027 0,013 0,070
|__Parcial Acuerdo 0,001 0,009 0,019 0,128 0,105 0,262
1 Total Acuerdo 0,002 0,002 0,009 0,063 0,500 0,576
- L_Marginal de B 0,025 0,045 0,066 0,236 0,629 1,000

Proposicion A:
Proposicion B:

El profesor expresa el contenido de la materia de una manera comprensible y ordenada

Las preguntas formuladas en |a clase al profesor son satisfactoriamente contestadas




El profesor expresa el contenido de la materia de una manera comprensible y ordenada (A) vs.

rofesor se interesa por las actividades que requieren de investigacién adicional por parte de los estudiantes y revisa 10s resultados (B

p——

Proposicion de B

Proposicién de A Total Parcial |Indiferente| Parcial Total Marginal

desacuerdo | desacuerdo Acuerdo | Acuerdo de A

. Total Desacuerdo 0,015 0,009 0,005 0,006 0,005 0,040
parcial Desacuerdo 0,004 0,015 0,014 0,013 0,006 0,053
"~ Indiferente 0,001 0,005 0,021 0,034 0,009 0,070
' parcial Acuerdo 0,005 0,007 0,037 0,147 0,066 0,262
"~ Total Acuerdo 0,005 0,009 0,039 0,143 0,381 0,576
~Marginal de B 0,030 0,044 0,117 0,343 0,467 1,000
[ Nares

Proposicion A:
Proposicién B:

El profesor expresa el contenido de la materia de una manera comprensible y ordenada

El profesor se interesa por las actividades que requieren de investigacién adicional por parte de Ios estudiantes y revisa los

El profesor expresa el contenido de la materia de una manera comprensible y ordenada (A) vs.

El profesor respeta las opiniones y creatividad de los estudiantes (B)

[: Proposicion de B
. Proposicién de A Total Parcial |Indiferente| Parcial Total Marginal
L !gesacuerdo desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
L. Total Desacuerdo 0,011 0,006 0,010 0,005 0,008 0,040
"Parcial Desacuerdo 0,005 0,013 0,010 0,015 0,009 0,053
Indiferente 0,001 0,002 0,016 0,037 0,014 0,070
. Parcial Acuerdo 0,002 0,006 0,023 0,123 0,107 0,262
_ Total Acuerdo 0,003 0,002 0,017 0,085 0,470 0,576
Mar_gLinal de B 0,022 0,029 0,075 0,266 0,608 1,000

Proposicion A:
Propeosicion B:

El profesor expresa el contenido de la materia de una manera comprensible y ordenada

El profesor respeta las opiniones y creatividad de los estudiantes

El profesor expresa el contenido de la materia de una manera comprensible y ordenada (A) vs.

Las buenas costumbres, la ética y la conciencia social son exaltadas y estimuladas durante e! dictado de las clases (B)

Proposicion A:

Proposicién B:

Proposicion de B
Proposicién de A Total Parcial |Indiferente| Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A

‘Total Desacuerdo 0,011 0,005 0,005 0,009 0,011 0,040
“Parcial Desacuerdo 0,003 0,010 0,013 0,014 0,013 0,053
Indiferente 0,001 0,004 0,015 0,028 0,022 0,070
. Parcial Acuerdo 0,004 0,003 0,021 0,106 0,127 0,262
Total Acuerdo .0,002 0,002 0,017 0,066 0,489 0,576
l Marginal de B 0,021 0,025 0,070 0,223 0,661 1,000

El profesor expresa el contenido de la materia de una manera comprensible y ordenada

Las buenas costumbres, la ética y la conciencia social son exaltadas y estimuladas durante ef dictado de k



El profesor expresa el contenido de la materia de una manera comprensible y ordenada (A) vs.

El tratamiento del profesor hacia los estudiantes es respetuoso y cordial, (8)

T Proposicion de B
Proposicion de A Total Parcial |Indiferente; Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
“Total Desacuerdo 0,010 0,005 0,004 0,006 0,014 0,040
Parcial Desacuerdo 0,003 0,007 0,011 0,013 0,019 0,053
" Indiferente 0,000 0,004 0,012 0,028 0,026 0,070
| Parcial Acuerdo 0,001 0,005 0,015 0,095 0,145 0,262
[ Total Acuerdo 0,001 0,004 0,010 0,045 0,517 0,576
I~ Marginal de B 0,015 0,025 0,052 0,187 0,721 1,000
==
"f" Proposicién A: El profesor expresa el contenido de la materia de una manera comprensible y ordenada
% Proposicién B: El tratamiento def profesor hacia los estudiantes es respetuoso y cordial
; El profesor expresa ef contenido de la materia de una manera comprensible y ordenada (A) vs,
L El profesor realiza evaluaciones periddicas (deberes, lecciones, proyectos, otros). (B)
% Proposiciéon de B
; Proposicion de A Total Parcial |Indiferente| Parcial Total Marginal
;i - desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
i} Total Desacuerdo 0,009 0,010 0,004 0,009 0,008 0,040
%il’arcial Desacuerdo 0,003 0,008 0,010 0,019 0,012 0,053
| Indiferente 0,001 0,005 0,014 0,031 0,019 0,070
Parcial Acuerdo 0,004 0,006 0,024 0,108 0,120 0,262
Total Acuerdo 0,004 0,004 0,022 0,085 0,462 0,576
_Marginal de B 0,021 0,032 0,073 0,252 0,621 1,000
Proposicion A: El profesor expresa el contenido de la materia de una manera comprensible y ordenada
Proposicion B: El profesor realiza evaluaciones periddicas (deberes, lecciones, proyectos, otros).
El profesor expresa el contenido de ta materia de una manera comprensible y ordenada (A) vs.
El profesor formula claramente las preguntas en las evaluaciones escritas (B) .
Proposicion de B
Proposicion de A Total Parcial |Indiferente| Parcial Total Marginal
‘ desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,013 0,007 0,005 0,009 0,006 0,040
Parcial Desacuerdo 0,005 0,011 0,011 0,016 0,009 0,053
Indiferente 0,002 0,006 0,023 0,027 0,012 0,070
1__Parcial Acuerdo 0,001 0,006 0,029 0,125 0,102 0,262
Total Acuerdo 0,001 0,005 0,017 0,079 0,475 0,576
_Marginal de B 0,022 0,035 0,084 0,255 0,604 1,000

Proposicién A:

Proposicion B:

El profesor expresa el contenido de la materia de una manera comprensible y ordenada

El profesor formula claramente las preguntas en las evaluaciones escritas




El profesor expresa el contenido de la materia de una manera comprensible y ordenada (A) vs.
E! profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones periddicas (B)

wll Proposicion de B
Proposicion de A Total Parcial | Indiferente| Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
“ Total Desacuerdo 0,015 0,009 0,005 0,006 0,006 0,040
“parcial Desacuerdo 0,005 0,015 0,009 0,015 0,009 0,053
™ Indiferente 0,002 0,005 0,019 0,034 0,010 0,070
™ Pparcial Acuerdo 0,002 0,006 0,028 0,105 0,121 0,262
™ Total Acuerdo 0,001 0,005 0,015 0,072 0,483 0,576
Marginal de B 0,024 0,040 0,076 0,232 0,628 1,000
| mem——
Proposicién A: El profesor expresa el contenido de la materia de una manera comprensible y ordenada
Proposici(m B: El profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones periédicas
El profesor expresa el contenido de la materia de una manera comprensible y ordenada (A) vs.
El profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones periddicas (B)
Proposicion de B
Proposicién de A Total Parcial |Indiferente| Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
“ Total Desacuerdo 0,014 0,006 0,007 0,008 0,005 0,040
Parcial Desacuerdo 0,007 0,011 0,011 0,015 0,009 0,053
Indiferente 0,003 0,005 0,015 0,030 0,016 0,070
Parcial Acuerdo 0,005 0,006 0,034 0,119 0,098 0,262
Total Acuerdo 0,001 0,006 0,023 0,103 0,443 0,576
Marginal de B 0,030 0,033 0,092 0,275 0,570 1,000
Proposicion A: £l profesor expresa el contenido de la materia de una manera comprensible y ordenada
Proposicién B: El profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones periddicas
El profesor expresa e! contenido de la matena de una manera comprensible y orderiada (A) vs.
El profesor cumple con las politicas de evaluacion sefaladas al inicic def curso (B)
Proposicion de B
Proposicion de A Total Parcial |Indiferente] Parcial Total Marginal
v desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
| Total Desacuerdo 0,010 0,006 0,009 0,006 0,009 0,040
Parcial Desacuerdo 0,005 0,011 0,010 0,015 0,012 0,053
Indiferente 0,002 0,002 0,018 0,031 0,017 0,070
Parcial Acuerdo 0,002 0,005 0,019 0,109 0,126 0,262
Total Acuerdo 0,001 0,002 0,011 0,070 0,493 0,576
Marginal de B 0,019 0,025 0,067 0,231 0,658 1,000

Proposicién A: El profesor expresa el contenido de la materia de una manera comprensible y ordenada

Proposicién B: £l profesor cumple con fas politicas de evaluacion sefialadas al inicio del curso




El profesor expresa el contenido de la materia de una manera comprensible y ordenada (A) vs.

El profesor asiste regularmente a las clases programadas para el curso (B)

Proposicion de B
_Proposicion de A Total Parcial |Indiferente! Parcial Total Marginal
] desacuerdo | desacuerdo Acuerdo | Acuerdo de A
' Total Desacuerdo 0,012 0,004 0,002 0,009 0,013 0,040
‘Parcial Desacuerdo 0,004 0,005 0,009 0,013 0,022 0,053
" Indiferente 0,004 0,004 0,009 0,025 0,029 0,070
" parcial Acuerdo 0,004 0,008 0,015 0,107 0,127 0,262
' Total Acuerdo 0,003 0,005 0,016 0,090 0,462 0,576
marginal de B 0,027 0,026 0,051 0,243 0,653 1,000
Proposicion A: El profesor expresa el contenido de la materia de una manera comprensible y ordenada
Proposicion B: El profesor asiste regularmente a las clases programadas para el curso
El profesor expeesa el contenido de la materia de una manera comprensible y ordenada (A) vs.
El profesor asiste regularmente a las clases programadas para el curso (8)
: Proposicién de B
Proposicion de A Total Parcial |Indiferente; Parcial Total Marginal
L desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
¢ Total Desacuerdo 0,009 0,008 0,004 0,008 0,011 0,040
;Parcial Desacuerdo 0,006 0,006 0,009 0,012 0,019 0,053
Indiferente 0,005 0,004 0,013 0,029 0,020 0,070
Parcial Acuerdo 0,010 0,010 0,022 0,109 0,111 0,262
Total Acuerdo 0,006 0,013 0,020 0,117 0,421 0,576
Marginal de B 0,035 0,041 0,068 0,274 0,581 1,000
Proposicion A: El profesor expresa el contenido de fa matena de una manera comprensfble y ordenada
Proposicion B: El profesor asiste regularmente a las clases programadas para el curso
El profesor expresa el contenido de fa materia de una manera comprensible y ordenada (A) vs.
El profesor permanece en el aula el tiempo programado para desarrollo de la clase (B)
Proposicion de B
- Proposicion de A Total Parcial |Indiferente| Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
' Total Desacuerdo 0,010 0,006 0,003 0,006 0,014 0,040
‘Parcial Desacuerdo 0,006 0,007 0,005 0,017 0,019 0,053
. Indiferente 0,003 0,003 0,011 0,025 0,029 0,070
| Parcial Acuerdo | 0,004 0,010 0,016 0,109 0,122 0,262
Total Acuerdo 0,002 0,008 0,010 0,078 0,479 0,576
Marginal de B 0,025 0,034 0,045 0,234 0,662 1,000

Proposicion A: El profesor expresa el contenido de la materia de una manera comprensible y ordenada

Proposicién B: El profesor permanece en el aula el tiempo programado para desarrolio de Ia clase




El profesor expresa el contenido de la materia de una manera comprensible y ordenada (A) vs.
Eri términos generales, puedo considerar que el desempedio del profesor es. (B)

"'7 Proposicién de B

. proposicién de A Total Parcial | Indiferente| Parcial Total Marginal

: desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A

, Malo 0,011 0,013 0,006 0,006 0,004 0,040
" Regular 0,005 0,021 0,017 0,008 0,003 0,053
“ Bueno 0,002 0,009 0,031 0,025 0,004 0,070
" Muy Bueno 0,001 0,012 0,051 0,139 0,059 0,262
™ Excelente 0,001 0,001 0,018 0,152 0,404 0,576
™ Marginal de B 0,019 0,055 0,122 0,329 0,475 1,000

Proposicién A: El profesor expresa el contenido de la materia de una manera comprensible y ordenada

Pro posicién B: En términos generales, puedo considerar que el desemperio del profesor es.




El profesor se interesa por captar ta atencion de los estudiantes mientras dicta su clase. (A) vs.

'El profesor utiliza como refuerzo las tecnologias de informacién y comunicacion (TIC's) para mejor comprension del contenido de la clase (8)

Proposicion de B
Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total ‘Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A

Total Desacuerdo 0,015 0,008 0,003 0,005 0,003 0,035l
parcial Desacuerdo 0,007 0,017 0,009 0,009 0,002 0,045
Indiferente 0,006 0,006 0,026 0,022 0,010 0,070
Parcial Acuerdo 0,007 0,013 0,058 0,123 0,054 0,255
™ Total Acuerdo 0,010 0,008 0,060 0,152 0,366 0,596
Marginal de B 0,046 0,051 0,155 0,312 0,435 1,000

Propeosicién A:

Proposicién B:

£/ profesor se interesa por captar [a atencion de los estudiantes mientras dicta su ciase

El profesor utiliza como refuerzo las tecnologias de informacién y comunicacion (TIC's) para mejor comprension del contenido de la clas

El profesgr se interesa por captar la atencion de los estudiantes mientras dicta su clase. (A) vs.

El profesor presenta ejemplos précticos para estimular el razonamiento de los temas tratados y resaltar Ia utilidad de la materia en el futuro (B)

Proposicion de B
Proposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal

desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A .
Total Desacuerdo 0,015 0,008 0,007 0,006 0,005 0,040
Parcial Desacuerdo 0,005 0,013 0,011 0,015 0,008 0,053
Indiferente 0,001 0,003 0,018 0,033 0,014 0,070
" Parcial Acuerdo 0,002 0,010 0,021 0,128 0,100 0,262

Total Acuerdo 0,001 0,002 0,019 0,085 0,470 0,57

Marginal deB 0,025 0,036 0,075 0,267 0,597 1,00

Proposicion A:
Proposicién B:

El profesor se interesa por captar la atencion de los estudiantes mientras dicta su clase

Ef profesor presenta ejemplos précticos para estimular el razonamiento de los temas tratados y resaltar la utilidad de la materia en ef i

El profesor se interesa por captar la atencion de los estudiantes mientras dicta su clase. (A) vs.

El profesor utiliza el tiempo apropiado para cubnir totalmente el contenido de la materia (B)

Proposicion de B
Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A

Total Desacuerdo 0,010 0,006 0,010 0,008 0,007 0,04
i1 Parcial Desacuerdo 0,005 0,011 0,007 0,018 0,010 0,05:
__ Indiferente 0,002 0,007 0,012 0,033 0,015 0,07
Parcial Acuerdo 0,005 0,011 0,017 0,128 0,102 0,26
Total Acuerdo 0,003 0,004 0,009 0,085 0,475 0,57
Marginal de B 0,025 0,039 0,055 0,272 0,609 1,001

Proposicién A:
Proposicién B:

El profesor se interesa por captar la atencion de los estudiantes mientras dicta su clase

El profesor utiliza el tiempo apropiado para cubrir totalmente el contenido de la materia



El profesor se interesa por captar la atencidn de los estudiantes mientras dicta su clase. (A) vs.

Crea un ambiente de confianza para que el alumno pueda expresar sus incognitas e inquietudes (B)

r Proposicion de B
Proposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,020 0,006 0,005 0,005 0,003 0,040
[ Parcial Desacuerdo 0,007 0,012 0,013 0,012 0,008 0,053
[ Indiferente 0,003 0,005 0,019 0,027 0,015 0,070
| Parcial Acuerdo 0,003 0,007 0,025 0,126 0,099 0,262
" Total Acuerdo 0,004 0,004 0,016 0,080 0,472 0,576
Marginal de B 0,038 0,035 0,078 0,251 0,599 1,000
Proposicion A: El profesor se interesa por captar la atencién de los estudiantes mientras dicta su clase
Proposicion B: Crea un ambiente de confianza para que el alumno pueda expresar sus incégnitas e inquietudes
El profesqr se interesa por captar la atencién de los estudiantes mientras dicta su clase. (A) vs.
Las preguntas formuladas en fa clase al profesor son satisfactoriamente contestadas (B)
Proposicion de B
Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,015 0,012 0,006 0,005 0,003 0,040
{ Parcial Desacuerdo 0,007 0,016 0,010 0,012 0,007 0,053
Indiferente 0,001 0,006 0,022 0,027 0,013 0,070
1 Parcial Acuerdo 0,001 0,009 0,019 0,128 0,105 0,262
Total Acuerdo 0,002 0,002 0,009 0,063 0,500 0,576
Marginal de B 0,025( 0,045 0,066 0,236 0,629 1,000

Proposicion A:
Proposicion B:

El profesor se interesa por captar la atencion de los estudiantes mientras dicta su clase

Las preguntas formuladas en la clase al profesor son satisfactonamente contestadas

El profesor se interesa por captar la atencion de los estudiantes mientras dicta su clase. (A) vs.

El profesor se interesa por las actividades que requieren de investigacion adicional por parte de los estudiantes y revisa los resultados (B)

Proposiciéon de B

Proposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A

Total Desacuerdo 0,015 0,009 0,005 0,006 0,005 0,04(
1 Parcial Desacuerdo 0,004 0,015 0,014 0,013 0,006 0,05:
Indiferente 0,001 0,005 0,021 0,034 0,009 0,07(
Parcial Acuerdo | 0,005 0,007 0,037 0,147 0,066 0,26:
Total Acuerdo 0,005 0,009 0,039 0,143 0,381 0,57t
Marginal de B 0,030 0,044 0,117 0,343 0,467 1,00

Proposicién A:

Proposicién B:

El profesor se interesa por captar la atencidn de los estudiantes mientras dicta su clase

El profesor se interesa por las actividades que requieren de investigacion adicional por parte de los estudiantes y revisa jos resultado:




El profesor se interesa por captar la atencion de los estudiantes mientras dicta su clase. (A) vs.

El profesor respeta las opiniones y creatividad de los estudiantes (B)

,

Proposicion de B
Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal

4 desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
P Total Desacuerdo 0,011 0,006 0,010 0,005 0,008 0,040
"parcial Desacuerdo 0,005 0,013 0,010 0,015 0,009 0,053
" Indiferente 0,001 0,002 0,016 0,037 0,014 0,070
" Pparcial Acuerdo 0,002 0,006 0,023 0,123 0,107 0,262
" Total Acuerdo 0,003 0,002 0,017 0,085 0,470 0,576

0,022 0,029 0,075 0,266 0,608 1,000

l‘ " Marginal de B

Proposicién A:

Proposicién B:

El profesor se interesa por captar la atencion de los estudiantes mientras dicta su clase

Ef profesor respeta fas opiniones y creatividad de los estudiantes

El profesar se interesa por captar la atencién de los estudiantes mientras dicta su clase. (A) vs.

Las buenas costumbres, la ética y la conciencia social son exaltadas y estimuladas durante el dictado de las clases (B)

Proposicion de B

" .Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
, desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,011 0,005 0,005 0,009 0,011 0,040
?.f”Parcial Desacuerdo 0,003 0,010 0,013 0,014 0,013 0,053
. Indiferente 0,001 0,004 0,015 0,028 0,022 0,070
Parcial Acuerdo 0,004 0,003 0,021 0,106 0,127 0,262
Total Acuerdo 0,002 0,002 0,017 0,066 0,489 0,576
Margi_n'al de B 0,021} 0,025 0,070 0,223 0,661 1,000

Proposicidn A:
Proposicién B:

El profesor se interesa por captar la atencion de los estudiantes mientras dicta su clase

El tratamiento del profesor hacia los estudiantes es respetuoso y cordial. (B)

E! profesor se interesa por captar la atencion de los estudiantes mientras dicta su clase. (A) vs.

Las buenas costumbres, la ética y la conciencia social son exaltadas y estimuladas durante el dictado de las clases

Proposicion de B

Proposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A

Total Desacuerdo 0,010 0,005 0,004 0,006 0,014 0,040
arcial Desacuerdo 0,003 0,007 0,011 0,013 0,019 0,053
Indiferente 0,000 0,004 0,012 0,028 0,026 0,070
Parcial Acuerdo 0,001 0,005 0,015 0,095 0,145 0,262
Total Acuerdo 0,001 0,004 0,010 0,045 0,517 0,576
Marginal de B 0,015 0,025 0,052 0,187 0,721 1,000

Proposicién A:
Proposicion B:

El tratamiento del profesor hacia los estudiantes es respetuoso y cordial

El profesor se interesa por captar la atencién de los estudiantes mientras dicta su clase




Ef profesor se interesa por captar fa atencion de los estudiantes mientras dicta su clase. (A) vs.

El profesor realiza evaluaciones periddicas (deberes, lecciones, proyectos, otros). (B)

Proposicion de B

Proposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
* Total Desacuerdo 0,009 0,010 0,004 0,009 0,008 0,040
“parcial Desacuerdo 0,003 0,008 0,010 0,019 0,012 0,053
Indiferente 0,001 0,005 0,014 0,031 0,019 0,070
" parcial Acuerdo 0,004 0,006 0,024 0,108 0,120 0,262
" Total Acuerdo 0,004 0,004 0,022 0,085 0,462 0,576
™ Marginal de B 0,021 0,032 0,073 0,252 0,621 1,000
Proposicion A: El profesor se interesa por captar la atencién de los estudiantes mientras dicta su clase
Proposicion B: El profesor realiza evaluaciones periddicas (deberes, lecciones, proyectos, otros).
El profesor se interesa por captar la atencién de los estudiantes mientras dicta su clase. (A) vs.
El profesor formula claramente las preguntas en las evaluaciones escritas (B)
Proposicion de B
Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
 Total Desacuerdo 0,013 0,007 0,005 0,009 0,006 0,040
arcial Desacuerdo 0,005 0,011 0,011 0,016 0,009 0,053
" Indiferente 0,002 0,006 0,023 0,027 0,012 0,070
. Parcial Acuerdo 0,001 0,006 0,029 0,125 0,102 0,262
Total Acuerdo 0,001 0,005 0,017 0,079 0,475 0,576
L_Marginal de B 0,022 0,035 0,084 0,255 0,604 1,000
Proposicion A: El profesor se interesa por captar la atencion de los estudiantes mientras dicta su clase
Proposicion B: El profesor formula claramente las preguntas en las evaluaciones escritas
El profesor se interesa por captar la atencion de los estudiantes mientras dicta su clase. (A) vs.
El profesor califica procedimientos y resuitados en las evaluaciones periodicas (B)
Proposicion de B
¢ Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
‘f{wTotal Desacuerdo 0,015 0,009 0,005 0,006 0,006 0,040
Parcial Desacuerdo 0,005 0,015 0,009 0,015 0,009 0,053
| Indiferente 0,002 0,005 0,019 0,034 0,010 0,070
. Parcial Acuerdo 0,002 0,006 0,028 0,105 0,121 0,262
. _Total Acuerdo 0,001 0,005 0,015 0,072 0,483 0,576
Marginal de B 0,024 0,040 0,076 0,232 0,628 1,000

Proposicién A:
Proposicién B:

El profesor se interesa por captar la atencién de los estudiantes mientras dicta su clase

El profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones peniédicas




El profesor se interesa por captar la atencion de los estudiantes mientras dicta su clase. (A) vs.

El profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones periddicas (8)

Proposicion de B

Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
, desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
mtal Desacuerdo 0,014 0,006 0,007 0,008 0,005 0,040
Parcial Desacuerdo 0,007 0,011 0,011 0,015 0,009 0,053
Indiferente 0,003 0,005 0,015 0,030 0,016 0,070
Parcial Acuerdo 0,005 0,006 0,034 0,119 0,098 0,262
[ Total Acuerdo 0,001 0,006 0,023 0,103 0,443 0,576
Marginal de B 0,030 0,033 0,092 0,275 0,570 1,000
Proposicion A: El profesor se interesa por captar la atencién de los estudiantes mientras dicta su clase
Proposicién B: El profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones periddicas
El profesor se interesa por captar la atencion de los estudiantes mientras dicta su clase. (A) vs.
El profesor cumple con las politicas de evaluacion sefaladas al inicio det curso (B)
Proposiciéon de B
Proposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
_ Total Desacuerdo 0,010, 0,006 0,009 0,006 0,009 0,040
Parcial Desacuerdo 0,005 0,011 0,010 0,015 0,012 0,053
Indiferente 0,002 0,002 0,018 0,031 0,017 0,070
" Parcial Acuerdo 0,002 0,005 0,019 0,109 0,126 0,262
~ Total Acuerdo 0,001 0,002 0,011 0,070 0,493 0,576
Marginal de B 0,019} 0,025 0,067 0,231 0,658 1,000
Proposicion A: El profesor se interesa por captar la atencién de los estudiantes mientras dicta su clase
Proposicién B: El profesor cumple con las politicas de evaluacién sefialadas al inicio del curso
El profesor se interesa por captar la atencién de los estudiantes mientras dicta su clase. (A) vs.
El profesor asiste regularmente a las clases programadas para el curso (B)
Proposicion de B
Proposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
h desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
|_Total Desacuerdo 0,012 0,004 0,002 0,009 0,013 0,040
T";Parcial Desacuerdo 0,004 0,005 0,009 0,013 0,022 0,053
| Indiferente 0,004 0,004 0,009 0,025 0,029 0,070
_Parcial Acuerdo 0,004 0,008 0,015 0,107 0,127 0,262
___Total Acuerdo 0,003 0,005 0,016 0,090 0,462 0,576
|_Marginal de B 0027]  0.026] 0051  0243] 0653 1,000
i

Proposicion A:
Proposicién B:

El profesor se interesa por captar la atencién de los estudiantes mientras dicta su clase

El profesor asiste regularmente a las clases programadas para el curso




El profesor se interesa por captar la atencion de los estudiantes mientras dicta su clase. (A) vs.

i

El profesor asiste regularmente a las clases programadas para el curso (B)

o Proposicion de B
a Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
M Total Desacuerdo 0,009 0,008 0,004 0,008 0.011 0,040
“parcial Desacuerdo 0,006 0,006 0,009 0,012 0,019 0,053
“" Indiferente 0,005 0,004 0,013 0,029 0,020 0,070
parcial Acuerdo 0,010 0,010 0,022 0,109 0.111 0,262
E Total Acuerdo 0,006 0,013 0,020 0,117 0,421 0,576
&~ Marginal de B 0,035 0,041 0,068 0,274 0,581 1,000
s —a——
’ Proposicién A: El profesor se interesa por captar a atencién de los estudiantes mientras dicta su clase
¢ Proposicién B: El profesor asiste regularmente a las clases programadas para el curso
El profeser se interesa por captar la atencion de los estudiantes mientras dicta su clase. (A) vs.
El profesor permanece en el aula el tiempo programado para desarmollo de la clase (B)
Proposiciéon de B
Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
iTotal Desacuerdo 0,010 0,006 0,003 0,006 0,014 0,040
arcial Desacuerdo 0,006 0,007 0,005 0,017 0,019 0,053
Indiferente 0,003 0,003 0,011 0,025 0,029 0,070
arcial Acuerdo 0,004 0,010 0,016 0,109 0,122 0,262
% Total Acuerdo 0,002 0,008 0,010 0,078 0,479 0,576
‘Marginal de B 0,025] 0,034 0,045 0,234 0,662 1,000
Proposicién A: El profesor se interesa por captar la atencién de los estudiantes mientras dicta su clase
Proposicion B: El profesor permanece en el aula el tiempo programado para desarrollo de la clase
El prc;fesor se interesa por captar la atencién de los estudiantes mientras dicta su clase. (A) vs.
En términos generales, puedo considerar que el desemperio del profesor es. (B)
: Proposicion de B
Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Malo 0,011 0,013 0,006 0,006 0,004 0,040
Regular 0,005 0,021 0,017 0,008 0,003 0,053
Bueno 0,002 0,009 0,031 0,025 0,004 0,070
Muy Bueno 0,001 0,012 0,051 0,139 0,059 0,262
Excelente 0,001 0,001 0,018 0,152 0,404 0,576
. Marginal de B 0,019 0,055 0,122 0,329 0,475 1,000

Proposicién A:

i
Proposicién B:

En términos generales, puedo considerar que el desempenio del profesor es.

El profesor se interesa por captar la atencion de los estudiantes mientras dicta su clase




Ei profesor utiliza como refuerzo las tecnologlas de informacion y comunicacion (TIC's) para mejor comprension del contenido de la clase (A) vs.
¢ profesor presenta ejemplos practicos para estimular el razonamiento de los temas tratados y resaltar la utilidad de la materia en el futuro (8)

Proposicion de B
proposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
: desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
0,016 0,006 0,003 0,008 0,013 0,046
cial Desacuerdo 0,005 0,010 0,015 0,015 0,006 0,051
Indiferente 0,003 0,010 0,032 0,055 0,055 0,155
arcial Acuerdo 0,001 0,007 0,019 0,137 0,148 0,312
Total Acuerdo 0,001 0,002 0,007 0,052 0,374 0,435
Marginal de B 0,025 0,036 0,075 0,267 0,597 1,000

Proposicién A:

Proposicién B:

El profesor utiliza como refuerzo las tecnologias de informacién y comunicacion (TIC's) para mejor comprension del contenido de fa clase

El profesor presenta ejemplos practicos para estimular el razonamiento de los temas tratados y resaltar la utilidad de la materia en el futuro

El profesor utiliza el tiempo apropiado para cubrir totalmente el contenido de la materia (B)

El profesor utiliza como refuerzo Ias tecrologias de informacion y comunicacion (TIC's) para mejor comprension del contenido de la clase (A) vs.

Proposicion de B
proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A

otal Desacuerdo 0,015 0,004 0,003 0,011 0,013 0,046
ial Desacuerdo 0,002 0,011 0,010 0,018 0,010 0,051
Indiferente 0,003 0,013 0,020 0,055 0,065 0,155
cial Acuerdo 0,005 0,007 0,016 0,127 0,157 0,312
fotal Acuerdo 0,001 0,004 0,005 0,062 0,363 0,435
Marginal de B 0,025 0,039 0,055 0,272 0,609 1,000

Proposicion A:
q roposicion B:

Eif profesor utiliza el tiempo apropiado para cubrir totalmente el contenido de la materia

Crea un ambiente de confianza para que el alumno pueda expresar sus incognitas e inquietudes (B)

El profesor utiliza como refuerzo las tecnologlas de informacién y comunicacién (TIC's) para mejor comprension del contenido de la clase

El profesor utiliza como refuerzo las tecnologias de informacién y comunicacion (TIC's) para mejor comprensién del contenido de la clase (A) vs.

Proposicion de B
Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A

0,017 0,005 0,006 0,009 0,011 0,04
ial Desacuerdo 0,008 0,009 0,013 0,013 0,009 0,05
0,007 0,010 0,025 0,053 0,061 0,15
~ 0,003 0,007 0,028 0,122 0,151 0,31
0,003 0,004 0,007 0,054 0,366 0,43
0,038 0,035 0,078 0,251 0,599 1,00

£l profesor utiliza camo refuerzc Jas tecnologlas de informacion y comunicacién (TIC's) para mejor comprensién del contenido de la clase

Crea un ambiente de conffanza para que el alumno pueda expresar sus incégnitas e inquietudes




£ g1 profesor utiliza como refuerzo las tecnologias de informacion y comunicacion (TIC's) para mejor comprensién del contenido de fa clase (A) vs.

? Las buenas costumbres, 1a ética y Ja conciencia social son exaltadas y estimuladas durante el dictado de las clases (B)

!‘7 Propesiciéon de B

g;mposicion deA Total Parcial | Indiferente |  Parcial Total Marginal

desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
0,011 0,005 0,004 0,009 0,018 0,04J(
0,003 0,008 0,011 0,014 0,016 0,051
0,003 0,005 0,024 0,052 0,071 0,15¢
0,002 0,005 0,021 0,106 0,179 0,31
0,003 0,002 0,010 0,043 0,377 0,43¢
0,021 0,025 0,070 0,223 0,661 1,00(?

Ef profesor utiliza como refuerzo las tecnalogias de informacién y comunicacion (TIC's) para mejor comprensidn del contenido de fa clase

Las buenas costumbres, la ética y la conciencia social son exaltadas y estimuladas durante el dictado de las clases

Ei profesor utiliza como refuerzo las tecnologias de informacién y comunicacién (TIC's) para mejor comprension del contenido de la clase (A) vs.

El tratamiento del profesor hacia los estudiantes es respetuoso y cordial. (B)

Proposiciéon de B
Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal

desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A .
0,008 0,005 0,004 0,009 0,020 0,04¢
0,005 0,006 0,009 0,013 0,019 0,05]
0,001 0,006 0,014 0,040 0,094 0,15¢
0,001 0,004 0,015 0,092 0,200 0,31
0,001 0,004 0,009 0,033 0,389 0,4:
0,015 0,025 0,052 0,187 0,721 1,0€

El profesor utiliza como refuerzo las tecnologias de informacidn y comunicacién (TIC's) para mejor comprensidn del contenido de fa clase

El tratamiento del profesor hacia los estudiantes es respetuoso y cordial

:El profesor utiliza como refuerzo las tecnologias de informacién y comunicacion (TIC's) para mejor comprension del contenido de fa clase (A) vs.
Ei profesor realiza evaluaciones periédicas (deberes, lecciones, proyectos, otros). (B)

Proposicion de B
Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A

0,008 0,006 0,003 0,011 0,017 0,04
ial Desacuerdo 0,005 0,009 0,007 0,014 0,017 0,0¢
Indiferente 0,001 0,007 0,027 0,050 0,070 0,1¢
reial Acuerdo 0,003 0,006 0,022 0,115 0,165 0,31
tal Acuerdo 0,003 0,004 0,013 0,062 0,352 0,4:
Arginal de B 0,021 0,032 0,073 0,252 0,621 1,0¢
'Toposicion A: Ef profesor utiliza como refuerzo las de i iény icacién (TIC's) para mejor comprension del contenido de la clase

Toposicién B: Ei profesor realiza evaluaciones periddicas (deberes, lecciones, proyectos, otros).



El profesor cumple con las politicas de evaluacion sefaladas al inicio del curso (B)

; gl profesor utiliza como refuerzo las tecnologlas de informacion y comunicacion (TIC's) para mejor comprensién del contenido de 1a clase (A) vs.

Proposicion de B
roposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
otal Desacuerdo 0,005 0,007 0,009 0,015 0,015 0,05
reial Desacuerdo 0,001 0,007 0,020 0,053 0,074 0,15
Indiferente 0,003 0,006 0,022 0,103 0,178 0,31
arcial Acuerdo 0,001 0,002 0,009 0,050 0,373 0,43
Total Acuerdo 0,019 0,025 0,067 0,231 0,658 1,00
arginal de B 0,030 0,047 0,126 0,452 1,299 1,95
Proposicién A: El profesor utiiza como refuerzo las de informacién y in (TIC's) para mejor comprensin del contenido de a clase

8 Proposici()n B: El profesor cumple con las politicas de evaluacién sefialadas al inicio del curso

El profesor utiliza como refuerzo las tecnologias de informacién y comunicacion (TIC's) para mejor comprension del contenido de la clase (A) vs.
El profesor asiste regularmente a las clases programadas para el curso (B) '

Proposicion de B
posicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
0,013 0,004 0,005 0,010 0,015 0,046I
0,005 0,008 0,005 0,014 0,019 0,051
0,005 0,006 0,016 0,049 0,079 0,155
arcial Acuerdo 0,003 0,006 0,017 0,110 0,176 0,312
[otal Acuerdo 0,002 0,002 0,008 0,059 0,364 0,435
Marginal de B 0,027 0,026 0,051 0,243 0,653 1,0@
El profesor utiliza como reft fas glas de ir iény ién (TIC's) para mejor comprension del contenido de ia clase

El profesor asiste regularmente a las clases programadas para el curso

El profesor utiliza como refuerzo las tecnologias de informacion y comunicacion {TIC's) para mejor comprension del contenido de la clase (A) vs.

El profesor asiste regularmente a las clases programadas para el curso (B)

Toposicign B:

El profesor asiste regularmente a las clases programadas para el curso

Propesicion de B
Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A .
0,014 0,007 0,003 0,010 0,013 0,046
0,004 0,009 0,010 0,014 0,015 0,051
0,009 0,012 0,019 0,050 0,065 0,155
cial Acuerdo 0,008 0,007 0,024 0,131 0,142 0,312
tal Acuerdo 0,001 0,006 0,011 0,070 0,347 0,4§
Marginal de B 0,035 0,041 0,068 0,274 0,581 1,000
roposicion A El profesor utiliza como refuerzo las de i i6ny icacién (TIC's) para mejor comprensidn del contenido de Ia clase



El profesor permanece en el aula el tiempo programado para desarrollo de la clase (B)

gl profesor utitiza como refuerzo las tecnologtas de informacién y comunicacion (TIC's) para mejor comprensién del contenido de fa clase (A} vs.

Proposicion de B

roposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
tal Desacuerdo 0,010 0,005 0,003 0,011 0,017 0,04
cial Desacuerdo 0,005 0,007 0,007 0,015 0,017 0,05
" Indiferente 0,004 0,010 0,015 0,049 0,077 0,15
rcial Acuerdo 0,005 0,009 0,013 0,106 0,180 0,31
otal Acuerdo 0,002 0,003 0,005 0,053 0,372 0,43
arginal de B 0,025 0,034 0,045 0,234 0,662 1,00
Proposicion A: €/ profesor utiliza como refuerzo ias tecnologfas de ién y icac (ch;sJ para mejor comprensién del contenido de fa clase

Proposicion B:

El profesor permanece en el aula el tiempo programado para desarrollo de ia clase

En términos generales, puedo considerar gue el desempeiio del profesor es. (B)

£l profesor utiiza como refuerzo las tecnologias de informacion y comunicacion (TIC's) para mejor comprensidn del contenido de ia clase (A) vs.

Proposicion de B

f Proposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A .
0,006 0,012 0,008 0,010 0,010 0,04
0,004 0,013 0,015 0,015 0,004 0,0"

0,004 0,013 0,041 0,056 0,042 0,1

Muy Bueno 0,003 0,014 0,043 0,142 0,109 0,3

0,002 0,003 0,014 0,106 0,310 0,4

larginal de B 0,019 0,055 0,122 0,329 0,475 1,0

£l profesor utiliza como refuerzo las gias de i iony icacién (TIC’s) para mejor comprensidn del contenido de la clase

£n términos generales, puedo considerar que el desempeno del profesor es.



£l profesor presenta ejemplos practicos para estimular el razonamiento de los temas tratados y resaltar ia utitidad de {a materia en el futuro (A) vs.

El profesor utiliza el tiempo apropiado para cubrir totalmente el contenido de la materia (B)

el

e

- Proposicion de B
Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A

J% Total Desacuerdo 0,011 0,003 0,004 0,003 0,002 0,025
I parcial Desacuerdo 0,003 0,013 0,003 0,011 0,006 0,036
Indiferente 0,002 0,008 0,017 0,029 0,019 0,075
Parcial Acuerdo 0,004 0,010 0,017 0,139 0,097 0,267
Total Acuerdo 0,004 0,005 0,014 0,090 0,484 0,597
Marginal de B 0,025 0,039 0,055 0,272 0,609 1,000

Proposicion A:
Proposicion B:

El profesor presenta ejemplos précticos para estimular el razonamiento de los temas tratados y resaltar la utilidad de Ja materia en el f

El profesor utiliza el tiempo apropiade para cubrir totalmente el contenido de la materiz

Crea un ambiente de confianza para que el alumno pueda expresar sus incégnitas e inquietudes (B)

El profesor presenta ejemplos practicos para estimular el razonamiento de los temas tratados y resaltar la utilidad de la materia en ef futuro (A) vs.

Proposicion de B
1 Proposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
’ desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A

Total Desacuerdo 0,013 0,005 0,002 0,004 0,001 0,025
arcial Desacuerdo 0,006 0,013 0,005 0,007 0,005 0,036
Indiferente 0,006 0,005 0,023 0,028 0,014 0,075
Parcial Acuerdo 0,006 0,009 0,032 0,121 0,099 0,267
"Total Acuerdo 0,006 0,003 0,017 0,091 0,479 0,597
Marginal de B 0,038 0,035 0,078 0,251 0,599 1,00(

Proposicién A:
Proposicién B:

El profesor presenta ejemplos practicos para estimular el razonamiento de los temas tratados y resaltar Ja utilidad de /a matena en e

Crea un ambiente de confianza para que el alumno pueda expresar sus incognitas e inquietudes

Las preguntas formuladas en la clase al profesor son satisfactoriamente contestadas (B)

(El profesor presenta ejemplos practicos para estimular el razonamiento de los ternas tratados y resaltar ia utilidad de fa materia en ef futuro (A) vs.

Proposicion de B
~Proposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
tal Desacuerdo 0,013 0,005 0,003 0,002 0,001 0,024
cial Desacuerdo 0,003 0,011 0,007 0,006 0,008 0,03¢
Indiferente 0,005 0,010 0,020 0,024 0,017 0,074
arcial Acuerdo 0,002 0,012 0,029 0,122 0,103 0,26"
otal Acuerdo 0,002 0,006 0,007 0,081 0,500 0,59°
Marginal de B 0,025 0,045 0,066 0,236 0,629 1,00(

Proposicion A:
Proposicién B:

El profesor presenta ejemplos précticos para estimular el razonamiento de los temas tratados y resaltar la utifidad de fa materia en e

Las preguntas formuladas en la clase al profesor son satisfactoriamente contestadas



El profesor presenta ejemplos practicos para estimular el razonamiento de los temas tratados y resaitar Ia utilidad de la materia en el futuro (A) vs.

El profesor se interesa por fas actividades que requieren de investigacion adicional por parte de los estudiantes y revisa los resultados B) -

3

§ Proposicion de B

1 Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal

desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A

I Total Desacuerdo 0,013 0,004 0,005 0,002 0,001 0,025

 parcial Desacuerdo 0,003 0,014 0,006 0,009 0,003 0,036

[ Indiferente 0,003 0,006 0,026 0,031 0,009 0,075

~parcial Acuerdo 0,005 0,011 0,046 0,148 0,058 0,267

“Total Acuerdo 0,006 0,009 0,034 0,152 0,396 0,597
Marginal de B 0,030 0,044 0,117 0,343 0,467 1,000

ProposiCién Al El profesor presenta ejemplos practicos para estimular ef razonamiento de los temas tratados y resaltar la utilidad de la matena en el fi

PrOposiciﬁn B: El profesor se interesa por las actividades que requieren de investigacion adicional por parte de los estudiantes y revisa los resultados

El profesor presenta ejemplos practicos para estimular €l razonamiento de los temas tratados y resaltar 1a utilidad de la materia en el futuro (A) vs.
El profesor respeta las opiniones y creatividad de los estudiantes (B)

Proposicion de B
Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
otal Desacuerdo 0,011 0,002 0,005 0,005 0,002 0,025
arcial Desacuerdo 0,003 0,010 0,009 0,010 0,005 0,036
Indiferente 0,003 0,006 0,018 0,030 0,018 0,075
Parcial Acuerdo 0,003 0,006 0,028 0,125 0,106 0,267
Total Acuerdo 0,003 0,005 0,016 0,096 0,477 0,597
Marginal de B 0,022 0,029 0,075 0,266 0,608 1,000
ProposiCi(m A: El profesor presenta ejemplos précticos para estimular ef razonamiento de los temas tratados y resaltar la utilidad de la matena en e/
Proposicion B: Ei profesor respeta las opiniones y creatividad de los estudiantes

‘El profesor presenta ejemplos practicos para estimular el razonamiento de fos temas tratados vy resaltar la utilidad de la materia en et futuro (A) vs.
Las buenas costumbres, la ética y la conciencia social son exaltadas y estimuladas durante el dictado de las clases (B)

Proposicion de B
Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A

tal Desacuerdo 0,009 0,004 0,003 0,004 0,004 0,025
cial Desacuerdo 0,002 0,009 0,004 0,010 0,010 0,036
Indiferente 0,003 0,002 0,018 0,027 0,025 0,075
reial Acuerdo ~ 0,003 0,006 0,025 0,111 0,121 0,267
otal Acuerdo 0,003 0,003 0,019 0,070 0,501 0,597
arginal de B 0,021 0,025 0,070 0,223 0,661] 1,000
y ‘Pl'oposici()n A: £/ profesor presenta ejemplos précticos para estimular ef razonamiento de los temas tratados y resaltar la utilidad de la materia en el

Proposicion B: Las buenas costumbres, la ética y la conciencia soclal son exaltadas y estimuladas durante el dictado de las clases



El profesor presenta ejemplos practicos para estimular el razonamiento de los temas tratados y resaltar la utilidad de la materia en el futuro (A) vs.

El tratamiento del profesor hacia los estudiantes es respetuoso y cordial. (B)

Proposicién de B

Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Margina
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,007 0,005 0,002 0,003 0,007 0,02
" Parcial Desacuerdo 0,003 0,004 0,006 0,007 0,015 0,03
[ Indiferente 0,001 0,005 0,014 0,026 0,030 0,07.
[ Parcial Acuerdo 0,002 0,009 0,018 0,100 0,139 0,26
" Total Acuerdo 0,001 0,003 0,013 0,050 0,531 0,59’
LMEM de B 0,015 0,025 0,052 0,187 0,721 1,001

Proposicién A:

Proposicion B:

£l profesor presenta efemplos practicos para estimular el razonamiento de los temas tratados y resaltar la utilidad de ia matena en e

El tratamiento del profesor hacia los estudiantes es respetuoso y cordial

El profesor realiza evaluaciones periddicas (deberes, lecciones, proyectos, otros). (B)

El profesor presenta ejemplos practjcos para estimular el razonamiento de los temas tratados y resaltar 1a utilidad de la materia en el futuro (A) vs.

Proposicion de B

Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A

Total Desacuerdo 0,006 0,007 0,001 0,006 0,005 0,02!

- Parcial Desacuerdo 0,004 0,010 0,003 0,011 0,007 0,031
Indiferente 0,001 0,004 0,018 0,026 0,026 0,075
Parcial Acuerdo 0,005 0,007 0,027 0,121 0,109 0,267
Total Acuerdo 0,005 0,004 0,023 0,089 0,475 0,597
Marginal de B 0,021 0,032 0,073 0,252 0,621 1,00(2

Proposicién A:
Proposiciéon B:

El profesor presenta ejemplos practicos para estimular el razonamiento de los temas tratados y resaltar la utilidad de la malena en el

El profesor realiza evaluaciones periddicas (deberes, lecciones, proyectos, otros).

E! profesor formula claramente las preguntas en las evaluaciones escritas (B)

El profesor presenta ejemplos practicos para estimular el razonamiento de los temas tratados y resaltar la utilidad de la materia en ef futuro (A) vs.

Proposicion de B

Proposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A .
Total Desacuerdo 0,009 0,003 0,006 0,005 0,002 0,025
Parcial Desacuerdo 0,004 0,007 0,007 0,011 0,007 0,036
Indiferente 0,003 0,007 0,018 0,028 0,019 0,075
Parcial Acuerdo 0,003 0,009 0,029 0,119 0,107 0,267
i Total Acuerdo 0,003 0,009 0,025 0,092 0,468 0,592
f? Marginal de B 0,022 0,035 0,084 0,255 0,604 1,000

Propesicién A:
Proposicion B:

El profesar presenta efemplos précticos para estimular el razonamiento de los temas tratados y resaltar la utifidad de la materia en ef

El profesor formula claramente las preguntas en las evaluaciones escritas



El prafesar presenta ejemplas practicas para estimutar el razonamiento de los temas tratados y resaitar la utilidad de a materia en ef futuro (A) vs.
El profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones periddicas (B)

Proposicion A:
Proposicion B:

Proposicion de B
Proposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A

| Total Desacuerdo 0,009 0,007 0,003 0,003 0,003 0,025
‘I Parcial Desacuerdo 0,005 0,010 0,005 0,009 0,007 0,036
‘ Indiferente 0,006 0,005 0,019 0,023 0,023 0,075
: [ Parcial Acuerdo 0,003 0,010 0,030 0,119 0,106 0,267
: Total Acuerdo 0,002 0,008 0,019 0,079 0,489 0,597

Marginal de B 0,024 0,040 0,076 0,232 0,628 1,000

El profesor presenta ejemplos précticos para estimular el razonamiento de los temas tratados y resaltar la utilidad de ia matena en el

El profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones periddicas

’

El profesor presenta ejemplos practicos para estimular el razonamiento de los temas tratados y resaltar la utilidad de la materia en el futuro (A) vs.

El profesor califica procedimientos y resultados en [as evaluaciones periddicas (B)

Proposicion de B
Proposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A

Total Desacuerdo 0,009 0,004 0,006 0,003 0,002 0,025
Parcial Desacuerdo 0,005 0,006 0,009 0,011 0,005 0,036
Indiferente 0,005 0,006 0,018 0,025 0,022 0,075
Parcial Acuerdo 0,007 0,010 0,033 0,127 0,091 0,267
Total Acuerdo 0,004 . 0,007 0,027 0,109 0,449 0,597
Marginal de B 0,030 0,033 0,092 0,275 0,570 1,000

Proposicion A:
Proposicién B:

El profesor presenta ejemplos practicos para estimular el razonamiento de los temas tratados y resaitar la utilidad de la matena en el f

El profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones periédicas

El profesor presenta ejemplos practicos para estimular el razonamiento de los temas tratados y resaitar la utilidad de la materia en el futuro (A) vs.

El profesor cumple con las politicas de evaluacion sefialadas al inicio del curso (B)

Proposicion de B
Proposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A

Total Desacuerdo 0,005 0,007 0,005 0,009 0,011 0,036
Parcial Desacuerdo 0,002 0,003 0,015 0,029 0,026 0,075
Indiferente - 0,003 0,007 0,026 0,111 0,119 0,267
Parcial Acuerdo 0,001 0,003 0,017 0,079 0,497 0,597
Total Acuerdo 0,019 0,025 0,067 0,231 0,658 1,000
Marginal de B 0,030 0,046 0,130 0,458 1,311 1,975

Proposicién A:
Proposicion B:

El profesor presenta ejemplos précticos para estimular el razonamiento de los temas tratados y resaltar la utilidad de la matenia en el f

El profesor cumple con las politicas de evaluacion serfialadas al inicio del curso



El profesor presenta ejemplos practicos para estimular el razonamiento de los temas tratados y resaitar la utilidad de Ja materia en el futuro (A) vs.

El profesor asiste regularments a las clases programadas para el curso (B)

- Proposicién de B
Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A

| Total Desacuerdo 0,010 0,003 0,002 0,005 0,005 0,025
{ Parcial Desacuerdo 0,005 0,007 0,005 0,009 0,010 0,036

Indiferente 0,003 0,002 0,011 0,027 0,032 0,075
: Parcial Acuerdo 0,006 0,009 0,020 0,109 0,123 0,267
Total Acuerdo 0,003 0,005 0,013 0,093 0,483 0,597
; Marginal de B 0,027 0,026 0,051 0,243 0,653 1,000

o ——
Pro posicion A: El profesor presenta ejemplos précticos para estimular el razonamiento de los temas tratados y resaltar la utilidad de la matena en el
Proposicion B: El profesor asiste regularmente a las clases programadas para el curso

E! profesor presenta ejemplos practicos para estimular el razonamiento de los temas tratados y resaltar la utilidad de la materia en el futuro (A) vs.
El profesor asiste reguiarmente a las clases programadas para ef curso (B)

Proposicion de B
Proposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
" Total Desacuerdo 0,009 0,005 0,001 0,002 0,007 0,025
Parcial Desacuerdo 0,006 0,007 0,004 0,009 0,010 0,036
Indiferente 0,004 0,003 0,018 0,023 0,026 0,075
Parcial Acuerdo 0,008 0,013 0,026 0,117 0,105 0,267
Total Acuerdo 0,008 0,013 0,019 0,123 0,433 0,597
Marginal de B 0,035 0,041 0,068 0,274 0,581 1,000
Proposicion A: El profesor presenta ejemplos précticos para estimular el razonamiento de los temas tratados y resaltar la utilidad de la matena en el fi
Proposicion B: El profesor asiste regularmente a las ¢lases programadas para el curso

El profesor presenta ejemplos practicos para estimular el razonamiento de los temas tratados y resaltar la utilidad de la materia en el futuro (A) vs.
El profesor permanece en el aula el tiempo programado para desarrollo de la clase (B)

Proposicion de B
Proposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,008 0,004 0,002 0,003 0,007 0,025
|_Parcial Desacuerdo 0,004 0,007 0,003 0,012 0,010 0,036
| Indiferente 0,003 0,005 0,012 0,025 0,030 0,075
|__Parcial Acuerdo ~ 0,005 0,012 0,015 0,111 0,125 0,267
'~ Total Acuerdo 0,005 0,007 0,013 0,082 0,491 0,597
Marginal de B 0,025 0,034 0,045 0,234 0,662 1,000
P Toposicion A: El profesor presenta ejemplos précticos para estimular el razonamiento de los temas tratados y resaitar fa utilidad de la maternia en el fi

Proposicion B: F! profesor permanece en el aula el tiempo programado para desarrollo de la clase



Ef profesor presenta ejemplos practicos para estimular el razonamiento de los temas tratados y resaltar la utilidad de la materia en el futuro (A) vs.

En términos generales, puedo considerar que el desempefo del profesor es. (B)

r

Proposicion de B
Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A

Malo 0,006 0,010 0,003 0,003 0,003 0,025
Regular 0,003 0,012 0,009 0,009 0,003 0,036
Bueno 0,003 0,011 0,030 0,021 0,010 0,075
[ Muy Bueno 0,005 0,015 0,052 0,129 0,066 0,267
Excelente 0,002 0,008 0,028 0,167 0,392 0,597
Marginal deB 0,019 0,055 0,122 0,329 0,475 1,000

Proposicion A:

Proposicion B:

El profesor presenta ejempios précticos para estimular el razonamiento de los temas tratados y resaitar la utilidad de la materia en el

En términos generales, puedo considerar que el desemperio del profesor es.



El profesor utiliza el tiempo apropiado para cubrir totaimente el contenido de Ia materia. (A) vs.

Crea un ambiente de confianza para que el alumno pueda expresar sus incognitas e inquietudes (B)

Propesicién de B
Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo ) desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,014 0,002 0,002 0,003 0,004 0,025
Parcial Desacuerdo 0,006 0,013 0,008 0,009 0,003 0,039
Indiferente 0,004 0,006 0,018 0,018 0,008 0,055
Parcial Acuerdo 0,007 0,009 0,029 0,135 0,093 0,272
Total Acuerdo 0,007 0,005 0,022 0,085 0,491 0,609
Marginal de B 0,038 0,035 0,078 0,251 0,599 1,000
Proposicién A: El profesor utiliza el tiempo apropiado para cubrir totalmente el contenido de la materia
Proposicion B: Crea un ambiente de confianza para que el alumno pueda expresar sus incégnitas e inquietudes
Ef profesor utiliza el tiempo apropiado para cubrir totalmente el contenido de la materia. (A) vs.
Las preguntas formuladas en la clase al profesor son satisfactoriamente contestadas (B)
Proposicion de B
Proposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,010 0,004 0,003 0,004 0,004 0,025
Parcial Desacuerdo 0,004 0,014 0,009 0,006 0,006 0,039
Indiferente 0,004 0,009 0,014 0,017 0,011 0,055
Parcial Acuerdo 0,003 0,013 0,031 0,128 0,097 0,272
Total Acuerdo 0,003 0,005 0,009 0,081 0,510 0,609
Marginal de B 0,025 0,045 0,066 0,236 0,629 1,000

Proposicion A:
Proposicion B:

El profesor utiliza el tiempo apropiado para cubrir totalmente el contenido de la matena

Las preguntas formuladas en la clase al profesor son satisfactoriamente contestadas

El profesor utiliza el tiempo apropiado para cubrir totalmente el contenido de la materia. (A} vs.

El profesor se interesa por las actividades que requieren de investigacion adicional por parte de los estudiantes y revisa los resuttados (B)

Proposicion de B
Proposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A

Total Desacuerdo 0,013 0,003 0,004 0,002 0,003 0,025
Parcial Desacuerdo 0,003 0,013 0,010 0,009 0,004 0,039
Indiferente 0,003 0,007 0,016 0,021 0,007 0,055
Parcial Acuerdo 0,002 0,012 0,049 0,144 0,066 0,272
Total Acuerdo 0,008 0,009 0,038 0,167 0,387 0,609
Marginal de B 0,030 0,044 0,117 0,343 0,467 1,000

Proposicion A:
Proposicion B:

El profesor utiliza el tiempo apropiado para cubrir totalmente el contenido de la materia

El profesor se interesa por las actividades que requieren de investigacion adicional por parte de los estudiantes y revisa Ios resuitac



Ei profesor utiliza el tiempo apropiado para cubrir totalmente el contenido de la materia. (A) vs.
El profesor respeta las opiniones y creatividad de los estudiantes (8)

Proposicion de B
Proposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A

Total Desacuerdo 0,010 0,003 0,003 0,003 0,005 0,025
Parcial Desacuerdo 0,002 0,008 0,010 0,011 0,007 0,039
Indiferente 0,003 0,004| 0,012 0,023 0,012 0,055
Parcial Acuerdo 0,003 0,009 0,029 0,130 0,102 0,272
Total Acuerdo 0,003 0,005 0,021 0,098 0,481 0,609
Marginal de B 0,022 0,029 0,075 0,266 0,608 1,000

Proposicién A:
Proposicién B:

El profesor utiliza el tiempo apropiado para cubrir totaimente el contenido de la materia

El profesor respeta las opiniones y creatividad de los estudiantes

El profésor utiliza el tiempo apropiado para cubrir totalmente el contenido de la materia. (A) vs.

Las buenas costumbres, la ética y la conciencia social son exaltadas y estimuiadas durante el dictado de las clases (B)

Proposicion de B
Proposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A

Total Desacuerdo 0,009 0,002 0,003 0,004 0,006 0,025
Parcial Desacuerdo 0,002 0,010 0,007 0,010 0,010 0,039
Indiferente 0,003 0,002 0,016 0,014 0,021} 0,055
Parcial Acuerdo 0,002 0,008 0,022 0,118 0,122 0,272
Total Acuerdo 0,005 0,003 0,021 0,078 0,503 0,609
Mzﬂginal de B 0,021| 0,025 0,070 0,223 0,661 1,000

Proposicién A:
Proposicién B:

El profesor utiliza el tiempo apropiado para cubrir totalmente el contenido de la matena

Las buenas costumbres, la ética y la conciencia social son exaltadas y estimuladas durante el dictado de las clase

El profesor utiliza el tiempo apropiado para cubrir totalmente el contenido de la materia. (A) vs.

El tratamiento del profesor hacia los estudiantes es respetuoso y cordial. (B)

Proposicion de B
Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A

Total Desacuerdo 0,008 0,003 0,003 0,003 0,008 0,025
Parcial Desacuerdo 0,003 0,006 0,005 0,011 0,013 0,039
Indiferente 0,001 0,003 0,012 0,017 0,023 0,055
Parcial Acuerdo 0,002 0,008 0,019 0,098 0,146 0,272
Total Acuerdo 0,001 0,005 0,013 0,058 0,532 0,609
Marginal de B 0,015 0,025 0,052 0,187 0,721 1,000

Proposicién A:
Proposicién B:

El profesor utiliza el tiempo apropiado para cubrir totalmente el contenido de la matena

El tratamiento del profesor hacia los estudiantes es respetuoso y cordial



El profesor utiliza el tiempo apropiado para cubrir totalmente el contenido de la materia. (A) vs.

El profesor realiza evaluaciones periddicas (deberes, lecciones, proyectos, otros). (B)

Proposicion de B
Proposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,008 0,004 0,002 0,007 0,004 0,025
Parcial Desacuerdo 0,002 0,011 0,007 0,009 0,009 0,039
Indiferente 0,002 0,003 0,013 0,021 0,016 0,055
Parcial Acuerdo 0,006 0,009 0,027 0,117 0,114 0,272
Total Acuerdo 0,003 0,005 0,023 0,098 0,479 0,609
Marginal de B 0,021 0,032 0,073 0,252 0,621 1,000
Proposicion A: El profesor utiliza el tiempo apropiado para cubrir totalmente el contenido de la matena
Proposicién B: El profesor realiza evaluaciones periddicas (deberes, lecciones, proyectos, otros).
El profesor utiliza el tiempo apropiado para cubrir totalmente el contenido de la materia. (A) vs.
El profesor formula claramente las preguntas en las evatuaciones escritas (B)
Proposicion de B
Proposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,009 0,001 0,004 0,008 0,003 0,025
Parcial Desacuerdo 0,003 0,009 0,009 0,009 0,009 0,039
Indiferente 0,003 0,005 0,012 0,024 0,011 0,055
Parcial Acuerdo 0,004 0,014 0,036 0,118 0,101 0,272
Total Acuerdo 0,004 0,007 0,023 0,096 0,479 0,609
Marginal de B 0,022 0,035 0,084 0,255 0,604 1,000
Proposicion A: El profesor utiliza el tiempo apropiado para cubnr totalmente el contenido de /la materia
Proposicion B: El profesor formula claramente las preguntas en las evaluaciones escritas
El profesor utiliz.a el tiempo apropiado para cubrir totaimente et contenido de la materia. (A) vs.
El profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones periddicas (B)
Proposicion de B
Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,008 0,005 0,003 0,003 0,006 0,025
Parcial Desacuerdo 0,006 0,009 0,006 0,009 0,009 0,039
Indiferente 0,004 0,006 0,013 0,016 0,016 0,055
Parcial Acuerdo 0,002 0,012 0,035 0,118 0,105 0,272
Total Acuerdo 0,003 0,007 0,019 0,085 0,493 0,609
Marginal de B 0,024 0,040 0,076 0,232 0,628 1,000

Proposicién A:
Proposicion B:

El profesor utiliza el tiempo apropiado para cubrir totalmente el contenido de la materia

El profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones periédicas




E! profesor utiliza el tiempo apropiado para cubrir totalmente el contenido de la materia. (A) vs.

El profesor asiste regularmente a las clases programadas para el curso (B)

Proposicién de B
Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,015 0,003 0,001 0,002 0,003 0,025
Parcial Desacuerdo 0,007 0,010 0,008 0,010 0,003 0,039
Indiferente 0,004 0,007 0,013 0,017 0,014 0,055
Parcial Acuerdo 0,006 0,013 0,030 0,126 0,098 0,272
Total Acuerdo 0,003 0,008 0,016 0,119 0,463 0,609
Marginal de B 0,035 0,041 0,068 0,274 0,581 1,000
Proposicion A: El profesor utiliza el tiempo apropiado para cubrir totaimente el contenido de la materia
Proposicion B: El profesor asiste regularmente a las clases programadas para el curso
El profesor utiliza el tiempo apropiado para cubrir totalmente el contenido de la materia. (A) vs.
El profesor permanece en el aula el tiempo programado para desarrollo de la clase (B)
Proposiciéon de B
Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,013 0,002 0,003 0,003 0,005 0,025
Parcial Desacuerdo 0,003 0,014 0,008 0,008 0,005 0,039
Indiferente 0,003 0,005 0,010 0,021 0,016 0,055
Parcial Acuerdo 0,003 0,011 0,014 0,123 0,122 0,272
Total Acuerdo 0,002 0,002 0,010 0,080 0,515 0,609
Marginal de B 0,025 0,034 0,045 0,234 0,662 1,000
Proposicién A: El profesor utiliza el tiempo apropiado para cubrir totalmente el contenido de la materia
Proposicién B: El profesor permanece en el aula el tiempo programado para desarrolio de (a clase
El profesor utiliza el tiempo apropiado para cubrir totaimente el contenido de la matena. (A) vs.
En términos generales, puedo considerar que el desempefio del profesor es. (B)
Proposicion de B
Proposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Malo 0,006 0,007 0,005 0,003 0,004 0,025
Regular 0,005 0,013 0,014 0,005 0,003 0,039
Bueno 0,002 0,012 0,018 0,017 0,006 0,055
Muy Bueno 0,003 0,018 0,057 0,134 0,061 0,272
Excelente 0,003 0,006 0,029 0,170 0,401 0,609
Marginal de B 0,019 0,055 0,122 0,329 0,475 1,000

Proposicion A:

Proposiciéon B:

El profesor utiliza el tiempo apropiado para cubrir totalmente el contenido de la materia

En términos generales, puedo considerar que el desemperio del profesor es.




Crea un ambiente de confianza para que el alumno pueda expresar sus incognitas e inquietudes. (A) vs.

Las preguntas formuladas en !a clase al profesor san satisfactoriamente contestadas (8)

Proposicién de B
Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A

Total Desacuerdo 0,013 0,010 0,007 0,004 0,004 0,038
Parcial Desacuerdo 0,003 0,011 0,011 0,009 0,001 0,035
Indiferente 0,003 0,008 0,027 0,030 0,010 0,078
Parcial Acuerdo 0,006 0,006 0,035 0,144 0,059 0,251
Total Acuerdo 0,005 0,009 0,036 0,156 0,393 0,599
Marginal de B 0,030 0,044 0,117 0,343 0,467 1,000

Proposicion A:

Proposicion B:

Crea un ambiente de confianza para que el alumno pueda expresar sus incégnitas e inquietudes

Las preguntas formuladas en la clase al profesor son satisfactoriamente contestadas

Crea un ambiente de confianza para que ei alumno pueda expresar sus incognitas e inquietudes. (A) vs.

El profesor se interesa por las actividades que requieren de investigacion adicianal por parte de los estudiantes y revisa las resultados (B)

Proposicién de B
Propesicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A

Total Desacuerdo 0,014 0,005 0,009 0,006 0,004 0,038
Parcial Desacuerdo 0,001 0,013 0,009 0,009 0,002 0,035
Indiferente 0,002 0,007 0,019 0,034 0,017 0,078
Parcial Acuerdo 0,003 0,002 0,026 0,135 0,084 0,251
Total Acuerdo 0,002 0,002 0,013 0,082 0,501 0,599
Marginal de B 0,022 0,029 0,075 0,266 0,608 1,000

Proposicion A:

Proposicion B:

Crea un ambiente de confianza para que el alumno pueda expresar sus incégnitas e inquietudes

El profesor se interesa por Ias actividades que requieren de investigacién adicional por parte de los estudiantes y revisa los resultado:

Crea un ambiente de confianza para que el alumno pueda expresar sus incognitas e inquietudes. (A) vs.

El profesor respeta las opiniones y creatividad de los estudiantes (B)

Proposicion de B
Propesicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A

Total Desacuerdo 0,011 0,007 0,006 0,007 0,006 0,038
Parcial Desacuerdo 0,003 0,009 0,008 0,009 0,006 0,035
Indiferente 0,002 0,004 0,022 0,027 0,023 0,078
Parcial Acuerdo 0,003 0,003 0,019 0,113 0,112 0,251
Total Acuerdo 0,001 0,001 0,014 0,068 0,514 0,599
Marngll de B 0,021 0,025 0,070 0,223 0,661 1,000

Proposicion A:

Proposicion B:

Crea un ambiente de confianza para que el alumno pueda expresar sus incégnitas e inquietudes

El profesor respeta las opiniones y creatividad de los estudiantes



Crea un ambiente de confianza para que el alumno pueda expresar sus incognitas e inquietudes. (A) vs.

Las buenas costumbres, la ética y la conciencia social son exaltadas y estimuladas durante el dictado de las clases (B)

Proposicion de B

Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A

Total Desacuerdo 0,011 0,007 0,006 0,007 0,006 0,038
Parcial Desacuerdo 0,003 0,009 0,008 0,009 0,006 0,035
Indiferente 0,002 0,004 0,022 0,027 0,023 0,078
Parcial Acuerdo 0,003 0,003 0,019 0,113 0,112 0,251
Total Acuerdo 0,001 0,001 0,014 0,068 0,514 0,599
Marginal deB 0,021 0,025 0,070 0,223 0,661 1,000

Proposicion A:

Proposicién B:

Crea un ambiente de confianza para que el alumno pueda expresar sus incognitas e inquietudes

Las buenas costumbres, la ética y la conciencia social son exaltadas y estimuladas durante el dictado de las clases

Crea un ambiente de confianza para que el alumno pueda expresar sus incognitas e inquietudes. (A) vs.

El tratamiento del profesor hacia los estudiantes es respetuoso y cordial. (B)

Propesicion de B

Proposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,011 0,006 0,005 0,006 0,009 0,038
Parcial Desacuerdo 0,002 0,007 0,007 0,006 0,013 0,035
Indiferente 0,001 0,005 0,019 0,029 0,025 0,078
Parcial Acuerdo 0,000 0,003 0,014 0,099 0,134 0,251
Total Acuerdo 0,001 0,003 0,007 0,046 0,541 0,599
Marginal de B 0,015 0,025 0,052 0,187 0,721 1,000
Proposicién A: Crea un ambiente de confianza para que el alumno pueda expresar sus incognitas e inquietudes
Proposicién B: El tratamiento del profesor hacia los estudiantes es respetuoso y cordial
Crea un ambiente de confianza para que el alumno pueda expresar sus incognitas e inquietudes. (A) vs.
El profesor realiza evaluaciones periodicas (deberes, lecciones, proyectos, otros). (B)
Proposicion de B
Proposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,010 0,007 0,004 0,010 0,006 0,038
Parcial Desacuerdo 0,002 0,011 0,005 0,009 0,009 0,035
Indiferente 0,001 0,005 0,018 0,027 0,028 0,078
Parcial Acuerdo 0,004 0,005 0,019 0,110 0,112 0,251
Total Acuerdo 0,004 0,005 0,027 0,097 0,467 0,599
Marginal de B 0,021 0,032 0,073 0,252 0,621 1,000

Proposicién A:
Proposicion B:

Crea un ambiente de confianza para que el alumno pueda expresar sus incégnitas e inquietudes

El profesor realiza evaluaciones periédicas (deberes, lecciones, proyectos, otros).



Crea un ambiente de confianza para que el alumno pueda expresar sus incégnitas e inquietudes. (A) vs.

El profesor formula claramente fas preguntas en las evaluaciones escritas (B)

Proposicion de B

Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,010 0,006 0,007 0,010 0,004 0,038
Parcial Desacuerdo 0,006 0,010 0,007 0,006 0,005 0,035
Indiferente 0,002 0,007 0,018 0,029 0,022 0,078
Parcial Acuerdo 0,002 0,007 0,028 0,117 0,097 0,251
Total Acuerdo 0,002 0,004 0,023 0,094 0,475 0,599
Marginal de B 0,022 0,035 0,084 0,255 0,604 1,000
Proposicion A: Crea un ambiente de confianza para que el alumno pueda expresar sus incégnitas e inquietudes
Proposicién B: El profesor formula claramente las preguntas en las evaluaciones escnitas
Crea un ambiente de confianza para que el alumno pueda expresar sus incognitas e inquietudes. (A) vs.
El profesor califica procedimientos y resuitados en las evaiuaciones periddicas (B)
Proposicion de B
Proposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,013 0,009 0,005 0,006 0,006 0,038
Parcial Desacuerdo 0,005 0,011 0,007 0,004 0,007 0,035
Indiferente 0,003 0,008 0,018 0,028 0,022 0,078
Parcial Acuerdo 0,003 0,009 0,023 0,117 0,099 0,251
Total Acuerdo 0,001 0,003 0,023 0,077 0,495 0,599
Marginal de B 0,024 0,040 0,076 0,232 0,628 1,000
Propasicion A: Crea un ambiente de confianza para que el alumno pueda expresar sus incdgnitas e inquietudes
Proposicion B: El profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones periddicas
Crea un ambiente de confianza para que el alumno pueda expresar sus incégnitas e inquietudes. (A) vs.
El profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones periddicas (B)
Proposicion de B
Proposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,013 0,005 0,009 0,005 0,005 - 0,038
Parcial Desacuerdo 0,006 0,010 0,006 0,009 0,005 0,035
Indiferente 0,003 0,006 0,023 0,021 0,024 0,078
Parcial Acuerdo 0,006 0,005 0,029 0,129 0,082 0,251
Total Acuerdo 0,002 0,006 0,025 0,111 0,454 0,599
Marginal de B 0,030 0,033 0,092 0,275 0,570 1,000

Proposicion A:
Proposiciéon B:

Crea un ambiente de conflanza para que el alumno pueda expresar sus incdgnitas e inquietudes
El profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones periédicas




Crea un ambiente de confianza para que el alumno pueda expresar sus incognitas e inquietudes. (A) vs.

El profesor cumple con las politicas de evaluacion sealadas al inicio del curso (B)

Proposicién de B

Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,004 0,010 0,006 0,007 0,009 0,035
Parcial Desacuerdo 0,003 0,003 0,018 0,025 0,028 0,078
Indiferente 0,002 0,005 0,017 0,121 0,107 0,251
Parcial Acuerdo 0,000 0,002 0,018 0,073 0,505 0,599
Total Acuerdo 0,019 0,025 0,067 0,231 0,658 1,000
Marginal de B 0,029 0,045 0,126 0,456 1,306 1,962
Proposicién A: Crea un ambiente de confianza para que el alumno pueda expresar sus incognitas e inquietudes
Proposicion B: El profesor cumple con las politicas de evaluacién sefialadas al inicio del curso
Crea un ambjente de confianza para que el alumno pueda expresar sus incognitas e inquietudes. (A) vs.
El profesor asiste regularmente a las clases programadas para el curso (B)
Proposicion de B
Proposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,014 0,002 0,003 0,008 0,010 0,038
Parcial Desacuerdo 0,005 0,006 0,005 0,007 0,011 0,035
Indiferente 0,004 0,005 0,010 0,025 0,035 0,078
Parcial Acuerdo 0,002 0,006 0,014 0,107 0,122 0,251
Total Acuerdo 0,002 0,007 0,018 0,096 0,475 0,599
Marginal de B 0,027 0,026 0,051 0,243 0,653 1,000
Proposicion A: Crea un ambiente de confianza para que el alumno pueda expresar sus incognitas e inquietudes
Proposicion B: El profesor asiste regularmente a las clases programadas para el curso
Crea un ambiente de confianza para que el alumno pueda expresar sus incognitas e inquietudes. (A) vs.
El profesor asiste regularmente a las clases programadas para el curso (B)
Proposicion de B
Proposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,011 0,009 0,001 0,006 0,010 0,038
Parcial Desacuerdo 0,005 0,007 0,006 0,009 0,007 0,035
Indiferente 0,006 0,002 0,015 0,029 0,025 0,078
Parcial Acuerdo 0,008 0,011 0,023 0,107 0,102 0,251
Total Acuerdo 0,005 0,011 0,023 0,123 0,437 0,599
Marginal de B 0,035 0,041 0,068 0,274 0,581 1,000

Proposicién A:
Proposicién B:

Crea un ambiente de confianza para que el alumno pueda expresar sus incognitas e inquietudes

&l profesor asiste regularmente a las clases programadas para el curso




Crea un ambiente de confianza para que el alumno pueda expresar sus incégnitas e inquietudes. (A) vs.

El profesor permanece en el aula el tiempo programado para desarrollo de la clase (B)

Proposicién de B
Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,011 0,005 0,003 0,007 0,010 0,038
Parcial Desacuerdo 0,002 0,009 0,005 0,008 0,011 0,035
Indiferente 0,005 0,003 0,011 0,027 0,032 0,078
Parcial Acuerdo 0,005 0,009 0,015 0,104 0,118 0,251
Total Acuerdo 0,002 0,007 0,010 0,087 0,492 0,599
Marginal de B 0,025 0,034 0,045 0,234 0,662 1,000
Proposicion A: Crea un ambiente de confianza para que el alumno pueda expresar sus incégnitas e inquietudes
Proposicion B: El profesor permanece en el aula el tiempo programado para desarrollo de la clase
Crea un ambiente de confianza para que el alumno pueda expresar sus incognitas e inquietudes. (A) vs.
En términos generales, puedo considerar que el desempefio del profesor es. (B)
Proposicion de B
Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Malo 0,012 0,010 0,007 0,006 0,003 0,038
Regular 0,005 0,013 0,010 0,006 0,002 0,035
Bueno 0,001 0,011 0,033 0,028 0,005 0,078
Muy Bueno 0,000 0,017 0,042 0,131 0,061 0,251
Excelente 0,002 0,004 0,031 0,158 0,404 0,599
Marginal de B 0,019 0,055 0,122 0,329 0,475 1,000

Proposicion A:

Proposicién B:

Crea un ambiente de confianza para que el alumno pueda expresar sus incégnitas e inquietudes

En términos generales, puedo considerar que el desemperio del profesor es.




Las preguntas formuladas en la clase al profesor son satisfactoriamente contestadas. (A) vs.

El profesor se interesa por las actividades que requieren de investigacion adicional por parte de los estudiantes y revisa los resuitados (B)

Proposicién de B

Proposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A

Total Desacuerdo 0,012 0,006 0,003 0,002 0,002 0,025
Parcial Desacuerdo 0,005 0,015 0,011 0,011 0,002 0,045
Indiferente 0,002 0,002 0,030 0,026 0,005 0,066
Parcial Acuerdo 0,004 0,011 0,029 0,135 0,057 0,236
Total Acuerdo 0,007 0,010 0,043 0,168 0,401 0,629
Mﬂginal de B 0,030 0,044 0,117 0,343 0,467 1,000

Proposiciéon A:

Proposicion B:

Las preguntas formuladas en la clase al profesor son salisfactoriamente contestadas

El profesor se interesa por las actividades que requieren de investigacién adicional por parte de los estudiantes y revisa los resuiltados

Las preguntas formuladas en la clase al profesor son satisfactoriamente contestadas. (A) vs.

E| profesor respeta tas opiniones y creatividad de los estudiantes (B)

Propeosicion de B

Total

Proposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A

Total Desacuerdo 0,012 0,003 0,003 0,003 0,003 0,025
Parcial Desacuerdo 0,004 0,014 0,011 0,010 0,005 0,045
Indiferente 0,001 0,003 0,021 0,035 0,006 0,066
Parcial Acuerdo 0,003 0,005 0,020 0,123 0,085 0,236
Total Acuerdo 0,002 0,005 0,020 0,094 0,508 0,629
Marginal de B 0,022 0,029 0,075 0,266 0,608 1,000

Proposicion A:

Proposicion B:

Las preguntas formuladas en la clase al profesor son salisfacloriamente contestadas

El profesor respeta las opiniones y creatividad de los estudiantes

Las preguntas formuladas en la clase al profesor son satisfactoriamente contestadas. (A) vs.

Las buenas costumbres, la ética y la conciencia social son exaltadas y estimuladas durante e! dictado de las clases (B)

Proposicién de B

Proposiciéon de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
: desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A

Total Desacuerdo 0,008 0,006 0,002 0,003 0,006 0,025
Parcial Desacuerdo 0,005 0,010 0,010 0,013 0,007 0,045
Indiferente 0,002 0,003 0,016 0,027 0,018 0,066
Parcial Acuerdo | 0,002 0,003 0,024 0,102 0,105 0,236
Total Acuerdo 0,004 0,003 0,018 0,078 0,526 0,629
Margiﬁnal de B 0,021 0,025 0,070 0,223 0,661 1,000

Proposicidn A:

Proposicién B:

Las preguntas formuladas en la clase al profesor son salisfactoriamente contestadas

Las buenas costumbres, Ja ética y la conciencia social son exaltadas y estimuladas durante el dictado de las clases




Las preguntas formuladas en la clase al profesor son satisfactoriamente contestadas. (A) vs.

El tratamiento del profesor hacia los estudiantes es respetuoso y cordial. (B)

Proposiciéon de B

Proposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,005 0,009 0,007 0,013 0,011 0,04
Parcial Desacuerdo 0,000 0,004 0,017 0,021 0,024 0,06
Indiferente 0,001 0,002 0,011 0,097 0,125 0,23
Parcial Acuerdo 0,002 0,005 0,014 0,054 0,555 0,62
Total Acuerdo 0,015 0,025 0,052 0,187 0,721 1,00
Marginal de B 0,022 0,045 0,101 0,372 1,436 1,97
Proposicion A: Las preguntas formuladas en la clase al profesor son satisfactoriainente contestadas
Proposicién B: El tratamiento del profesor hacia los estudiantes es respetuoso y cordial
tas preguntas formuladas en la clase al profesor son satisfactoriamente contestadas. (A) vs.
El profesor realiza evaluaciones periddicas (deberes, lecciones, proyectos, otros). (B)
Proposicion de B
Proposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A .
Total Desacuerdo 0,003 0,010 0,009 0,015 0,007 0,04¢
Parcial Desacuerdo 0,000 0,005 0,015 0,027 0,018 0,06¢
Indiferente 0,004 0,004 0,019 0,103 0,106 0,23¢
Parcial Acuerdo 0,006 0,007 0,029 0,100 0,487 0,62¢
. Total Acuerdo 0,021 0,032 0,073 0,252 0,621 1,00(
Marginal de B 0,035 0,059 0,145 0,497 1,239 1,97 E
Proposicion A: Las preguntas formuladas en la clase al profesor son satisfactoriamente contestadas
Proposicién B: El profesor realiza evaluaciones periédicas (deberes, lecciones, proyectos, otros).
Las preguntas formul;:)das en la clase al profesor son satisfactoriamente contestadas. (A) vs.
El profesor formula claramente ias preguntas en las evaluaciones escritas (B)
Proposicion de B ]
Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A .
Total Desacuerdo 0,010 0,005 0,003 0,004 0,003 0,024
Parcial Desacuerdo 0,006 0,012 0,011 0,011 0,005 0,044
Indiferente 0,002 0,006 0,019 0,025 0,014 0,06¢
Parcial Acuerdo 0,001 0,008 0,023 0,123 0,081 0,23¢
Total Acuerdo 0,003 0,004 0,027 0,093 0,502 0,62¢
Marginal de B 0,022 0,035 0,084 0,255 0,604 1,00

Propesicion A:
Proposicion B:

Las preguntas formuladas en la clase al profesor son satisfactoriamente contestadas

El profesor formula claramente las preguntas en las evaluaciones escritas



Las preguntas formuladas en la clase al profesor son satisfactoriamente contestadas. (A) vs.

El profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones periddicas (B)

Proposicion de B

Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,010 0,006 0,003 0,003 0,003 0,02
Parcial Desacuerdo 0,009 0,014 0,006 0,010 0,006 0,04
Indiferente 0,002 0,005 0,019 0,025 0,015 0,06
Parcial Acuerdo 0,001 0,010 0,024 0,117 0,085 0,23
Total Acuerdo 0,002 0,006 0,024 0,078 0,520 0,62
Marginal de B 0,024 0,040 0,076 0,232 0,628 1,00
Proposicion A: Las preguntas formuladas en fa clase al profesor son satisfactoriamente contestadas
Proposicion B: El profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones periddicas
Las preguntas formuladas en la clase al profesor son satisfactoriamente contestadas. (A) vs.
El profesor califica procedimientos y resuitados en las evaluaciones periodicas (B)
Proposicion de B
Proposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,011 0,003 0,005) 0,002 0,003 0,02
Parcial Desacuerdo 0,006 0,011 0,011 0,011 0,006 0,04.
Indiferente 0,004 0,003 0,019 0,024 0,015 0,066
Parcial Acuerdo 0,006 0,009 0,028 0,120 0,073 0,236
Total Acuerdo 0,003 0,007 0,028 0,118 0,473 0,629
Marginal de B 0,030 0,033 0,092 0,275 0,570 1,000
Proposicién A: Las preguntas formuladas en la clase al profesor son satisfactoriamente contestadas
Proposicion B: El profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones periddicas
Las preguntas formulaﬁas en la clase al profesor son satisfactoriamente contestadas. (A) vs.
El profesor cumple con fas paliticas de evaluacion sefialadas al inicio del curso (B)
Proposicion de B B
Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A .
Total Desacuerdo 0,009 0,005 0,003 0,002 0,007 0,025
Parcial Desacuerdo 0,005 0,011 0,007 0,013 0,008 0,045
Indiferente 0,002 0,002 0,019 0,024 0,018 0,066
Parcial Acuerdo | 0,003 0,005 0,021 0,110 0,097 0,236
Total Acuerdo 0,001 0,002 0,016 0,082 0,528 0,629|
Marginal de B 0,019 0,025 0,067 0,231 0,658 1,009

Proposicion A:
Proposicién B:

Las preguntas formuladas en la clase al profesor son satisfactonamente contestadas

El profesor cumple con las politicas de evaluacion seflaladas al inicio del curso



Las preguntas formuladas en la clase al profesor son satisfactoriamente contestadas. (A) vs.

El profesor asiste regularmente a las clases programadas para el curso (B)

Proposicion de B

Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Margin:
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,011 0,002 0,001 0,003 0,008 0,(
Parcial Desacuerdo 0,006 0,009 0,009 0,009 0,012 0.(
Indiferente 0,003 0,002 0,011 0,026 0,023 0,L.
Parcial Acuerdo 0,003 0,005 0,015 0,105 0,107 0,2:
Total Acuerdo 0,003 0,009 0,015 0,099 0,503 0,6
Marginal de B 0,027 0,026 0,051 0,243 0,653 1,0C
Proposicion A: Las preguntas formuladas en fa clase af profesor son satisfactoriamente contestadas
Proposiciéon B: El profesor asiste regularmente a las clases programadas para el curso
Las preguntas formuiadas en la clase al profesor son satisfactoriamente contestadas. (A) vs.
El profesor asiste reguiarmente a las clases programadas para el curso (B)
Proposicion de B
Proposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,010 0,004 0,001 0,003 0,008 0,02
Parcial Desacuerdo 0,004 0,014 0,007 0,013 0,007 0,04
Indiferente 0,007 0,003 0,015 0,020 0,020 0,06
Parcial Acuerdo 0,008 0,005 0,021 0,105 0,097 0,23
Total Acuerdo 0,007 0,015 0,024 0,134 0,449 0,629
Marginal de B 0,035 0,041 0,068 0,274 0,581 1,000:
Proposicion A: Las preguntas formuladas en fa clase al profesor son satisfactonamente contestadas
Proposicién B: El profesor asiste reqularmente a las clases programadas para el curso
Las preguntas formutadas en la clase al profesor son satisfactoriamente contestadas. (A) vs.
El profesor permanece en el aula el tiempo programado para desarrollo de la clase (B)
Proposicion de B J
Proposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A .
Total Desacuerdo 0,009 0,003 0,001 0,004 0,009 0,025
Parcial Desacuerdo 0,005 0,010 0,005 0,014 0,010 0,045
Indiferente 0,002 0,007 0,011 0,021 0,025 0,06¢
Parcial Acuerdo 0,005 0,007 0,014 0,101 0,110 0,23¢
Total Acuerdo 0,004 0,007 0,013 0,095 0,509 0,629}
Marginal de B 0,025 0,034 0,045 0,234 0,662 1,00¢

Proposicion A:
Proposicion B:

Las preguntas formuladas en la clase al profesor son satisfactoriamente contestadas

El profesor permanece en el aula el tiempo programado para desarrollo de la clase



Las preguntas formutadas en la clase al profesor son satisfactoriamente contestadas. (A) vs.
En términos generales, puedo considerar que el desempeiio del profesor es. (B)

Proposicién de B
Proposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Malo 0,007 0,009 0,003 0,003 0,003 0,02
Regular 0,007 0,018 0,011 0,007 0,002 0,04
Bueno 0,002 0,011 0,031 0,018 0,004 0,06
Muy Bueno 0,002 0,011 0,052 0,126 0,044 0,23
Excelente 0,001 0,006 0,024 0,175 0,422 0,62
Marginal de B 0,019 0,055 0,122 0,329 0,475 1,00
Proposicion A: Las preguntas formuladas en la clase al profesor son satisfactoriamente contestadas

Proposicion B: En términos generales, puedo considerar que el desempeno del profesor es.



El profesor se interesa por las actividades que requieren de investigacién adicional por parte de los estudiantes y revisa los resultados. (A) vs.
El profesor respeta las opiniones y creatividad de los estudiantes (B)
Proposicion de B
Proposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Margina
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,012 0,004 0,002 0,003 0,009 0,0
Parcial Desacuerdo 0,005 0,016 0,009 0,009 0,006 0,0
Indiferente 0,002 0,003 0,036 0,047 0,028 0,1
Parcial Acuerdo 0,002 0,005 0,022 0,158 0,155 0,3
Total Acuerdo 0,001 0,001 0,006 0,049 0,410 0,4
Marginal de B 0,022 0,029 0,075 0,266 0,608 1,0
Proposicion A: El profesor se interesa por las actividades que requieren de investigacién adicional por parte de los estudiantes y revisa los resultados
Proposicion B: El profesor respeta las opiniones y creatividad de los estudiantes
’4{ El profesor se interesa por las actividades que requieren de investigacion adicional por parte de los estudiantes y revisa los resultados. (A) vs.
i Las buenas costumbres, la ética y la conciencia social son exaltadas y estimuladas durante el dictado de las clases (B)
Proposicion de B
Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Margina
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,010 0,003 0,002 0,005 0,010 0,0.
Parcial Desacuerdo 0,002 0,011 0,007 0,013 0,011 0,04
Indiferente 0,003 0,007 0,033 0,034 0,039 0,11
Parcial Acuerdo 0,004 0,003 0,024 0,131 0,182 0,34
Total Acuerdo 0,002 0,001 0,004 0,041 0,419 0,46
Marginal de B 0,021 0,025 0,070 0,223 0,661 1,@
Proposicion A: El profesor se interesa por las actividades que requieren de investigacién adicional por parte de los estudiantes y revisa los resulfados
Proposicion B: Las buenas costumbres, la ética y la conciencia social son exaltadas y estimuladas durante el dictado de Ias clases

E! profesor se interesa por las actividades que requieren de investigacion adicional por parte de los estudiantes y revisa los resultados. (A) vs.

El tratamiento del profesor hacia los estudiantes es respetuoso y cordial. (B)

Proposicion de B |

Proposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal

desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A -

Total Desacuerdo 0,008 0,003 0,002 0,003 0,014 0,03

Parcial Desacuerdo 0,005 0,007 0,007 0,012 0,013 0,04

Indiferente 0,002 0,007 0,022 0,026 0,059 0,11

Parcial Acuerdo 0,000 0,005 0,014 0,111 0,213 0,34

Total Acuerdo 0,001 0,002 0,007 0,035 0,422 0,46

Marginal de B 0,015 0,025 0,052 0,187 0,721 l,@
Proposicion A: El profesor se interesa por las actividades que requieren de investigacion adicional por parte de los estudiantes y revisa los resultados

Proposicion B: El tratamiento del profesor hacia los estudiantes es respetuoso y cordial



El profesor realiza evaluaciones periddicas (deberes, lecciones, proyectos, otros). (B)

El profesor se interesa por las actividades que requieren de investigacién adicional por parte de los estudiantes y revisa los resultados. (A} vs.

s

- Proposicién de B

Proposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A

Total Desacuerdo 0,010 0,006 0,000 0,006 0,007 0,0:
L | Parcial Desacuerdo 0,004 0,010 0,008 0,015 0,007 0,0
™ Indiferente 0,003 0,008 0,030 0,029 0,046 0,11
I Parcial Acuerdo 0,002 0,006 0,020 0,143 0,172 0,3«
‘| Total Acuerdo 0,002 0,002 0,015 0,059 0,388 0,4¢
k Marginal de B 0,021 0,032 0,073 0,252 0,621 1,0(

Proposiciéon A:

Proposicién B:

El profesor se interesa por fas actividades que requieren de investigacién adicional por parte de los estudiantes y revisa los resuitados

El profesor realiza evaluaciones peri6dicas (deberes, lecciones, proyectos, otros).

Ef profesor formula claramente las preguntas en Ias evaluaciones escritas (B)

El profesor se interesa por las actividades que requieren de investigacion adicional por parte de los estudiantes y revisa los resultados. (A) vs.

Proposiciéon de B

Proposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A

¢ | Total Desacuerdo 0,010 0,003 0,002 0,007 0,007 0,0:
i I Parcial Desacuerdo 0,004 0,010 0,009 0,013 0,008 0,04
P Indiferente 0,003 0,009 0,026 0,041 0,037 0,11
Parcial Acuerdo 0,004 0,008 0,033 0,137 0,161 0,34
Total Acuerdo 0,001 0,004 0,014 0,057 0,391 0,46
Margrinal de B 0,022 0,035 0,084 0,255 0,604 1,004:

Proposicion A:
Proposicién B:

El profesor se interesa por las actividades que requieren de investigacion adicional por parte de ios estudiantes y revisa los resuitados

El profesor formula claramente las preguntas en las evaluaciones escntas

E! profesor se interesa por las actividades que requieren de investigacion adicional por parte de los estudiantes y revisa los resultados. (A) vs.

El profesor califica procedimientos y resuitados en las evaluaciones periddicas (B)

Proposicion de B

Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A ]
| Total Desacuerdo 0,010 0,005 0,002 0,004 0,009 0,03
Parcial Desacuerdo 0,006 0,013 0,003 0,012 0,009 0,04.
| Indiferente 0,005 0,009 0,032 0,029 0,042 0,11
Parcial Acuerdo 0,002 0,010 0,026 0,130 0,175 0,34.
' Total Acuerdo 0,001 0,003 0,013 0,057 0,393 0,4§:
Marginal de B 0,024 0,040 0,076 0,232 0,628 1,0@

Proposiciéon A:
Proposicion B:

El profesor se interesa por las actividades que requieren de investigacion adicional por parte de los estudiantes y revisa los resulfados

El profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones periédicas



El profesor se interesa por las actividades que requieren de investigacion adicional por parte de los estudiantes y revisa los resultados. (A) vs.

El profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones peritdicas (B)

Proposiciéon de B

Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal

desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,010 0,003 0,005 0,004 0,007 0,0:
Parcial Desacuerdo 0,008 0,009 0,009 0,010 0,008 0,0«
Indiferente 0,006 0,010 0,034 0,035 0,032 0,1
Parcial Acuerdo 0,005 0,006 0,031 0,154 0,147 0,3«
Total Acuerdo 0,001 0,005 0,013 0,073 0,376 0,4¢
Marginal de B 0,030 0,033 0,092 0,275 0,570 1,04

Proposicion A:

Proposicion B:

El profesor se interesa por las actividades que requieren de investigacion adicional por parte de los estudiantes y revisa los resultados

El profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones periddicas

El profesor se interesa por las actividades que requieren de investigacion adicional por parte de los estudiantes y revisa los resultados. (A) vs.

El profesor cumple con las politicas de evaluacion seiialadas al inicio del curso (B)

Proposicion de B

Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal

desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,003 0,011 0,007 0,011 0,011 0,0:
Parcial Desacuerdo 0,004 0,008 0,026 0,035 0,044 0,11
Indiferente 0,002 0,003 0,022 0,134 0,181 0,34
Parcial Acuerdo 0,000 0,001 0,008 0,047 0,411 0,46
Total Acuerdo 0,019 0,025 0,067 0,231 0,658 1,00
Marginal de B 0,029 0,049 0,130 0,457 1,306 1,97

Proposicion A:

Proposicion B:

El profesor se interesa por las actividades que requieren de investigacién adicional por parte de los estudiantes y revisa los resultados

El profesor cumple con las politicas de evaluacién seftaladas al inicio del curso

El profesor se interesa por las actividades que requieren de investigacion adicional por parte de los estudiantes y revisa los resultados. (A) vs.

El profesor asiste regularmente a las clases programadas para el curso (B)

Proposiciéon de B -

Proposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A -

. Total Desacuerdo 0,011 0,003 0,001 0,006 0,009 0,03
| Parcial Desacuerdo 0,007 0,007 0,003 0,011 0,015 0,04
Indiferente 0,006 0,006 0,021 0,034 0,051 0,11

| _Parcial Acuerdo 0,000 0,006 0,018 0,132 0,186 0,34
Total Acuerdo 0,003 0,003 0,007 0,060 0,392 O,ﬁ
Malgnal de B 0,027 0,026 0,051 0,243 0,653 1,09

Proposicion A:

Proposicion B:

El profesor se interesa por las actividades que requieren de investigacion adicional por parte de los estudiantes y revisa los resultados

El profesor asiste requiarmente a las clases programadas para el curso



El profesor se interesa por las actividades que requieren de investigacién adicional por parte de los estudiantes y revisa los resultados. (A) vs.

El profesor asiste regutarmente a las clases programadas para el curso (B)

Proposicion de B

Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A

Total Desacuerdo 0,012 0,005 0,003 0,003 0,006 0,03(
Parcial Desacuerdo 0,006 0,010 0,006 0,010 0,011 0,044
Indiferente 0,007 0,010 0,023 0,039 0,038 0,117
Parcial Acuerdo 0,006 0,011 0,027 0,146 0,154 0,343
Total Acuerdo 0,004 0,005 0,009 0,075 0,374 0,467
Marginal de B 0,035 0,041 0,068 0,274 0,581 1,000

- Proposicién A:
Proposicién B:

El profesor se interesa por las actividades que requieren de investigacion adicional por parte de los estudiantes y revisa los resultados

El profesor asiste regularmente a las clases programadas para el curso

El profesor se interesa por las actividades que requieren de investigacion adicional por parte de los estudiantes y revisa los resultados. (A) vs.

El profesor permanece en el aula el tiempo programado para desarrollo de la clase (B)

Proposicién de B

Proposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A .
Total Desacuerdo 0,011 0,004 0,002 0,005 0,008 0,030
Parcial Desacuerdo 0,003 0,009 0,004 0,014 0,014 0,044
Indiferente 0,005 0,007 0,015 0,037 0,052 0,117
Parcial Acuerdo 0,004 0,010 0,015 0,129 0,184 0,343
Total Acuerdo 0,001 0,003 0,007 0,050 0,404 0,467
Marginal de B 0,025 0,034 0,045 0,234 0,662 1,00(]:

Proposicion A:

Proposiciéon B:

El profesor se interesa por las actividades que requieren de investigacion adicional por parte de los estudiantes y revisa los resultados

El profesor permanece en el aula el tiempo programado para dt-;sarrollo de la clase

El profesor se interesa por las actividades que requieren de investigacion adicional por parte de los estudiantes y revisa los resuitados. (A) vs.

En términos generales, puedo considerar que el desempefio del profesor es. (B)

Proposicion de B

Proposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial - Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Malo 0,006 0,010 0,003 0,006 0,005 0,03
Regular 0,005 0,014 0,010 0,011 0,004 0,04
Bueno 0,004 0,017 0,038 0,035 0,023 0,11
Muy Bueno 0,003 0,013 0,058 0,160 0,108 0,34
Excelente 0,001 0,001 0,013 0,117 0,335 0,46
Marginal de B 0,019 0,055 0,122 0,329 0,475 1,00

Proposicion A:

Proposiciéon B:

El profesor se interesa por las actividades que requieren de investigacion adicional por parte de los estudiantes y revisa los resultados

En términos generales, puedo considerar que el desemperio del profesor es.



El profesor respeta las opiniones y creatividad de los estudiantes. (A) vs.
Las buenas costumbres, la ética y la conciencia social son exaltadas y estimuladas durante el dictado de ias clases B)

Proposiciéon de B
Proposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A

Total Desacuerdo 0,011 0,005 0,002 0,003 0,001 0,022
Parcial Desacuerdo 0,002 0,010 0,007 0,006 0,003 0,029
Indiferente 0,003 0,006 0,026 0,027 0,013 0,075
Parcial Acuerdo 0,002 0,002 0,026 0,132 0,104 0,266
Total Acuerdo 0,003 0,001 0,009 0,055 0,540 0,608
Marginal de B 0,021 0,025 0,070 0,223 0,661 1,000

Proposicion A:

Proposicion B:

El profesor respeta las opiniones y creatividad de los estudiantes

Las buenas costumbres, la élica y la conciencia social son exaltadas y estimuladas durante el dictado de las clase

El profesor respeta las opiniones y creatividad de los estudiantes. (A) vs.

Ei tratamiento del profesor hacia los estudiantes es respetuoso y cordial. (B)

Proposicion de B
Proposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,010 0,005 0,005 0,001 0,002 0,022
Parcial Desacuerdo 0,003 0,006 0,007 0,008 0,005 0,029
Indiferente 0,002 0,009 0,020 0,027 0,018 0,075
Parcial Acuerdo 0,000 0,002 0,014 0,118 0,132 0,266
Total Acuerdo 0,001 0,003 0,007 0,033 0,564 0,608
Marginal de B 0,015 0,025 0,052 0,187 0,721 1,000
Proposicion A: El profesor respela las opiniones y creatividad de los estudiantes
Proposicion B: El tratamiento del profesor hacia los estudiantes es respetuoso y cordial
E! profesor respeta las opiniones y creatividad de los estudiantes. (A) vs.
El profesor realiza evaluaciones periddicas (deberes, lacciones, prayectas, otras). (B)
Proposicion de B
Proposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,009 0,005 0,002 0,003 0,003 0,022
Parcial Desacuerdo 0,002 0,009 0,006 0,010 0,003 0,029
Indiferente 0,002 0,007 0,017 0,026 0,023 0,075
Parcial Acuerdo 0,003 0,006 0,023 0,120 0,114 0,266
Total Acuerdo 0,006 0,005 0,025 0,093 0,479 0,608
Marginal de B 0,021 0,032 0,073 0,252 0,621 1,000

Proposicion A:

Proposicion B:

El profesor respela las opiniones y creatividad de los estudiantes

El profesor realiza evaluaciones periddicas (deberes, lecciones, proyectos, otros).




El profesor respeta las opiniones y creatividad de los estudiantes. (A) vs.

El profesor formula claramente las preguntas en las evaluaciones escritas (B)

Proposiciéon de B

Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,011 0,003 0,001 0,005 0,002 0,022
Parcial Desacuerdo 0,003 0,009 0,005 0,010 0,003 0,029
Indiferente 0,004 0,008 0,019 0,028 0,016 0,075
Parcial Acuerdo 0,003 0,009 0,036 0,129 0,089 0,266
Total Acuerdo 0,001 0,006 0,023 0,083 0,494 0,608
Marginal de B 0,022 0,035 0,084 0,255 - 0,604 1,000
Proposicion A: El profesor respeta las opiniones y creatividad de los estudiantes
Proposicion B: El profesor formula claramente las preguntas en las evaluaciones escritas
El profesor respeta las opiniones y creatividad de los estudiantes. (A) vs.
El profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones periodicas (B)
Proposicion de B
Proposiciéon de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,010 0,005 0,002 0,004 0,002 0,022
Parcial Desacuerdo 0,003 0,010 0,006 0,006 0,004 0,029
Indiferente 0,005 0,011 0,021 0,021 0,018 0,075
Parcial Acuerdo 0,005 0,008 0,026 0,124 0,103 0,266
Total Acuerdo 0,002 0,006 0,022 0,077 0,501 0,608
Marginal de B 0,024 0,040 0,076 0,232 0,628 1,000
Proposicién A: El profesor respeta las opiniones y creatividad de los estudiantes
Proposicion B: El profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones periédicas
El profesor respeta las opiniones y creatividad de los estudiantes. (A) vs.
El profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones periddicas (B)
Proposicion de B
Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,010 0,003 0,003 0,003 0,003 0,022
Parcial Desacuerdo 0,005 0,009 0,006 0,007 0,002 0,029
Indiferente 0,006 0,006 0,025 0,025 0,014 0,075
Parcial Acuerdo 0,006 0,009 0,036 0,134 0,082 0,266
Total Acuerdo 0,004 0,006 0,022 0,106 0,469 0,608
Marginal de B 0,030 0,033 0,092 0,275 0,570 1,000

Proposicion A:

Proposiciéon B:

E! profesor respeta las opiriones y creatividad de los estudiantes

El profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones periédicas




El profesor respeta las opiniones y creatividad de los estudiantes. (A) vs.

El profesor cumple con las politicas de evaluacion sefialadas al inicio del curso (B)

Proposicién de B

Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,004 0,009 0,005 0,006 0,006 0,029
Parcial Desacuerdo 0,003 0,006 0,022 0,021 0,023 0,075
Indiferente 0,001 0,005 0,023 0,130 0,107 0,266
Parcial Acuerdo 0,002 0,001 0,015 0,072 0,517 0,608
Total Acuerdo 0,019 0,025 0,067 0,231 0,658 1,000
Marginal de B 0,029 0,046 0,132 0,459) 1,312 1,978
Proposicién A: El profesor respeta las opiniones y creatividad de los estudiantes
Proposicién B: El profesor cumple con las politicas de evaluacién sefialadas al inicio del curso
El profesor respeta las opiniones y creatividad de los estudiantes. (A) vs.
B} profesor asiste reguiarmente a Jas clases programadas para el curso (B)
Proposiciéon de B
Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,011 0,002 0,002 0,003 0,004 0,022
Parcial Desacuerdo 0,005 0,006 0,003 0,007 0,009 0,029
Indiferente 0,005 0,004 0,017 0,025 0,025 0,075
Parcial Acuerdo 0,003 0,005 0,016 0,119 0,122 0,266
Total Acuerdo 0,002 0,010 0,014 0,089 0,493 0,608
Marginal de B 0,027 0,026 0,051 0,243 0,653 1,000
Propasicion A: El profesor respeta las opiniones y creatividad de los estudiantes
Proposicion B: El profesor asiste regularmente a las clases programadas para el curso
El profesor respeta las opiniones y creatividad de los estudiantes. (A) vs.
El profesor asiste regularmente a las clases programadas para el curso, (B)
Proposicién de B
Proposicién de A Total Parcial Indiferente | Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,009 0,005 0,001 0,003 0,004 0,022
Parcial Desacuerdo 0,005 0,006 0,005 0,009 0,004 0,029
Indiferente 0,007 0,007 0,021 0,022 0,018 0,075
Parcial Acuerdo 0,009 0,008 0,023 0,118 0,108 0,266
Total Acuerdo 0,007 0,015 0,018 0,121 0,447 0,608
Marginal de B 0,035 0,041 0,068 0,274 0,581 1,000

Proposicion A:
Proposicién B:

£l profesor respeta las opiniones y creatividad de los estudiantes

El profesor asiste regularmente a las clases programadas para el curso




El profesor respeta las opiniones y creatividad de los estudiantes. (A) vs.

El profesor permanece en el aula el tiempo programado para desarrollo de la clase (B)

Proposicion de B
Proposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,009 0,003 0,001 0,006 0,003 0,022
Parcial Desacuerdo 0,003 0,007 0,002 0,010 0,006 0,029
Indiferente 0,005 0,006 0,013 0,027 0,025 0,075
Parcial Acuerdo 0,003 0,008 0,019 0,111 0,124 0,266
Total Acuerdo 0,004 0,010 0,009 0,081 0,505 0,608
Marginal de B 0,025 0,034 0,045 0,234| - 0,662 1,000
Proposicién A: El profesor respeta las opiniones y creatividad de los estudiantes
Proposicion B: El profesor permanece en el aula el tiempo programado para desarrolio de ia clase
El profesor respeta las opiniones y creatividad de los estudiantes. (A) vs.
En términos generales, puedo considerar que el desempefio del profesor es. (B)
Proposicion de B _
Proposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Malo 0,005 0,006 0,002 0,007 0,002 0,022
Regular 0,006 0,010 0,006 0,005 0,002 0,029
Bueno 0,004 0,014 0,030 0,017 0,011 0,075
Muy Bueno 0,002 0,017 0,055 0,132 0,059 0,266
Excelente 0,002 0,009 0,029 0,168 0,400 0,608
Marginal de B 0,019 0,055 0,122 0,329 0,475 1,000

Proposicion A:

Proposicion B:

El profesor respeta las opiniones y creatividad de los estudiantes

En términos generales, puedo considerar que el desemperio del profesor es.




Las buenas costumbres, la ética y la conciencia social son exaltadas y estimuladas durante el dictado de las clases. (A) vs.

El tratamiento de! profesor hacia los estudiantes es respetuoso y cordial. (B)

Proposiciéon de B

Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A

Total Desacuerdo 0,010 0,004 0,002 0,003 0,003 0,021
Parcial Desacuerdo 0,003 0,009 0,005 0,004 0,003 0,025
Indiferente 0,001 0,006 0,024 0,025 0,014 0,070
Parcial Acuerdo 0,001 0,005 0,015 0,117 0,086 0,223
Total Acuerdo 0,001 0,001 0,006 0,038 0,615 0,661
Marginal de B 0,015 0,025 0,052 0,187 0,721 1,000

Proposicion A:
Proposicién B:

Las buenas costumbres, la ética y la conciencia social son exaltadas y estimuladas durante el dictado de las clases

El tratamiento del profesor hacia los estudiantes es respetuoso y cordial

Las buenas costumbres, la ética y la conciencia social son exaltadas y estimuladas durante el dictado de las clases. (A) vs.

El profesor realiza evaluaciones periodicas (deberes, lecciones, proyectos, otros). (B)

Propesicion de B

Proposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A

Total Desacuerdo 0,006 0,005 0,002 0,005 0,003 0,021
Parcial Desacuerdo 0,004 0,008 0,003 0,006 0,003 0,025
Indiferente 0,002 0,007 0,018 0,025 0,017 0,070
Parcial Acuerdo 0,002 0,006 0,020 0,108 0,087 0,223
Total Acuerdo 0,006 0,006 0,030 0,109 0,510 0,661
Marginal de B 0,021 0,032 0,073 0,252 0,621 1,000

Proposicion A:
Proposicién B:

Las buenas costumbres, la ética y la conciencia social son exaltadas y estimuladas durante el dictado de las clases

El profesor realiza evaluaciones periodicas (deberes, lecciones, proyectos, otros).

Las buenas costumbres, la ética y la conciencia social son exaltadas y estimuladas durante el dictado de las clases. (A) vs.

El profesor formula claramente las preguntas en las evaluaciones escritas (B)

Proposicion de B

Proposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A

Total Desacuerdo 0,010 0,003 0,001 0,003 0,003 0,021
Parcial Desacuerdo 0,003 0,008 0,003 0,006 0,003 0,025
Indiferente 0,002 0,007 0,020 0,025 0,016 0,070
Parcial Acuerdo 0,003 0,006 0,030 0,111 0,073 0,223
Total Acuerdo 0,003 0,010 0,030 0,110 0,508 0,661
Marginal deB 0,022 0,035 0,084 0,255 0,604 1,000

Proposicion A:
Proposicion B:

Las buenas costumbres, la ética y la conciencia social son exaltadas y estimuladas durante el dictado de las clases

El profesor formula claramente las preguntas en las evaluaciones escritas




Las buenas costumbres, la ética y la conciencia social son exaltadas y estimuladas durante e dictado de las clases. (A} vs.

El profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones peritdicas (B)

Proposicién de B

Proposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,010 0,003 0,001 0,002 0,005 0,0.
Parcial Desacuerdo 0,005 0,010 0,005 0,002 0,003 0,0.
Indiferente 0,002 0,009 0,016 0,023 0,019 0,0’
Parcial Acuerdo 0,003 0,010 0,022 0,111 0,077 0,2
Total Acuerdo 0,004 0,008 0,032 0,093 0,524 0,6¢
Marginal de B 0,024 0,040 0,076 0,232/ 0,628 1,01

Proposicién A:

Proposicién B:

Las buenas costumbres, la ética y la conciencia social son exaltadas y estimuladas durante el dictado de las clase:

El profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones periddicas

Las buenas costumbres, la ética y la conciencia social son exaltadas y estimuladas durante el dictado de las clases. (A) vs.

El profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones periodicas (B)

Proposicion de B

Proposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A

Total Desacuerdo 0,009 0,002 0,005 0,003 0,003 0,0:
Parcial Desacuerdo 0,007 0,006 0,007 0,002 0,003 0,02
Indiferente 0,003 0,006 0,022 0,025 0,013 0,07
Parcial Acuerdo 0,003 0,011 0,029 0,114 0,066 0,22
Total Acuerdo 0,007 0,009 0,030 0,131 0,484 0,66
Marginal de B 0,030 0,033 0,092 0,275 0,570 1,00

Proposicion A:
Proposicién B:

Las buenas costumbres, la ética y la conciencia social son exaltadas y estimuladas durante el dictado de las clases

El profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones periédicas

Las buenas costumbres, la ética y Ia conciencia social son exaltadas y estimuladas durante el dictado de las clases. (A) vs.

El profesor cumple con las politicas de evaluacion sefaladas al inicio dgl curso (B)

Proposicion de B

Proposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A -

Total Desacuerdo 0,005 0,008 0,006 0,003 0,003 0,02
Parcial Desacuerdo 0,003 0,007 0,016 0,023 0,021 0,07
Indiferente 0,003 0,005 0,022 0,106 0,087 0,22
Parcial Acuerdo 0,001 0,002 0,019 0,097 0,543 0,66
Total Acuerdo 0,019 0,025 0,067 0,231 0,658 1,%
MarJgExal deB 0,030 0,047 0,130 0,460 1,312 1,9l

Propesicion A:

Proposicién B:

Las buenas costumbres, la ética y la conciencia social son exaltadas y estimuladas durante el dictado de las clases

El profesor cumple con las politicas de evaluacion senaladas al inicio del curso



Las buenas costumbres, la ética y la conciencia social son exaltadas y estimuiadas durante el dictado de las clases. (A) vs.

El profesor asiste regularmente a las clases programadas para et curso (B)

Proposicién de B

Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A

Total Desacuerdo 0,011 0,002 0,001 0,003 0,005 0,021
Parcial Desacuerdo 0,005 0,006 0,003 0,007 0,004 0,025
Indiferente 0,004 0,002 0,017 0,023 0,024 0,070
Parcial Acuerdo 0,003 0,005 0,013 0,101 0,102 0,223
Total Acuerdo 0,005 0,011 0,018 0,110 0,519 0,661
Marginal de B 0,027 0,026 0,051 0,243] 0,653 1,000

Proposicion A:

Proposicién B:

Las buenas costumbres, la ética y la conciencia social son-exaltadas y estimuladas durante el dictado de las clases

El profesor asiste regularmente a las clases programadas para el curso

Las buenas costumbres, la ética y la conciencia social son exaltadas y estimuladas durante el dictado de las clases. (A) vs.

El profesor asiste regularmente a las clases programadas para el curso (8)

Proposiciéon de B

Total

Proposicién de A Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A

Total Desacuerdo 0,009 0,004 0,001 0,003 0,004 0,021
Parcial Desacuerdo 0,003 0,009 0,002 0,007 0,003 0,025
Indiferente 0,005 0,003 0,021 0,021 0,021 0,070
Parcial Acuerdo 0,009 0,007 0,021} 0,109 0,077 0,223
Total Acuerdo 0,010 0,018 0,022 0,135 0,477 0,661
Marginal de B 0,035 0,041 0,068 0,274 0,581 1,000

Proposicién A:

Proposicién B:

Las buenas costumbres, la ética y la conciencia social son exaltadas y estimuladas durante el dictado de fas clases

El profesor asiste regularmente a las clases programadas para el curso

Las buenas costumbres, la ética y la conciencia social son exaltadas y estimuladas durante el dictado de las clases. (A) vs.

El profesor permanece en el aula el tiempo programado para desarrollo de la clase (B)

Proposicion de B

Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A

Total Desacuerdo 0,009 0,004 0,001 0,004 0,003 0,021
Parcial Desacuerdo 0,002 0,006 0,003 0,008 0,005 0,025
Indiferente 0,007 0,003 0,015 0,017 0,027 0,070
Parcial Acuerdo 0,003 0,009 0,013 0,109 0,090 0,223
Total Acuerdo 0,003 0,013 0,011 0,097 0,538 0,661
Marginal de B 0,025 0,034 0,045 0,234 0,662 1,000

Proposicion A:

Proposicion B:

Las buenas costumbres, la ética y la conciencia social son exaltadas y estimuladas durante el dictado de las clases

El profesor permanece en el aula el tiempo programado para desarrolio de la clase




Las buenas costumbres, la ética y la conciencia social son exaltadas y estimuladas durante el dictado de las clases. (A) vs.

En términos generales, puedo considerar que el desempefio del profesor es. (B)

Propesicion de B

—

Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A .
Malo 0,004 0,004 0,004 0,005 0,004 0,021
Regular 0,006 0,006 0,006 0,005 0,002 0,025
Bueno 0,003 0,010 0,030 0,020 0,006 0,07(
Muy Bueno 0,002 0,021 0,040 0,106 0,054 0,22
Excelente 0,005 0,014 0,041 0,193 0,408 0,661
Marginal de B 0,019 0,055 0,122 0,329, 0,475 1,00

Proposicién A:
Proposicién B:

Las buenas costumbres, la ética y la conciencia social son exaltadas y estimuladas durante el dictado de las clases

En términos generales, puedo considerar que el desemperio del profesor es.



El tratamiento del profesor hacia los estudiantes es respetuoso y cordial. (A) vs.

El profesor realiza evaluaciones periodicas (deberes, lecciones, proyectos, otros). (B)

Proposicion de B

- Proposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,009 0,003 0,002 0,001 0,001 0,015
Parcial Desacuerdo 0,001 0,011 0,002 0,007 0,004 0,025
Indiferente 0,002 0,005 0,018 0,015 0,011 0,052
Parcial Acuerdo 0,003 0,004 0,015 0,103 0,061 0,187
Total Acuerdo 0,006 0,010 0,035 0,126 0,544 0,721
Marginal de B 0,021 0,032 0,073 0,252 0,621 1,000
Proposicioén A: El tratamiento del profesor hacia los estudiantes es respetuoso y cordial
Proposicion B: El profesor realiza evaluaciones periédicas (deberes, lecciones, proyectos, otros).
E! tratamiento del profesor hacia los estudiantes es respetuoso y cordial. (A) vs.
El profesor formula claramente las preguntas en las evaluaciones escritas (B)
Proposicién de B :
Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,009 0,002 0,002 0,001 0,001 0,015
Parcial Desacuerdo 0,002 0,009 0,003 0,007 0,003 0,025
Indiferente 0,002 0,008 0,018 0,014 0,010 0,052
Parcial Acuerdo 0,004 0,005 0,022 0,109 0,047 0,187
Total Acuerdo 0,005 0,011 0,039 0,123 0,543 0,721
Marginal de B 0,022 0,035 0,084 0,255 0,604 1,000
Proposicién A: El tratamiento del profesor hacia los estudiantes es respetuoso y cordial
Proposicién B: El profesor formula claramente las preguntas en las evaluaciones escritas
El tratamiento del profesor hacia los estudiantes es respetuoso y cordial. (A) vs.
El profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones periodicas (B)
Proposicion de B
Proposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,009 0,003 0,002 0,001 0,001 0,01%
Parcial Desacuerdo 0,003 0,009 0,003 0,006 0,004 0,024
Indiferente 0,002 0,010 0,015 0,016 0,010 0,052
Parcial Acuerdo 0,005 0,009 0,018 0,098 0,058 0,187
Total Acuerdo 0,006 0,010 0,038 0,111 0,556 0,721
Marginal de B 0,024 0,040 0,076 0,232 0,628 1,00(

Proposicién A:

Proposicion B:

El tratamiento del profesor hacia los estudiantes es respetuoso y cordial

El profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones periddicas




El tratamiento del profesor hacia los estudiantes es respetuoso y cordial. (A) vs.

El profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones peri¢dicas (B)

Proposicion de B

Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,008 0,002 0,003 0,001 0,002 0,015
Parcial Desacuerdo 0,005 0,007 0,005 0,006 0,003 0,025
Indiferente 0,003 0,004 0,015 0,019 0,010 0,052
Parcial Acuerdo 0,006 0,007 0,027 0,102 0,044 0,187
Total Acuerdo 0,007 0,014 0,042 0,147 0,511 0,721
Marginal de B 0,030 0,033 0,092 0,275| 0,570 1,000
Proposicién A: El tratamiento del profesor hacia los estudiantes es respetuoso y cordial
Proposicion B: El profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones periddicas
El tratamiento de! profesor hacia los estudiantes es respetuoso y cordial. (A) vs.
El profesor cumple con las poiiticas de evaluacion sefialadas al inicio del curso (B)
Proposicién de B
Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,002 0,009 0,005 0,002 0,007 0,025
Parcial Desacuerdo 0,003 0,005 0,017 0,014 0,013 0,052
Indiferente 0,004 0,005 0,019 0,099 0,059 0,187
Parcial Acuerdo 0,001 0,005 0,025 0,115 0,576 0,721
Total Acuerdo 0,019 0,025 0,067 0,231 0,658 1,000
Marginal de B 0,029 0,049 0,132 0,461 1,314 1,985
Proposicion A: El tratamiento del profesor hacia los estudiantes es respetuoso y cordial
Proposicion B: El profesor cumple con las politicas de evaluacion sefialadas al inicio del curso
El tratamiento del profesor hacia los estudiantes es respetuoso y cordial. (A) vs.
El profesor asiste regularmente a las clases programadas para el curso (B)
Proposicion de B
Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,010 0,002 0,000 0,002 0,002 0,015
Parcial Desacuerdo 0,006 0,006 0,002 0,005 0,007 0,025
Indiferente 0,002 0,002 0,014 0,017 0,017 0,052
Parcial Acuerdo 0,002 0,003 0,018 0,097 0,066 0,187
Total Acuerdo 0,007 0,013 0,018 0,123 0,561 0,721
Marginal de B 0,027 0,026 0,051 0,243 0,653 1,000

Proposicién A:

Proposicion B:

Ef tratamiento del profesor hacia los estudiantes es respetuoso y cordial

El profesor asiste regularmente a las clases programadas para el curso




El tratamiento del profesor hacia los estudiantes es respetuoso y cordial. (A) vs.

El profesor asiste regularmente a las clases programadas para el curso (B)

Proposicién de B
Proposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,009 0,004 0,001 0,000 0,001 0,015
Parcial Desacuerdo 0,003 0,007 0,003 0,005 0,006 0,025
Indiferente 0,004 0,001 0,015 0,015 0,018 0,052
Parcial Acuerdo 0,007 0,008 0,018 0,102 0,053 0,187
Total Acuerdo 0,013 0,021 0,031 0,152 0,504 0,721
Marginal de B 0,035 0,041 0,068 0,274 0,581 1,000
Proposicion A: El tratamiento del profesor hacia los estudiantes es respetuoso y cordial
Proposicion B: El profesor asiste regularmente a las clases programadas para el curso
El tratamiento del profesor hacia los estudiantes es respetuoso y cordial. (A) vs.
El profesor permanece en el aula el tiempo programado para desarrollo de la clase (B)
Proposiciéon de B
Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,008 0,004 0,001 0,001 0,002 0,015
Parcial Desacuerdo 0,003 0,005 0,003 0,006 0,007 0,025
Indiferente 0,003 0,003 0,012 0,017 0,017 0,052
Parcial Acuerdo 0,003 0,009 0,013 0,099 0,062 0,187
Total Acuerdo 0,006 0,013 0,016 0,111 0,575 0,721
Marginal de B 0,025 0,034 0,045 0,234 0,662 1,000
Proposicion A: El tratamiento del profesor hacia los estudiantes es respetuoso y cordial
Proposicion B: El profesor permanece en el aula el tiempo programado para desarrollo de la clase
El tratamiento del profesor hacia los estudiantes es respetuoso y cordial. (A) vs.
En términos generales, puedo considerar que el desempefio del profesor es. (B)
Proposicion de B
Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Malo 0,005 0,002 0,002 0,003 0,003 0,015
Regular 0,006 0,006 0,006 0,006 0,001 0,025
Bueno 0,001 0,010 0,023 0,011 0,007 0,052
Muy Bueno 0,003 0,018 0,041 0,087 0,037 0,187
Excelente 0,005 0,019 0,050 0,222 0,426 0,721
Marginal de B 0,019 0,055 0,122 0,329 0,475 1,000

Proposiciéon A:
Proposicién B:

El tratamiento del profesor hacia los estudiantes es respetuoso y cordial

En términos generales, puedo considerar que el desemperio del profesor es.




El profesor realiza evaluaciones periédicas (deberes, lecciones, proyectos, ofros). (A) vs.
El profesor formula claramente las preguntas en las evaluaciones escritas (B)

Proposicion de B
Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,008 0,003 0,002 0,003 0,004 0,021
Parcial Desacuerdo 0,005 0,010 0,008 0,006 0,003 0,032
Indiferente 0,001 0,006 0,026 0,027 0,013 0,073
Parcial Acuerdo 0,005 0,009 0,029 0,132 0,079 0,252
Total Acuerdo 0,003 0,007 0,019 0,087 0,504 0,621
Marginal de B 0,022 0,035 0,084 0,255/ 0,604 1,000
Proposicion A: El profesor realiza evaluaciones periddicas (deberes, lecciones, proyectos, otros).
Proposicién B: El profesor formula claramente las preguntas en las evaluaciones escnitas
El profesor realiza evaiuaciones periodicas (deberes, lecciones, proyectos, otros). (A) vs.
El profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones periédicas (B)
Proposicion de B
Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,008 0,003 0,001 0,003 0,006 0,021
Parcial Desacuerdo 0,006 0,010 0,005 0,006 0,005 0,632
Indiferente 0,003 0,005 0,027 0,022 0,017 0,073
Parcial Acuerdo 0,006 0,013 0,025 0,115 0,093 0,252
Total Acuerdo 0,002 0,009 0,019 0,085 0,507 0,621
Marginal de B 0,024 0,040 0,076 0,232 0,628 1,000
Proposiciéon A: El profesor realiza evaluaciones periédicas (deberes, lecciones, proyectos, otros).
Proposicién B: El profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones periédicas
El profesor realiza evaiuaciones periodicas (deberes, lecciones, proyectos, otros). (A) vs.
El profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones periédicas (B)
Proposicién de B
Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,009 0,002 0,003 0,005 0,002 0,021
Parcial Desacuerdo 0,006 0,009 0,005 0,005 0,006 0,032
Indiferente 0,003 0,003 0,029 0,022 0,015 0,073
Parcial Acuerdo 0,008 0,011 0,035 0,120 0,078 0,252
Total Acuerdo 0,003 0,007 0,019 0,123 0,468 0,621
Marginal de B 0,030 0,033 0,092 0,275 0,570 1,000

Proposicion A:
Proposicién B:

El profesor realiza evaluaciones periddicas (deberes, lecciones, proyectos, otros).

El profesor califica procedimientos y resuitados en las evaluaciones periédicas



El profesor realiza evaluaciones periodicas (deberes, lecciones, proyectos, otros). (A) vs.

El profesor cumple con las politicas de evaluacidn sefialadas al inicio del curso (B)

Proposiciéon de B
Proposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo { desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,005 0,010 0,008 0,004 0,006 0,032
Parcial Desacuerdo 0,002 0,005 0,019 0,022 0,026 0,073
Indiferente 0,005 0,006 0,022 0,122 0,098 0,252
Parcial Acuerdo 0,001 0,002 0,016 0,081 0,523 0,621
Total Acuerdo 0,019 0,025 0,067 0,231 0,658 1,000
Marginal de B 0,031 0,047 0,132 0,459 1,311 1,979
Proposicion A: El profesor realiza evaluaciones peribdicas (deberes, lecciones, proyectos, otros).
Proposici(’)n B: El profesor cumple con las politicas de evaluacion sefaladas al inicio del curso
El profesor realiza evaluaciones periddicas (deberes, lecciones, proyectos, otros). (A) vs.
El profesor asiste regularmente a las clases programadas para el curso (B)
Proposicion de B
Proposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,009 0,003 0,001 0,003 0,005 0,021
Parcial Desacuerdo 0,008 0,007 0,003 0,006 0,008 0,032
Indiferente 0,005 0,004 0,015 0,021 0,027 0,073
Parcial Acuerdo 0,003 0,006 0,017 0,113 0,114 0,252
Total Acuerdo 0,002 0,006 0,015 0,100 0,499 0,621
Marginal de B 0,027 0,026 0,051 0,243 0,653 1,000
Proposicion A: El profesor realiza evaluaciones periédicas (deberes, lecciones, proyectos, otros).
Proposicion B: El profesor asiste regularmente a las clases programadas para el curso
El profesor realiza evaluaciones periodicas (deberes, lecciones, proyectos, otros). (A) vs.
El profesor asiste regularmente a las clases programadas para ef curso (8)
Proposicion de B
Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,008 0,006 0,001 0,002 0,003 0,021
Parcial Desacuerdo 0,006 0,008 0,003 0,009 0,006 0,032
Indiferente 0,007 0,003 0,017 0,025 0,021 0,073
Parcial Acuerdo 0,007 0,010 0,026 0,118 0,091 0,252
Total Acuerdo 0,007 0,014 0,021 0,119 0,460 0,621
Marginal de B 0,035 0,041 0,068 0,274 0,581 1,000

Proposicion A: El profesor realiza evaluaciones periédicas {deberes, lecciones, proyectos, otros).

Proposicion B: El profesor asiste regularmente a las clases programadas para ef curso




El profesor formula claramente las preguntas en las evaluaciones escritas. (A) vs.

El profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciories periodicas (B)

Proposicion de B

Proposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,013 0,004 0,002 0,001 0,002 0,022
Parcial Desacuerdo 0,003 0,018 0,006 0,005 0,002 0,035
Indiferente 0,003 0,008 0,040 0,022 0,010 0,084
Parcial Acuerdo 0,003 0,006 0,024 0,140 0,082 0,255
Total Acuerdo 0,001 0,003 0,003 0,063 0,532 0,604
Marginal de B 0,024 0,040 0,076 0,232 0,628 1,000
Proposicién A: El profesor formula claramente las preguntas en las evaluaciones escntas
Proposicion B: El profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones peri6dicas
El profesor formula claramente las preguntas en las evaluaciones escritas. (A) vs.
El profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones periddicas (B)
Proposicion de B
Proposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,013 0,003 0,002 0,002 0,002 0,022
Parcial Desacuerdo 0,007 0,009 0,007 0,009 0,003 0,035
Indiferente 0,004 0,007 0,039 0,021 0,013 0,084
Parcial Acuerdo 0,005 0,009 0,026 0,145 0,071 0,255
Total Acuerdo 0,002 0,006 0,017 0,098 0,481 0,604
Marginal de B 0,030 0,033 0,092 0,275 0,570 1,000
Proposicion A: El profesor formula claramente las preguntas en las evaluaciones escritas
Proposicién B: El profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones peribdicas
El profesor formula claramente las preguntas en las evaluaciones escritas. (A) vs.
El profesor cumple con las politicas de evaluacion sefialadas al inicio del curso (B)
Proposicién de B
Proposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,003 0,010 0,007 0,009 0,006 0,035
Parcial Desacuerdo 0,002 0,005 0,028 0,027 0,022 0,084
Indiferente 0,002 0,007 0,020 0,120 0,106 0,255
Parcial Acuerdo 0,001 0,001 0,009 0,073 0,520 0,604
Total Acuerdo 0,019 0,025 0,067 0,231 0,658 1,000
Marginal de B 0,029 0,047 0,131 0,460 1,311 1,978

Proposicion A:

Proposicion B:

El profesor formula claramente las preguntas en las evaluaciones escritas

El profesor cumple con las politicas de evaluacion sefialadas al inicio del curso




El profesor formula claramente las preguntas en las evaluaciones escritas. (A) vs.

El profesor asiste regularmente a las clases programadas para el curso (B)

Proposicion de B

Proposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,010 0,001 0,001 0,002 0,009 0,022
Parcial Desacuerdo 0,003 0,006 0,005 0,008 0,013 0,035
Indiferente 0,003 0,007 0,015 0,026 0,033 0,084
Parcial Acuerdo 0,006 0,004 0,015 0,107 0,123 0,255
Total Acuerdo 0,005 0,009 0,015 0,099 0,476 0,604
Marginal de B 0,027 0,026 0,051 0,243]. 0,653 1,000
Proposicién A: El profesor formula claramente las preguntas en las evaluaciones escritas
Proposicién B: El profesor asiste regularmente a las clases programadas para el curso
El profesor formula claramente las preguntas en las evaluaciones escritas. (A) vs.
El profesor asiste regularmente a las clases programadas para el curso (B)
Proposicion de B
Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,009 0,004 0,001 0,005 0,003 0,022
Parcial Desacuerdo 0,003 0,008 0,005 0,007 0,012 0,035
Indiferente 0,005 0,006 0,017 0,031 0,024 0,084
Parcial Acuerdo 0,011 0,009 0,021 0,116 0,099 0,255
Total Acuerdo 0,006 0,014 0,025 0,115 0,443 0,604
Marginal de B 0,035 0,041 0,068 0,274 0,581 1,000
Proposiciéon A: El profesor formula claramente las preguntas en las evaluaciones escritas
Proposicion B: El profesor asiste regularmente a las clases programadas para el curso
El profesor formula claramente las preguntas en las evaluaciones escritas. (A) vs.
El profesor permanece en el aula el tiempo programado para desarrollo de la clase (B)
Propeosicion de B
Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,009 0,003 0,001 0,004 0,006 0,022
Parcial Desacuerdo 0,001 0,008 0,004 0,008 0,014 0,035
Indiferente 0,005 0,004 0,016 0,024 0,035 0,084
Parcial Acuerdo 0,008 0,007 0,014 0,111 0,114 0,255
Total Acuerdo 0,002 0,012 0,010 0,087 0,493 0,604
Marginal de B 0,025 0,034 0,045 0,234 0,662 1,000

Proposicion A:

Proposicion B:

E! profesor formula claramente las preguntas en las evaluaciones escritas

El profesor permanece en el aula el tiempo programado para desarrollo de la clase




El profesor formula claramente las preguntas en las evaluaciones escritas. (A) vs.

En términos generales, puedo considerar que el desempefio del profesor es. (B)

Proposicion de B

Proposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A

Malo 0,007 0,006 0,001 0,005 0,003 0,022
Regular 0,004 0,012 0,013 0,003 0,003 0,035
Bueno 0,003 0,017 0,030 0,027 0,007 0,084
Muy Bueno 0,004 0,015 0,049 0,127 0,061 0,255
Excelente 0,002 0,006 0,029 0,166 0,400 0,604
Marginal de B 0,019 0,055 0,122 0,329] 0,475 1,000

Proposicion A:

Proposicion B:

El profesor formula claramente las preguntas en las evaluaciones escritas

En términos generales, puedo considerar gue el desemperio del profesor es.




Los temas en las evaluaciones son representativos de lo ensefiado en clases. (A) vs.

El profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones periédicas (B)

Proposicion de B
- Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,014 0,004 0,003 0,002 0,000 0,024
Parcial Desacuerdo 0,009 0,013 0,008 0,007 0,004 0,040
Indiferente 0,003 0,005 0,036 0,023 0,009 0,076
Parcial Acuerdo 0,001 0,007 0,028 0,136 0,060 0,232
Total Acuerdo 0,003 0,005 0,017 0,107 0,497 0,628
Marginal de B 0,030 0,033 0,092 0,275|_ 0,570 1,000
Proposicion A: Los temas en las evaluaciones son representativos de lo ensefiado en clases
Proposicion B: El profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones periédicas
Los temas en las evaluaciones son representativos de lo ensefiado en clases. (A) vs.
Ei profesor cumple con las politicas de evaluacion sefialadas al inicio del curso (B)
Proposicion de B
Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,006 0,014 0,007 0,005 0,007 0,040
Parcial Desacuerdo 0,001 0,004 0,031 0,022 0,018 0,076
Indiferente 0,001 0,002 0,016 0,132 0,081 0,232
Parcial Acuerdo 0,001 0,001 0,010 0,067 0,549 0,628
Total Acuerdo 0,019 0,025 0,067 0,231 0,658 1,000
Marginal de B 0,028 0,046 0,131 0,458 1,313 1,976
Proposicion A: Los temas en las evaluaciones son representativos de lo ensefiado en clases
Proposicién B: El profesor cumple con las politicas de evaluacion sefialadas al inicio del curso
Los temas en las evaiuaciones son representativos de lo ensefiado en clases. (A) vs.
El profesor asiste regularmente a las clases programadas para el curso (B)
Proposicion de B
Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,011 0,002 0,001 0,003 0,006 0,024
Parcial Desacuerdo 0,006 0,009 0,006 0,009 0,011 0,040
Indiferente 0,003 0,001 0,019 0,021 0,033 0,076
Parcial Acuerdo 0,003 0,005 0,012 0,106 0,107 0,232
Total Acuerdo 0,004 0,010 0,013 0,105 0,497 0,628
Marginal de B 0,027 0,026 0,051 0,243 0,653 1,000

Proposicion A:
Proposicién B:

Los temas en las evaluaciones son representativos de lo ensefiado en clases

El profesor asiste regularmente a las clases programadas para el curso



Los temas en las evaluaciones son representativos de lo ensefiado en clases. (A) vs.

El profesor asiste regularmente a las clases programadas para el curso (B)

Proposicion de B

Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,009 0,005 0,001 0,006 0,004 0,024
Parcial Desacuerdo 0,006 0,010 0,002 0,011 0,010 0,040
Indiferente 0,004 0,004 0,022 0,023 0,023 0,076
Parcial Acuerdo 0,009 0,007 0,020 0,111 0,086 0,232
Total Acuerdo 0,007 0,015 0,023 0,123 0,459 0,628
Marginal de B 0,035 0,041 0,068 0,274 0,581 1,000
Proposicién A: Los temas en las evaluaciones son representativos de lo ensefiado en clases
Proposicién B: El profesor asiste regularmente a las clases programadas para el curso
Los temas en las evaluaciones son representativos de lo ensefiado en clases. (A) vs.
El profesor permanece en el aula el tiempo programado para desarrolio de la clase (B)
Proposicion de B
Proposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,009 0,003 0,001 0,006 0,005 0,024
Parcial Desacuerdo 0,005 0,008 0,003 0,009 0,015 0,040
Indiferente 0,003 0,006 0,014 0,021 0,032 0,076
Parcial Acuerdo 0,005 0,007 0,014 0,105 0,101 0,232
Total Acuerdo 0,003 0,010 0,013 0,094 0,509 0,628
Marginal de B 0,025 0,034 0,045 0,234 0,662 1,000
Proposicién A: Los temas en las evaluaciones son representativos de lo ensefiado en clases
Proposiciéon B: El profesor permanece en el aula el tiempo programado para desarrollo de la clase
Los temas en las evaluaciones son representativos de io ensefiado en clases. (A) vs.
En términos generales, puedo considerar que el desempefio del profesor es. (B)
Proposicion de B
Proposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Malo 0,007 0,006 0,003 0,005 0,003 © 0,024
Regular 0,007 0,017 0,008 0,005 0,003 0,040
Bueno 0,002 0,011 0,031 0,023 0,009 0,076
Muy Bueno 0,001 0,015 0,050 0,123 0,044 0,232
Excelente 0,002 0,007 0,030 0,173 0,416 0,628
Marginal de B 0,019 0,055 0,122 0,329 0,475 1,000

Proposicion A:

Proposicién B:

Los temas en las evaluaciones son representativos de lo ensefiado en clases

En términos generales, puedo considerar que el desemperio del profesor es.




El profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones periddicas. (A) vs.

El profesor cumple con las politicas de evaluacién sefialadas al inicio del curso (B)

Proposicién de B
Proposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,002 0,010 0,006 0,008 0,007 0,033
Parcial Desacuerdo 0,003 0,005 0,034 0,032 0,018 0,092
Indiferente 0,001 0,005 0,015 0,139 0,115 0,275
Parcial Acuerdo’ 0,000 0,000 0,006 0,050 0,514 0,570
Total Acuerdo 0,019 0,025 0,067 0,231 0,658 1,000
Marginal de B 0,026 0,045 0,127 0,460| _ 1,312 1,970
Proposicion A: Etl profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones periédicas
Proposicién B: El profesor cumple con fas politicas de evaluacién sefaladas af inicio del curso
El profesor caiifica procedimientos y resultados en las evaluaciones periddicas. (A) vs.
El profesor asiste regularmente a las clases programadas para el curso (B)
Proposiciéon de B
Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,013 0,002 0,001 0,006 0,007 0,030
Parcial Desacuerdo 0,003 0,006 0,005 0,007 0,013 0,033
Indiferente 0,005 0,005 0,020 0,032 0,030 0,092
Parcial Acuerdo 0,003 0,006 0,016 0,116 0,135 0,275
Total Acuerdo 0,002 0,007 0,009 0,082 0,469 0,570
Marginal de B 0,027 0,026 0,051 0,243 0,653 1,000
Proposicién A: El profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones periédicas
Proposicion B: El profesor asiste regularmente a las clases programadas para el curso
El profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones periddicas. (A) vs.
El profesor asiste regularmente a las clases programadas para el curso (B)
Proposicion de B
Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,013 0,005 0,002 0,007 0,004 0,030
Parcial Desacuerdo 0,002 0,007 0,003 0,012 0,009 0,033
Indiferente 0,006 0,008 0,023 0,033 0,021 0,092
Parcial Acuerdo 0,009 0,011 0,021 0,116 0,119 0,275
Total Acuerdo 0,006 0,011 0,019 0,106 0,428 0,570
Marginal de B 0,035 0,041 0,068 0,274 0,581 1,000

Proposicion A:
Proposicion B:

El profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones periédicas

El profesor asiste regularmente a las clases programadas para el curso




£ profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones periddicas, (A) vs.

£l profesor permanece en el aula el tiempo programado para desarrollo de la clase (B)

Proposicion de B
Proposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,010 0,004 0,002 0,007 0,006 0,030
Parcial Desacuerdo 0,002 0,008 0,001 0,010 0,013 0,033
Indiferente 0,005 0,008 0,018 0,028 0,033 0,092
Parcial Acuerdo 0,006 0,008 0,014 0,117 0,130 0,275
Total Acuerdo 0,002 0,006 0,009 0,072 0,481 0,570
Marginal de B 0,025 0,034 0,045 0,234] _ 0,662 1,000
Proposicion A: El profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones periédicas
Proposicién B: El profesor permanece en el aula el tiempo programado para desarrofio de /a clase
El profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones periddicas. (A) vs.
En términos generales, puedo considerar que el desempeio del profesor es. (B)
. Proposicion de B
Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Malo 0,010 0,008 0,004 0,005 0,003 0,030
Regular 0,004 0,013 0,008 0,005 0,003 0,033
Bueno 0,003 0,011 0,038 0,029 0,011 0,092
Muy Bueno 0,001 0,017 0,049 0,138 0,071 0,275
Excelente 0,001 0,007 0,023 0,152 0,386 0,570
Marginal de B 0,019 0,055 0,122 0,329 0,475 1,000

Proposicién A:

Proposicion B:

El profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones periodicas

En términos generales, puedo considerar que el desemperio del profesor es.




E| profesor cumple con las politicas de evaluacion sefiatadas al inicio del curso, (A)vs.

El profesor asiste regularmente a las clases programadas para el curso (B)

Proposicion de B

Proposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,013 0,002 0,002 0,001 0,002 0,019
Parcial Desacuerdo 0,005 0,007 0,005 0,005 0,004 0,025
Indiferente 0,003 0,003 0,019 0,025 0,016 0,067
Parcial Acuerdo 0,004 0,004 0,013 0,119 0,091 0,231
Total Acuerdo 0,002 0,010 0,011 0,094 0,541 0,658
Marginal de B 0,027 0,026 0,051 0,243 0,653 1,000
Proposicion A: El profesor cumple con las politicas de evaluacién sefnaladas al inicio del curso
Proposicién B: El profesor asiste regularmente a las clases programadas para el curso
El profesor califica procedimientos y resultados en fas evaluaciones periédicas. (A) vs.
El profesor asiste regularmente a ias clases programadas para el curso (B)
Proposicion de B
Pro;;osicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,013 0,003 0,000 0,003 0,000 0,019
Parcial Desacuerdo 0,003 0,009 0,003 0,005 0,005 0,025
Indiferente 0,005 0,006 0,020 0,025 0,012 0,067
Parcial Acuerdo 0,007 0,009 0,022 0,111 0,082 0,231
Total Acuerdo . 0,007 0,014 0,023 0,131 0,483 0,658
Marginal de B 0,035 0,041 0,068 0,274 0,581 1,000
Proposicion A: El profesor cumple con las politicas de evaluacién senaladas al inicio del curso
Proposicion B: El profesor asiste regularmente a las clases programadas para el curso
El profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones periédicas. (A) vs.
El profesor permanece en el aula el tiempo programado para desarrolio de la glase (B)
Proposicion de B
Proposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,011 0,003 0,002 0,003 0,001 0,019
Parcial Desacuerdo 0,003 0,009 0,002 0,006 0,005 0,025
Indiferente 0,005 0,005 0,016 0,021 0,020 0,067
Parcial Acuerdo 0,003 0,008 0,014 0,115 0,091 0,231
Total Acuerdo 0,003 0,009 0,011 0,090 0,545 0,658
Marginal de B 0,025 0,034 0,045 0,234 0,662 1,000

Proposicion A:
Proposicién B:

El profesor cumple con las politicas de evaluacion sefialadas al inicio del curso

El profesor permanece en el aula el tiempo programado para desarrolio de la clase




El profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones peritdicas. (A) vs,

En términos generales, puedo considerar que el desempefio del profesor es. (B)

Proposicion de B

Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A

Malo 0,006 0,006 0,001 0,005 0,002 0,019
Regular 0,004 0,013 0,005 0,003 0,001 0,025
Bueno 0,005 0,011 0,028 0,017 0,006 0,067
Muy Bueno 0,001 0,016 0,049 0,114 0,051 0,231
Excelente 0,004 0,010 0,039 0,191 0,414 0,658
Marginal de B 0,019 0,055 0,122 0,329 . 0,475 1,000

Proposicion A:

Proposiciéon B:

El profesor cumple con las politicas de evaluacion sefialadas al inicio del curso

En términos generales, puedo considerar que el desempero del profesor es.




E!l profesor asiste reguiarmente a las clases programadas para el curso. (A) vs.

El profesor asiste regularmente a las clases programadas para el curso (B)

Proposicion de B

Proposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,018 0,005 0,001 0,001 0,002 0,027
Parcial Desacuerdo 0,007 0,011 0,002 0,003 0,003 0,026
Indiferente 0,002 0,006 0,022 0,015 0,005 0,051
Parcial Acuerdo 0,004 0,014 0,027 0,143 0,054 0,243
Total Acuerdo 0,004 0,004 0,016 0,111 0,518 0,653
Marginal de B 0,035 0,041 0,068 0,274 0,581 1,000
Proposicion A: El profesor asiste regularmente a las clases programadas para el curso
Proposiciéon B: El profesor asiste regularmente a las clases programadas para el curso
El profesor asiste regularmente a las clases programadas para el curso. (A) vs.
El profesor permanece en el aula el tiempo programado para desarrollo de la clase (B)
Proposicion de B
Proposiciéon de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,014 0,006 0,002 0,001 0,003 0,027
Parcial Desacuerdo 0,005 0,009 0,003 0,006 0,004 0,026
Indiferente 0,001 0,007 0,015 0,018 0,009 0,051
Parcial Acuerdo 0,002 0,006 0,017 0,132 0,085 0,243
Total Acuerdo 0,002 0,006 0,007 0,077 0,562 0,653
Marginal de B 0,025 0,034 0,045 0,234 0,662 1,000
Proposicién A: El profesor asiste regularmente a las clases programadas para el curso
Proposicién B: El profesor permanece en el aula el tiempo programado para desarrollo de la clase
El profesor asiste regularmente a las clases programadas para el curso. (A) vs.
En términos generales, puedo considerar que el desempefio del profesor es. (B)
Proposicion de B
Proposicion de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Malo 0,006 0,006 0,005 0,007 0,003 0,027
Regular 0,003 0,010 0,007 0,006 0,001 0,026
Bueno 0,001 0,007 0,021 0,018 0,004 0,051
Muy Bueno 0,005 0,011 0,041 0,124 0,062 0,243
Excelente 0,005 0,021 0,048 0,175 0,405 0,653
Marginal de B 0,019 0,055 0,122 0,329 0,475 1,000

Proposicion A:

Proposicién B:

El profesor asiste regularmente a las clases programadas para el curso

En términos generales, puedo considerar que el desempeiio del profesor es.




El profesor se presenta puntualmente a las clases programadas para el curso. (A) vs.
El profesor permanece en el aula el tiempo programado para desarrolio de la clase (B)

Proposiciéon de B

Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Total Desacuerdo 0,018 0,008 0,002 0,003 0,005 0,035
Parcial Desacuerdo 0,003 0,017 0,003 0,010 0,008 0,041
Indiferente 0,001 0,005 0,023 0,024 0,015 0,068
Parcial Acuerdo 0,003 0,002 0,011 0,139 0,119 0,274
Total Acuerdo 0,000 0,002 0,005 0,058 0,516 0,581
Marginal de B 0,025 0,034 0,045 0,234 0,662 1,000
Proposicion A: El profesor se presenta puntualmente a las clases programadas para el curso
Proposicion B: El profesor permanece en el aula el tiempo programado para desarrollo de la clase
El profesor se presenta puntualmente a las clases programadas para el curso. (A) vs.
En términos generales, puedo considerar que el desempefio del profesor es. (B)
Proposicion de B
Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A
Malo 0,005 0,010 0,007 0,009 0,004 0,035
Regular 0,006 0,010 0,008 0,013 0,005 0,041
Bueno 0,001 0,009 0,027 0,023 0,008 0,068
Muy Bueno 0,004 0,013 0,038 0,150 0,070 0,274
Excelente 0,004 0,013 0,041 0,135 0,388 0,581
Marginal de B 0,019 0,055 0,122 0,329 0,475 1,000

Proposicién A:

Proposicion B:

El profesor se presenta puntualmente a las clases programadas para el curso

En términos generales, puedo considerar que el desemperio del profesor es.




El profesor permanece en el aula el tiempo programado para desarrollo de la clase. (A) vs.
En términos generales, puedo considerar que el desemperio del profesor es. (B)

Proposiciéon de B
Proposicién de A Total Parcial Indiferente Parcial Total Marginal
desacuerdo | desacuerdo Acuerdo Acuerdo de A

Malo 0,007 0,008 0,002 0,004 0,003 0,025
Regular 0,003 0,010 0,010 0,010 0,001 0,034
Bueno 0,001 0,006 0,023 0,011 0,003 0,045
Muy Bueno 0,003 0,015 0,040 0,127 0,049 0,234
Excelente 0,005 0,016 0,046 0,178 0,418 0,662
Marginal de B 0,019 0,055 0,122 0,329| 0,475 1,000

Proposicién A:
Proposicién B:

El profesor permanece en el aula el tiempo programado para desarrolio de la clase

En términos generales, puedo considerar que el desemperio del profesor es.




El nivel de conocimiento del profesor es el adecuado para alcanzar los objetivos del curso (A) vs.

Tomaria otra materia o curso con el profesor anteriormente evaluado

Proposicién de B

Proposicién de A NO SI Marginal
de A

Total Desacuerdo 0,014 0,009 0,023
Parcial Desacuerdo 0,021 0,003 0,023
Indiferente 0,044 0,014 0,058
Parcial Acuerdo 0,071 0,143 0,215
Total Acuerdo 0,076 0,605 0,681
Marginal de B 0,226 0,774 1,000

Proposicion A:

Proposicion B:

El nivel de conocimiento del profesor es el adecuado para alcanzar los objetivos del curso

Tomaria otra materia o curso con el profesor anteriormente evaluado

El nivel de conocimiento del profesor es el adecuado para alcanzar los objetivos del curso (A) vs.

Cree Usted que el profesor necesita tomar seminarios para mejorar su didactica. (B)

Proposicion de B

Proposicion de A NO . "SI Marginal
de A

Total Desacuerdo 0,0051 0,01 83 0,023
Parcial Desacuerdo 0,0029 0,0206 0,023
Indiferente 0 ,01 14 0,0463 0,058
Parcial Acuerdo 0,0822 0,1325 0,215
Total Acuerdo 0,4220 0,2587 0,681
Marginal de B 0,524 0,476 1,000

Proposiciéon A:

Proposiciéon B:

El nivel de conocimiento del profesor es el adecuado para alcanzar los objetivos del curso

Cree Usted que el profesor necesita tomar seminarios para mejorar su didéctica




ANEXO 7

ANALISIS DE LLAS TABLAS DE
CONTINGENCIA
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L~

Ef profesor resalta y evalia la importancia de la utilizacion de los fextos gufas o de para un mejor ap izaje de la matena

Contraste valor p | Conclusion
Desde la primera clase, conozco el contenido del programa de esta materia y alcance de la misma. VS, 0,000]No independiente
El nivel de conocimiento def profesor es el adecuado para alcanzar los objetivos del curso
Desde la primera clase, conozco el contenido del programa de esta materia y alcance de la misma. VS, 0,000 No independiente
El profesor ha estado cumpliendo con la programacion propuesta al inicio del curso
Desde la primera clase, conozco el contenido del programa de esta materia y alcance de la misma. VS, 0,000[No independiente
Para el dictado de la clase el profesor considera los conocimientos previamente adquiridos por los estudiantes
Desde la primera clase, conozco el contenido del programa de esta materia y alcance de la misma. VS. 0,000¢No independiente

Desde la primera clase, conozco el contenido del programa de esta materia y alcance de la misma. V8.

El profesor expresa el contenido de la materia de una manera comprensible y ordenada

34000

No independiente

Desde la primera clase, conozco el contenido del programa de esta materia y alcance de la misma. VS.

El profesor se interesa por captar la atencién de los estudiantes mientras dicta su clase

= 0,000

No independiente

Cree Usted que el profesor necesita tomar seminarios para mejorar su didéctica

Desde la primera clase, conozco el contenido del programa de esta materia y alcance de la misma. VS, 0,000 No independiente
E/ profesor utiiza como refuerzo las de i ion y (TIC's) para mejor comprension del contenido de Ia clase

Desde la primera clase, conozco el contenido del programa de esta materia y alcance de la misma. VS. 0,000}No independiente
£/ profesor p it icos para far el jento de los temas tratados y resattar Ia utiidad de a materia en ef futuro

Desde la primera clase, conozco el contenido de! programa de esta matena y alcance de la misma. VS, 0,000 No independiente
El profesor utiliza el tiempo apropiado para cubrir totalmente el contenido de la materia ;

Desde la primera clase, conozco el contenido del programa de esta materia y alcance de la misma. VS, 0,000No independiente
Crea un ambiente de confianza para que el alumno pueda expresar sus incognitas e inquietudes

Desde la primera clase, conozco el contenido del programa de esta materia y alcance de la misma. VS, 0,000 No independiente
Las preguntas formuladas en la clase al profesor son satisfactoriamente contestadas

Desde la primera clase, conozco el contenido del programa de esta materia y alcance de la misma. VS. 0,000§No independiente
E! profesor se interesa. por las activi que requi de i por parte de los estudiantes y revisa los resultados

Desde la primera clase, conozco el contenido del programa de esta materia y alcance de la misma. V8. 0,000 No independiente
El profesor respeta las opiniones y creatividad de los estudiantes

Desde Ia primera clase, conozco el contenido del programa de esta materia y alcance de la misma. V8. 0,000]No independiente
Las buenas costumbres, la ética y la conciencia social son exaltadas y estimuladas durante el dictado de las clases

Desde la primera clase, conozco el contenido del programa de esta materia y alcance de la misma. V8. 0,000]No independiente
El tratamiento del profesor hacia los estudiantes es respetuoso y cordial

Desde Ia pnimera clase, conozco el contenido del programa de esta materia y alcance de la misma. VS. 0,000 No independiente
El profesor realiza evaluaciones periédicas (deberes, lecciones, proyectos, otros).

Desde la primera clase, conozco el contenido del programa de esta matenia y alcance de la misma. VS. 0,000]No independiente
El profesor formula claramente las preguntas en las evaluaciones escritas

Desde Ia primera clase, conozco el contenido del programa de esta materia y alcance de la misma. VS. 0,000}No independiente
Los temas en las evaluaciones son representativos de lo ensefiado en clases

Desde la primera clase, conozco el contenido del programa de esta materia y alcance de la misma. VS. 0,000]No independiente
El profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones periodicas

Desde la primera clase, conozco el contenido del programa de esta materia y aicance de la misma. VS, 0,000]No independiente
El profesor cumple con las politicas de evaluacién sefialadas al inicio del curso

Desde la primera clase, conozco el contenido del programa de esta materia y alcance de la misma. VS. 0,000]No independiente
El profesor asiste regularmente a las clases programadas para el curso

Desde la primera clase, conozco el contenido del programa de esta materia y alcance de fa misma. V8. 0,000]No independiente
El profesor se presenta puntualmente a las clases programadas para el curso

Desde la primera clase, conozco el contenido del programa de esta materia y alcance de la misma. VS. 0,000]No independiente
El profesor permanece en el aula el tiempo programado para desarrollo de la clase

Desde la primera clase, conozco el contenido del programa de esta materia y alcance de la misma. V8. 0,000}No independiente
En términos generales, puedo considerar que el desempefio del profesor es

Desde la primera clase, conozco el contenido del programa de esta materia y alcance de la misma. VS. 0,000]No independiente

Tomaria otra materia 0 curso con el profesor anteriormente evaluado

Desde /a primera clase, conozco el contenido del programa de esta materia y alcance de la misma. V8. 0,000|No independiente




Contraste

valor p

Conclusioén

£l nivel de conocimiento del profesor es el adecuado para alcanzar los objetivos del curso. VS.

El profesor ha estado cumpliendo con la programacién propuesta al inicio del curso

0,000No independiente

El nivel de conocimiento del profesor es el adecuado para alcanzar los objetivos del curso. VS.

Para el dictado de la clase el profesor considera los conocimientos previamente adquiridos por los estudiantes

0,000

No independiente

E! nivel de conocimiento del profesor es el adecuado para alcanzar los objetivos del curso. VS.

E] profesor resalta y evalua la importancia de ia utilizacion de os textos guias o de ia para un mejor aprendizaje oe la materia

0,000

No independiente

£/ nivel de conocimiento del profesor es el adecuado para alcanzar los objetivos del curso. VS.

El profesor expresa el contenido de la materia de una manera comprensible y ordenada

0,000

No independiente

¥E) profesor utilize como relverzo las de inl jon y (TIC’s) para mejor comprensin del contenido de Ja clase

El nivel de conocimiento del profesor es el adecuado para alcanzar los objetivos del curso. VS. 0,000INo independiente
El profesor se interesa por captar la atencién de los estudiantes mientras dicta su clase had
El nivel de conocimiento del profesor es el adecuado para alcanzar los objetivos del curso. VS. 0,000}No independiente

El nivel de conocimiento del profesor es el adecuado para alcanzar los objetivos del curso. VS.

0,000

No independiente

Cree Usted que el profesor necesita torar seminarios para mejorar su didéctica

E1 profesor ! l icos para esti elr de los temas dos y resaltar la utilidad de la materia en el fituro

£l nivel de conocimiento del profesor es el adecuado para alcanzar los objetivos del curso. VS. 0,000 No independiente
El profesor utiliza el tiempo apropiado para cubnr totalmente el contenido de la materia

El nivel de conocimiento del profesor es el adecuado para aicanzar los objetivbs del curso. VS, 0,000 No independiente
Crea un ambiente de confianza para gue el alumno pueda expresar sus incognitas e inquietudes ‘

E/ nivel de conocimiento del profesor es el adecuado para alcanzar los objetivos del curso. VS, 4 0,000}No independiente
.as preguntas formuladas en la clase al profesor son satisfactoriamente contestadas .

£l nivel de conocimiento del profesor es el adecuado para alcanzar los objetivos del curso. VS. 0,000§No independiente
£ profesor se interesa por las activi que de i igacio por parte de los estudianles y revisa los resultados

El nivel de conocimiento del profesor es el adecuado para alcanzar los objetivos del curso. VS. 0 ,000 No independiente
El profesor respeta las opiniones y Creatividad de los estudiantes

El nivel de conocimiento del profesor es el adecuado para alcanzar los objetivos del curso. VS. 0,000INo independiente
Las buenas costumbres, la ética y fa conciencia social son exaltadas y estimuladas durante el dictado de las clases

El nivel de conocimiento del profesor es el adecuado para alcanzar los objetivos del curso. VS. 0,000 No independiente
El tratamiento del profesor hacia los estudiantes es respetuoso y cordial

El nivel de conocimiento del profesor es el adecuado para alcanzar los objetivos del curso. VS. 0,000}No independiente
El profesor realiza evaluaciones periédicas (deberes, lecciones, proyectos, otros).

El nivel de conocimiento del profesor es el adecuado para alcanzar los objetivos del curso. VS. 0,000}No independiente
Ef profesor formula claramente las prequntas en las evaluaciones escntas

£/ nivef de conocimiento del profesor es el adecuado para alcanzar los objetivos del curso. VS. 0,000{No independiente
Los temas en las evaluaciones son representativos de lo ensefiado en clases

El nivel de conocimiento del profesor es el adecuado para alcanzar los objetivos del curso. VS. 0,000 No independiente
El profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones periédicas

El nivel de conocimiento del profesor es el adecuado para alcanzar los objetivos del curso. VS. 0,000 No independiente
E! profesor cumple con las politicas de evaluacién sefialadas al inicio del curso

£/ nivel de conocimiento del profesor es el adecuado para alcanzar los objetivos del curso. VS. 0,000[No independiente
E| profesor asiste regularmente a las clases programadas para el curso

El nivel de conocimiento del profesor es el adecuado para alcanzar los objetivos del curso. VS. 0,000fNo independiente
El profesor se presenta puntualmente a las clases programadas para el curso

El nivel de conocimiento del profesor es el adecuado para alcanzar los objetivos del curso. VS, 0,000N0 independiente
El profesor permanece en el aula el liempo programado para desarrollo de /a clase

£l nivel de conocimiento del profesor es el adecuado para alcanzar los objetivos del curso. VS. 0,000¢No independiente
En términos generales, puedo considerar que el desempefio del profesor es

El nivel de conocimiento del profesor es el adecuado para alcanzar los objetivos del curso. VS. 0,000fNo independiente
Tomaria otra matena o curso con el profesor anteriormente evaluado

El nivel de conocimiento del profesor es el adecuado para alcanzar los objetivos del curso. VS. 0,000]No independiente




o

por parte de los i y revisa los

Ef profesor se interesa por las actividades que fequi de it

Contraste valor p | Conclusion
Para el dictado de la clase el profesor considera los conocimientos previamente adquiridos por los estudiantes. VS. 0,000]No independiente
El profesor resalta y evalua la importancia de Ia utilizacion de ios textos gules o de referencia pera un mejor aprendizaje de fa materia
Para el dictado de la clase el profesor considera los conocimientos previamente adquiridos por los estudiantes. VS, 0 ,000 No independiente
El profesor expresa el contenido de la materia de una manera comprensible y ordenada
Para el dictado de la clase el profesor considera los conocimientos previamente adquiridos por los estudiantes. VS. 0,000 No independiente
El profesor se interesa por captar la atencidn de los estudiantes mientras dicta su clase
Para el dictado de la clase €l profesor considera los conocimientos previamente adquiridos por los estudiantes. VS. 0,000]No independiente
£/ profesor utiliza como refuerzo las de inf ion y icacién (TIC's) para mejor comprensién del contenido de la clase
Para el dictado de la clase el profesor considera los conocimientos previamente adquiridos por los estudiantes. VS. 0,000fNo independiente
Ef profesor p D para estir el de fos temas tratados y resalter fa utilidad de /a materia en ef fuluro bl
Para el dictado de la clase el profesor considera los conocimientos previamente adquiridos por los estudiantes. VS, - 0 ,000 No independiente
El profesor utiliza el tiempo apropiado para cubrir totalmente el contenido de la matena
Para el dictado de ta clase el profesor considera los conocimientos previamente adquiridos por los estudiantes. V. 0,000|No independiente
Crea un ambiente de confianza para que el alumno pueda expresar sus incognitas e inquietudes
Para el dictado de ta clase el profesor considera los conocimientos previamente adquiridos por los estudiantes. VS, O'OOO No independiente
Las preguntas formuladas en la clase al profesor son satisfactoriamente contestadas
Para el dictado de la clase el profesor considera los conocimientos previamente adquiridos por los estudiantes. VS. 0,000 No independiente

Para el dictado de la clase el profesor considera los conocimientos previamente adquiridos por los estudiantes. V&

El profesor respeta las opiniones y creatividad de los estudiantes

0,000

No independiente

Para el dictado de la clase el profesor considera los conocimientos previamente adquiridos por los estudiantes. VS.

Las buenas costumbres, la élica y la conciencia social son exaltadas y estimuladas durante el dictado de las clases

0,000

No independiente

Para el dictado de /a clase el profesor considera los conocimientos previamente adquiridos por los estudiantes. VS.

El tratamiento del profesor hacia los estudiantes es respetuoso y cordial

0,000

No independiente

Para el dictado de la clase el profesor considera los conocimientos previamente adquiridos por los estudiantes. VS.

El profesor realiza evaluaciones peritdicas (deberes, lecciones, proyectos, otros).

0,000

No independiente

Para el dictado de la clase el profesor considera los conocimientos previamente adquiridos por los estudiantes. VS.

El profesor formula claramente las preguntas en las evaluaciones escntas

0,000

No independiente

Para el dictado de la clase el profesor considera los conocimientos previamente adquiridos por los estudiantes. VS.

Los temas en las evaluaciones son representativos de lo ensefiado en clases

0,000

No independiente

Para el dictado de /a clase el profesor considera los conocimientos previamente adquiridos por los estudiantes. VS.

El profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones periddicas

0,000

No independiente

Para el dictado de /a clase el profesor considera los conocimientos previamente adquiridos por los estudiantes. VS.

El profesor cumple con las politicas de evaluacion sefialadas al inicio del curso

0,000

No independiente

Para el dictado de /a clase el profesor considera los conocimientos previamente adquiridos por los estudiantes. VS.

El profesor asiste regularmente a las clases programadas para el curso

0,000

No independiente

Para el dictado de la clase el profesor considera los conocimientos previamente adquiridos por los estudiantes. VS.

El profesor se presénta puntualmente a las clases programadas para el curso

0,000

No independiente

Para el dictado de /a clase el profesor considera los conocimientos previamente adquiridos por los estudiantes. VS.

El profesor permanece en el aula el tiempo programado para desarrolio de la clase

0,000

No independiente

Para el dictado de la clase el profesor considera los conocimientos previamente adquiridos por los estudiantes. VS.

En términos generales, puedo considerar que el desemperio del profesor es

0,000

No independiente

Para el dictado de la clase el profesor considera oS conocimientos previamente adquiridos por los estudiantes. VS.

Tomaria otra materia o curso con el profesor anteriormente evaluado

0,000

No independiente

Para el dictado de /a clase el profesor considera los conocimientos previamente adquiridos por los estudiantes. VS.

Cree Usted que el profesor necesita tomar seminarios para mejorar su didactica

0,000

No independiente




Cree Usted que el profesor necesita tomar seminarios para mejorar su didactica

Contraste valor p | Conclusién

[E! profesor resalta y evalua la importancia de Ia utilizacion de los textos guias o de referencia para un mejor aprendizaje de la materia. VS. O 'OOO No independiente
El profesor expresa el contenido de la materia de una manera comprensible y ordenada

JE! profesor resalta y evalua la importancia de la utilizacion de los textos guias o de referencia para un mejor aprendizaje de Ja materia. VS. O s 000 No independiente
El profesor se interesa por captar la atencién de los estudiantes mieniras dicta su clase
E1 profesor resalta y evalya la importancie de 1a ulilizacion de Ios textos ulas o de referencia para un mejor aprendizaje de la matesia. VS. 0 , 000INo independiente
E1 profesor utiliza como refuerzo las tecnologlas de informacion y comunicacion (TIC’s) para mejor comprension del contenido de /a clase
El profesor resalta y evala la importancia de la utilizacion de jos lextos guias o de referencia para un mejor aprendizaje de la materia. VS, O , OOO No independiente
El profesor p je icos para lar el i de Jos temas lratados y resaltar a utilidad de la materia en el futuro

[E! profesor resalta y evalua la importancia de la utilizacion de los textos guias o de referencia para un mejor aprendizaje de ja materia. V. QJQOO No independiente
El profesor utiliza el tiempo apropiado para cubrir totalmente el contenido de ia materia '

BEi profesor resalta y evalua la importancia de la utilizacion de los textos gufas o de referencia para un mejor aprendizaje de la materia. VS. - 0,000 No independiente
Crea un ambiente de confianza para que el alumno pueda expresar sus incégnitas e inquietudes

REi profesor resatta y evaliza la importancia de la utilizacin de los textos guias o de relerencia para un mejor aprendizaje de la materia. VS. 0 , 000INo independiente
Las preguntas formuladas en la clase al profesor son satisfactoriamente contestadas
E1 profesor resalta y evaltia la importancia de la utilizacién de los textos gufas o de referencia para un mejor aprendizaje de la materia. VS. O ’ OOO No independiente
£l profesor se interesa por las activi que requi de i igaci ici por parte de los estudiantes y revisa los resultados

‘El profesor resalta y evalua la importancia de s utilizacién de los textos gulfas o de referencia para un mejor aprendizaje de Ja materia. VS. 0 ,OOO No independiente
El profesor respeta las opiniones y creatividad de los estudiantes
E1 profesor resalta y evalua la importancia de la utilizacion de los textos gulas o de referencia para un mejor aprendizaje de la matefia. Vsé. O , OOO No independiente
Las buenas costumbres, Ia élica y la conciencia social son exaltadas y estimuladas durante el dictado de las clases
Ei profesor resalta y evalua la importancia de la utilizacion de los textos gufas o de referencia pare un mejor aprendizaje de la materia. V5. O s OOO No independiente
El tratamiento del profesor hacia los estudiantes es respetuoso y cordial

JE! profesor resalta y evalia fa importancia de la utilizacion de Ios textos gufas o de referencia para un mejor aprendizaje de la materia. VS. 0 , 000INo independiente
El profesor realiza evaluaciones periodicas (deberes, lecciones, proyectos, otros).
£l profesor resalta y evalua la importancia de la utilizacion de jos textos gulas o de referencia para un mejor aprendizaje de la materia. VS. O ,OOO No independiente
El profesor formula claramente las preguntas en las evaluaciones escritas
£ profesor resalts y evaltia la importancia de Ia utilizacion de os textos guias o de referencia para un mejor aprendizaje de la materia. VS. 0 y OOO No independiente
Los temas en las evaluaciones son representativos de lo ensefiado en clases

WE! profesor resalta y evaliia la importancia de Ia utilizacion de ios textos gufas o de referencia para un mejor aprendizaje de fa maferia. VS. 0 , OOO No independiente
El profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones periédicas
£l profesor resalta y evalva ta importancia de la utilizacion de los textos gufas o de referencia para un mejor aprendizaje de la materia. VS. 0 7OOO No independiente
El profesor cumple con las politicas de evaluacion sefialadas al inicio del curso

JE! profesor resatta y evaliia s importancia de la utilizacion de los textos gufas o de referencia para un mejor aprendizaje de ja materia. VS. 0 'OOO No independiente
El profesor asiste regularmente a las clases programadas para el curso
El profesor resalta y evalua la importancia de la utilizacion de los textos gufas o de referencia para un mejor aprendizaje de ja materia. VS. 0 s 000INo independiente
El profesor se presenta puntualmente a las clases programadas para el curso

{&i profesor resalta y evaliia la importancia de la utilizacién de los textos gulas o de referencia para un mejor aprendizeje de ia maferia. VS. 0 , 000INo independiente
El profesor permanece en el aula el tiempo programado para desarrolio de la clase
E/ profesor resalla y evalua la importancia de la utilizacion de los textos gufas o de relerencia para un mejor aprendizaje de ia meleria. VS. O y 000 No independiente
En términos generales, puedo considerar que el desemperio del profesor es
El profesor resalta y evalva la importancia de la ufilizacion de los textos gulas o de referencia para un mejor aprendizaje de ia materia. VS. O , 000 No independiente
Tomaria otra materia o curso con el profesor anteriormente evaluado
El profesor resalta y evaiia la importancia de la utilizacion de los textos guias o de referencia para un mejor aprendizaje de la materia. VS. 0 , 000 No independiente




Contraste

valor p

Conclusion

El profesor expresa el contenido de la materia de una manera comprensible y ordenada. VS.

El profesor se interesa por captar la atencion de los estudiantes mientras dicta su clase

0,000]No independiente

£/ profesor expresa el contenido de fa materia de una manera comprensible y ordenada. VS. 0,000[No independiente
E) profesor utiliza como refuerzo ias las de i iony (TIC’s) para mejor comprension del contenido de ia clase

El profesor expresa el contenido de la materia de una manera comprensible y ordenada. VS. 0,000]No independiente
Ef profesor p je précticos para estimular el de los temas fratados y resaftar Ia utilidad de la materia en el futuro

El profesor expresa el contenido de ia materia de una manera comprensible y ordenada. VS. 0,000 No independiente
El profesor utiliza el tiempo apropiado para cubrir totalmente el contenido de Ja materia

El profesor expresa el contenido de la materia de una manera comprensible y ordenada. VS, 0,000 No independiente
Crea un ambiente de confianza para que el alumno pueda expresar sus incognitas e inquietudes =

El profesor expresa el contenido de la matenia de una manera comprensible y ordenada. VS, —  0,000]No independiente
Las preguntas formuladas en la clase al profesor son satisfactoriamente contestadas

El profesor expresa el contenido de la materia de una manera comprensible y ordenada. VS, 0,000]No independiente
El profesar se interesa por las activid: que requi de it por parte de los estudiantes y revisa los resuitados

El profesor expresa el contenido de la materia de una manera comprensible y ordenada. VS. 0,000}No independiente
El profesor respeta las opiniones y creatividad de Jos estudiantes

El profesor expresa el contenido de la materia de una manera comprensible y ordenada. VS. 0,000}No independiente
Las buehas costumbres, la ética y la conciencia social son exaltadas y estimuladas durante el dictado de las clases

El profesor expresa el contenido de la materia de una manera comprensible y ordenada. VS. o 0,000 No independiente
El tratamiento del profesor hacia los estudiantes es respetuoso y cordial .

El profesor expresa el contenido de la materia de una manera comprensible y ordenada. VS. 0,000 No independiente
El profesor realiza evaluaciones periddicas (deberes, lecciones, proyectos, ofros).

El profesor expresa el contenido de la materia de una manera comprensible y ordenada. VS. 0,000]No independiente
El profesor formula claramente las preguntas en las evaluaciones escritas

El profesor expresa el contenido de la materia de una manera comprensible y ordenada. VS. 0,000No independiente
L os temas en las evaluaciones son representativos de lo ensefiado en clases

E! profesor expresa el contenido de la materia de una manera comprensible y ordenada. VS. 0,000]No independiente
El profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones periodicas

£/ profesor expresa el contenido de fa materia de una manera comprensible y ordenada. VS. 0,000No independiente
El profesor cumple con las politicas de evaluacion senialadas al inicio del curso

El profesor expresa el contenido de la materia de una manera comprensible y ordenada. VS. 0,000]No independiente
Ef profesor asiste regularmente a las clases programadas para el curso

El profesor expresa el contenido de la materia de una manera comprensible y ordenada. VS. 0,000}No independiente
El profesor se presenta puntualmente a las clases programadas para el curso

El profesor expresa el contenido de la materia de una manera comprensible y ordenada. VS, 0,000]No independiente
El profesor permanece en el aula el tiempo programado para desarrollo de la clase

El profesor expresa el contenido de la materia de una manera comprensible y ordenada. VS. 0,000No independiente

En términos generales, puedo considerar que el desempeno del profesor es

El profesor expresa el contenido de la materia de una manera comprensible y ordenada. VS.

Tomaria otra materia o curso con el profesor anteriormente evaluado

0,000No independiente

El profesor expresa el contenido de la materia de una manera comprensible y ordenada. VS.

Cree Usted que el profesor necesita tomar seminarios para mejorar su didactica

0,000

No independiente




Cree Usted que el profesor necesita tomar seminarios para mejorar su didactica

Contraste valor p | Conclusion

El profesor se interesa por captar la atencién de los estudiantes mientras dicta su clase VS. 0'000 No independiente
JE! profesor utiiza como reluerzo Ias da i on y ion (TIC’s) para mejor comprensién del contenido de Ia clase

El profesor se interesa por captar la atencion de los estudiantes mientras dicta su clase VS. 0,000 No independiente
E1 profesor presenta ejemplos précticos para estimular el razonamiento de los temas lralados y resalter la utilidad de la materia en el futuro

El profesor se interesa por captar la atencion de los estudiantes mientras dicta su clase VS. 0,000]No independiente
El profesor utiliza el tiempo apropiado para cubrir totalmente el contenido de la materia

El profesor se interesa por captar la atencién de los estudiantes mientras dicta su clase VS. 0,000]No independiente
Crea un ambiente de confianza para que el alumno pueda expresar sus incognitas e inquietudes

El profesor se interesa por captar la atencién de los estudiantes mientras dicta su clase VS. Q‘QOO No independiente
Las preguntas formuladas en la clase al profesor son satisfactoriamente contestadas

El profesor se interesa por captar la atencién de los estudiantes mientras dicta su clase VS. — 0,000)N0 independiente
El prolesor se interesa por las aclividades que requi de i por parte de los estudianles y revisa los resultados

El profesor se interesa por captar la atencion de los estudiantes mientras dicta su clase VS. 0,000]No independiente
Ef profesor respeta las opiniones y creatividad de los estudiantes

El profesor se interesa por captar la atencion de los estudiantes mientras dicta su clase VS, 0,000 No independiente
Las buenas costumbres, la ética y fa conciencia social son exaltadas y estimuladas durante el dictado de las clases

El profesor se interesa por captar la atencién de los estudiantes mientras dicta su clase VS. 0,000 No independiente
El tratamiento del profesor hacia los estudiantes es respetuoso y cordial .

El profesor se interesa por captar la atencién de los estudiantes mientras dicta su clase VS. # 0,000 No independiente
El profesor realiza evaluaciones periddicas (deberes, lecciones, prayectos, ofros).

El profesor se interesa por captar la atencion de los estudiantes mientras dicta su clase VS. 0,000 No independiente
El profesor formula claramente las preguntas en las evaluaciones escritas

El profesor se interesa por captar la atencién de los estudiantes mientras dicta su clase VS. 0,000 No independiente
Los temas en las evaluaciones son representativos de lo ensenado en clases

El profesor se interesa por captar la atencién de los estudiantes mientras dicta su clase VS. 0,000]No independiente
El profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones periédicas

El profesor se interesa por captar la atencién de los estudiantes mientras dicta su clase VS. 0,000 No independiente
El profesor cumple con las politicas de evaluacion senaladas al inicio del curso

El profesor se interesa por captar la atencion de los estudiantes mientras dicta su clase VS. 0,000}No independiente
El profesor asiste regularmente a las clases programadas para el curso

El profesor se interesa por captar la atencion de los estudiantes mientras dicta su clase VS. 0,000}No independiente
El profesor se presenta puntualmente a las clases programadas para el curso

El profesor se interesa por captar la atencién de los estudiantes mientras dicta su clase VS. 0,000 No independiente
El profesor permanece en el aula el tiempo programado para desarrollo de la clase

El profesor se interesa por captar la atencion de los estudiantes mientras dicta su clase VS. 0,000]No independiente
En términos generales, puedo considerar que el desempefio del profesor es

El profesor se interesa por captar la atencion de los estudiantes mientras dicta su clase VS. 0,000]No independiente
Tomaria otra maleria 0 curso con el profesor anteriormente evaluado

El profesor se interesa por captar la atencion de los estudiantes mientras dicta su clase VS. 0,000]No independiente




Cree Usted que el profesor necesita tomar seminarios para mejorar su didéctica

Contraste valorp | Conclusion

E1 profesor utiliza como refuerzo fas de i y (TIC’s} para mejor comprension del contenido de 1a clase. VS. 0 ,OOO No independiente
E1 profesor p jemplos préclicos para jar el i de los temas tratados y resalter ia utilidad de la materia en el futuro
E1 profesor utiliza como refuerzo las de y {TIC’s) para mejor comprension del contenido de la clase. VS. 0 ,000 No jndependiente
El profesor utiliza ef tiempo apropiado para cubrir totalmente el contenido de la materia
E1 profesor utiliza como refuerzo las de i y i6n (TIC's) para mejor comprension del contenido de la clase. VS. 0,000]No independiente
Crea un ambiente de confianza para que el alumno pueda expresar sus incégnitas e inquietudes

Iz profesor utiliza como refuerzo las de i y on [TIC's) para mejor comprension del contenido de Ja clase. VS. 0 'OOO No ‘mdepend]ente
L as preguntas formuladas en la clase al profesor son satisfactoriamente contestadas
Et prolesor utiliza como reluerzo las de informacién y (TIC’s) para mejor comprension del contenido de /a clase. VS, 0,000INo independiente
£l prolesor se interesa por 1as aclividadas que requi de ir por parte de los i y revisa fos -
1 prolesor utiliza como refuerzo las de i ion y i6n (TIC’s) para mejor comprensidn de! contenido de la clase. VS, 0 ’000 No independiente
El profesor respeta las opiniones y creatividad de los estudiantes
E1 prolesor utiliza como relyerzo las de i ion y (TIC’s) pare mejor comprension del contenido de fa clase. VS. 0 ,OOO No independiente
Las buenas costumbres, la ética y la conciencia social son exaltadas y estimuladas durante el dictado de las clases
E1 proesor utiliza como reluerzo las de ion y idn (TIC's) para mejor comprension del contenido de Ja ciase. VS. 0,000INo independiente
El tratamiento del profesor hacia los estudiantes es respetuoso y cordial
E1 profesor utiliza como relverzo las de i ion y (TIC’s) para mejor comprension del contenido de ia ciase. VS. 0,000]No independiente
El profesor realiza evaluaciones peribdicas (deberes, lecciones, proyectos, otros). )

{E! profesor utiliza como refuerzo las glas de i ion y {TIC’s) para mejor comprensién del conlenido de la clase?vs. 0 ,000 No independiente
El profesor formula claramente las preguntas en las evaluaciones escritas
E1 profesor utiliza como refuerzo Jas tecnologlas de informacién y comunicacion (TIC's) para mejor comprension de! contenido de la clase. VS. 0,000No independiente
Los temas en las evaluaciones son representativos de lo ensenado en clases
E1 profesor utifiza como refuerzo las de informacion y i6n (TIC's) pare mejor comprension del contenido de Ia clase. VS. 0,000[No independiente
El profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones periodicas

V&t profesor utiiza como refuerzo fas gles de i jny 6n (TIC's) para mejor comprension del contenido de la clase. VS. 0,000§No independiente
El profesor cumple con las politicas de evaluacion sefialadas al inicio del curso
1 profesor utiiza como refuerzo las de i i6n y (TIC’s} para mejor comprension del contenido de /a clase. VS. 0,000{No independiente
El profesor asiste regularmente a las clases programadas para el curso
E1 profesor uliiiza como refuerzo fas de i ion y (TIC's) para mejor comprension del confenido de la clase. VS. 0,000¢No independiente
El profesor se presenta puntualmente a las clases programadas para el curso
£/ profesor uliliza como refuerzo las tecnologlas de informacion y comunicacion (TIC's) para mejor comprension del contenido de Ia clase. VS. 0,000}No independiente
El profesor permanece en el aula el tiempo programado para desarrollo de la clase

§Ei profesor utiliza como refuerzo ias de i i6n y (TIC's) para mejor comprension del contenido de la clase. VS. 0,0001No independiente
En términos generales, puedo considerar que el desempefio del profesor es

NE! profesor utiliza como refuerzo las de i i6n y (TIC’s) para mejor comprension del contenido de ia clase. VS. 0,000INo independiente
Tomaria otra materia o curso con el profesor anteriormente evaluado
E1 profesor utiliza como refuerzo las de i ion y (TIC's) para mejor comprensién del conlenido de Ia clase. VS. 0,000}No independiente




Cree Usted que el profesor necesita tomar seminarios para mejorar su didactica

Contraste valorp| Conclusién
{E1 profesor presenta ejemplos précticos para estimular el razonamiento de los temas tratados y resalter Ia utilidad de la materia en el futuro. VS. 0 ,000 No independiente
Ei profesor utiliza el tiempo apropiado para cubrir totalmente el contenido de la materia
E1 profesor p j précticos para estimular el de los temas tratados y resaltar Ia utilidad de ia materia en el futuro. VS. 0,000]No independiente
Crea un ambiente de confianza para que el alumno pueda expresar sus incognitas e inquietudes
E1 profesor p . récticos para esti el de los temas tratados y resaltar la ulilidad de la materia en el futuro. VS. 0,000]No independiente
Las preguntas formuladas en la clase al profesor son satisfactoriamente contestadas
&1 profesor p jempios précticos para esti o de los temas tratados y resaltar fa utilidad de fa maferia en el futuro, VS. 0,000 No independiente
El profesor se interesa por las activi que i de / por parte de los y revisa los
E! profesor jemp Acticos para esti of de los temas tratados y resaltar la utilidad de la materia en el futuro. VS, 0,000]No independiente
El profesor respeta las opiniones y creatividad de los estudiantes b
E1 profesor jemplos practicos para esti e de los temas tratados y resaltar la ulilidad de la matena en el luturo. VS. ; 0 ,OOO No independiente
Las buenas costumbres, la ética y la conciencia social son exaltadas y estimuladas durante el dictado de las clases
£/ prolesor ” icos para esti el de los temas tratados y resaltar la utilidad de la materia en el luturo. VS. 0,000INo independiente
El tratamiento del profesor hacia los estudiantes es respetuoso y cordial
Y& protesor iplos practicos para estimular el fento de los temas tratedos y resaltar la utilided de Ja materia en el futuro. VS. 0,000]No independiente
El profesor realiza evaluaciones peritdicas (deberes, lecciones, proyectos, otros).
J&! profesor p iplos précticos para estimular el de I0s lemas lratados y resaltar la ulilidad de la materia en e tuturo. VS. 0,000]No independiente
El profesor formula claramente las preguntas en las evaluaciones escritas
FEI prolesor p jemplos précticos para estimular e/ de los temas tratados y resaltar la utiidad de fa materia en ef futurb. VS. 0,000}No independiente
Los temas en las evaluaciones son representativos de lo ensefiado en clases ’
El profesor p para estil ef de los temas tratados y resaltar la ulilidad de la materia en el futuro. VS. 0 ,OOO No independiente
El profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones periédicas
$E1 profesor i icos para est e de los temas Iratados y resaltar la ulilidad de ta materia en el luturo. VS. 0,000 No independiente
El profesor cumple con las politicas de evaluacion sefaladas al inicio del curso
Et profesor p A précticos para estimular ef de los femas tratados y resaltar ta utilidad de Ia materia en el tuturo. VS. 0,000}No independiente
El profesor asiste regularmente a las clases programadas para el curso
E1 profesor p jemplos practicos para esti el de los lemas tratados y resaltar la utilidad de la materia en el luturo. VS. 0,000]No independiente
El profesor se presenta puntualmente a las clases programadas para el curso
Yei protesor p H précticos para esti of de los temas tratados y resaltar fa ulilidad de la materia en el futuro. VS. 0,000 No independiente
El profesor permanece en el aula el tiempo programado para desarrolio de la clase
Ei profesor jemp acticos para esti el de jos temas tratados y resalter la utilidad de la materia en el fufuro. VS, 0 ,OOO No independiente
En términos generales, puedo considerar que el desempeno del profesor es
YEi protesor p ’ 4cticos para estimufar el de los femas tratados y resaltar la utifidad de fa materia en el futuro. VS. 0,000}No independiente
Tomaria otra materia o curso con el profesor anteriormente evaluado
\&! profesor or j practicos para estimutar el de los temas tratados y resatter fa utilidad de ia materia en el futuro. VS. 0,000]No independiente




Cree Usted que el profesor necesita tomar seminarios para mejorar su didéctica

Contraste valorp| Conclusién

El profesor utiliza el tiempo apropiado para cubrir totaimente el contenido de la materia. VS. 0,000} No independiente

Crea un ambiente de confianza para que el alumno pueda expresar sus incognitas e inquietudes

El profesor utiliza ef tiempo apropiado para cubrir totalmente el contenido de /a materia. VS. 0,000} No independiente

{.as preguntas formuladas en fa clase al profesor son satisfactoriamente contestadas

El profesor utiliza el tiempo apropiado para cubrir totalmente el contenido de la materia. VS. 0,000} No independiente
{E! profesor se interesa por las que requit de i por parte de los i y revisa los

El profesor utiliza el tiempo apropiado para cubrir totalmente el contenido de la materia. VS. 0,000} No independiente

El profesor respeta las opiniones y creatividad de los estudiantes

El profesor utiliza el tiempo apropiado para cubrir totaimente el contenido de la materia. VS. 0,000} No independiente

Las buenas costumbres, la ética y la conciencia social son exaltadas y estimuladas durante el dictado de las clases l

El profesor utiliza el tiempo apropiado para cubrir totalmente el contenido de /a materia. VS. 0,000] No independiente

El tratamiento del profesor hacia los estudiantes es respetucso y cordial

El profesor utiliza el tiempo apropiado para cubrir totalmente el contenido de la materia. VS. 0,000] No independiente

El p}ofesor realiza evaluaciones periddicas (deberes, lecciones, proyectos, otros).

El profesor utiliza el tiempo apropiado para cubrir totalmente el contenido de la materia. VS. 0,000{ No independiente

El profesor formula claramente las preguntas en las evaluaciones escritas

El profesor utiliza el tiempo apropiado para cubrir totalmente el contenido de la materia. VS. 0,000} No independiente

Los temas en las evaluaciones son representativos de lo ensefiado en clases

El profesor utiliza el tiempo apropiado para cubrir totalmente el contenido de la materia. VS. Z 0,000] No independiente

Ef profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones periédicas 3

El profesor utiliza el tiempo apropiado para cubrir totalmente el contenido de la matena. VS. 0,000] No independiente

El profesor cumple con las politicas de evaluacion sefialadas al inicio del curso

El profesor utiliza el tiempo apropiado para cubrir totalmente el contenido de la materia. VS. 0,000§ No independiente

El profesor asiste regularmente a las clases programadas para el curso

El profesor utiliza el tiempo apropiado para cubrir totalmente el contenido de la materia. VS. 0,000} No independiente

El profesor se presenta puntualmente a las clases programadas para el curso

El profesor utiliza el tiempo apropiado para cubnir totalmente el contenido de la materia. VS. 0,000] No independiente

£l profesor permanece en el aula el tiempo programado para desarrollo de la clase

£l profesor utiliza el tiempo apropiado para cubrir totalmente el contenido de la materia. VS. 0,000} No independiente

En términos generales, puedo considerar que el desemperio del profesor es

El profesor utiliza el tiempo apropiado para cubrir totalmente el contenido de la materia. VS. 0,000] No independiente

Tomaria otra materia o curso con el profesor anteriormente evaluado

El profesor utiliza el tiempo apropiado para cubrir totalmente el contenido de la materia. VS. 0,000} No independiente




Cree Usted que el profesor necesita tomar seminarios para mejorar su didactica

Contraste valorp| Conclusion
Crea un ambiente de confianza para que el alumno pueda expresar sus incégnitas e inquietudes. VS. 0,000} No independiente
Las preguntas formuladas en la clase al profesor son satisfactoniamente contestadas
Crea un ambiente de confianza para que el alumno pueda expresar sus incognitas e inquietudes. VS. 0,000 No independiente
El profesor se interesa por las actividades que it de i por parte de los estudiantes y revisa los resultados
Crea un ambiente de confianza para que el alumno pueda expresar sus incognitas e inquietudes. VS. 0,000] No independiente
El profesor respeta las opiniones y creatividad de los estudiantes
Crea un ambiente de confianza para que el alumno pueda expresar sus incognitas e inquietudes. VS. 0,000 No independiente
Las buenas costumbres, (a ética y la conciencia social son exaltadas y estimuladas durante e/ dictado de las clases
Crea un ambiente de confianza para que el alumno pueda expresar sus incognitas e inquietudes. VS. 0,000} No independiente
El tratamiento del profesor hacia los estudiantes es respetuoso y cordial -
Crea un ambiente de confianza para que el alumno pueda expresar sus incognitas e inquietudes. VS. N 0,000§ No independiente
El profesor realiza evaluaciones periédicas (deberes, lecciones, proyectos, otros).
Crea un ambiente de confianza para que el alumno pueda expresar sus incégnitas e inquietudes. VS. 0,000} No independiente
El profesor formula claramente las preguntas en las evaluaciones escritas
Crea un ambiente de confianza para que el alumno pueda expresar sus incognitas e inquietudes. VS. 0,000] No independiente
Los temas en las evaluaciones son representativos de Io ensefiado en clases
Crea un ambiente de confianza para que el alumno pueda expresar sus incégnitas e inquietudes. VS. 07000 No independiente
El profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones periddicas )
Crea un ambiente de confianza para que el alumno pueda expresar sus incognitas e inquietudes. V8. 0,000] No independiente
E! profesor cumple con las politicas de evaluacion sefaladas al inicio del curso
Crea un ambiente de confianza para que el alumno pueda expresar sus incognitas e inquietudes. VS. 0,000} No independiente
El profesor asiste regularmente a las clases programadas para el curso
Crea un ambiente de confianza para que el alumno pueda expresar sus incognitas e inquietudes. VS. 0,000} No independiente
El profesor se presenta puntualmente a las clases programadas para el curso
Crea un ambiente de confianza para que el alumno pueda expresar sus incognitas e inquietudes. VS. 0,000] No independiente
E! profesvr permanece en el aula el tiempo programado para desarrollo de la clase
Crea un ambiente de confianza para que el alumno pueda expresar sus incégnitas e inquietudes. VS. 0,000§ No independiente
En términos generaleé, puedo considerar que el desempefio del profesor es
Crea un ambiente de confianza para que el alumno pueda expresar sus incégnitas e inquietudes. VS. 0,000} No independiente
Tomaria otra matena o curso con ef profesor anteriormente evaluado
Crea un ambiente de confianza para que el alumno pueda expresar sus incognitas e inquietudes. VS. 0,000} No independiente




Contraste valorp} Conclusion
Las preguntas formuladas en la clase al profesor son satisfactoriamente contestadas. VS. 0,000] No independiente
Ei prolesor se interesa por las activi que req de igacion adicional por parte de los estudiantes y revise los resultados
Las preguntas formuladas en la clase al profesor son satisfactoriamente contestadas. VS. 0,000] No independiente
El profesor respeta las opiniones y creatividad de los estudiantes
Las preguntas formuladas en la clase al profesor son satisfactoriamente contestadas. VS. 0,000] No independiente
Las buenas costumbres, la ética y la conciencia social son exaltadas y estimuladas durante el dictado de las clases
Las preguntas formuladas en la clase al profesor son satisfactoriamente contestadas. VS. 0,000] No independiente
El tratamiento del profesor hacia los estudiantes es respetuoso y cordial
Las preguntas formuladas en la clase al profesor son satisfactoriamente contestadas. VS. 0,000] No independiente
El profesor realiza evaluaciones periédicas (deberes, lecciones, proyectos, otros). sl
Las preguntas formuladas en la clase al profesor son satisfactoriamente contestadas. VS. 0,000} No independiente
El profesor formula claramente las preguntas en las evaluaciones escritas
Las preguntas formuladas en la clase al profesor son salisfactoriamente contestadas. VS. 0,000] No independiente
Los temas en las evaluaciones son representativos de lo ensefiado en clases
Las preguntas formuladas en la clase al profesor son satisfactoriamente contestadas. VS. 0,000] No independiente
El profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones periddicas
Las preguntas formuladas en la clase al profesor son satisfactoriamente contestadas. VS. 0,000] No independiente
El profesor cumple con las politicas de evaluacion sefialadas al inicio del curso
Las preguntas formuladas en la clase al profesor son satisfactoriamente contestadas. VS. z 0,000] No independiente
El profesor asiste regularmente a las clases programadas para el curso
Las preguntas formuladas en la clase al profesor son satisfactoriamente contestadas. VS. 0,000] No independiente
El profesor se presenta puntualmente a las clases programadas para el curso
Las preguntas formuladas en la clase al profesor son satisfactoriamente contestadas. VS. 0,000] No independiente
El profesor permanece en el aula el tiempo programado para desarrolio de la clase
Las preguntas formuladas en la clase al profesor son satisfactoriamente contestadas. VS. 0,000 No independiente
En términos generales, puedo considerar que el desemperio del profesor es
Las preguntas formuladas en la clase al profesor son satisfactoriamente contestadas. VS. 0,000} No independiente
Tomaria ofra materia o curso con el profesor anteriormente evaluado
Las preguntas formuladas en la clase al profesor son satisfactoriamente contestadas. VS. 0,000] No independiente

Cree Usted que el profesor necesita tomar seminarios para mejorar su did4ctica




Cree Usted que el profesor necesita tomar seminarios para mejorar su didactica

Contraste valor p| Conclusion

El profesor se interesa por las actividades que req de igack icional por parte de los estudianles y revisa los resultados. VS. 0,000 No independiente
El profesor respeta las opiniones y creatividad de los estudiantes
Ei profesor se interesa por Ias activi que requi de i i por parte de los estudiantes y reviss los resultados. VS. 0 '000 No independie nte
Las buenas costumbres, la éfica y la conciencia social son exaltadas y estimuladas durante el dictado de las clases
£/ profesor se interesa por fas activi que requieren de i por parte de los iantes y revisa los vs. 0,000¢ No independiente
El tratamiento del profesor hacia los estudiantes es respetuoso y cordial
E1 profesor se interesa por las actividades que requieren de investig por parte de los estudiantes y revisa los resuitados. VS. 0,000] No independiente
El profesor realiza evaluaciones periédicas (deberes, lecciones, proyectos, otros).
E! profesor se interesa por Ias activi que requieren de i igaci icional por parte de los estudiantes y revisa los resultados. VS. 9“900 No inde pendieme
£/ profesor formula claramente las preguntas en las evaluaciones escritas

[E! profesor se interesa por fas activigades que requieren de ir por parte de los estudiantes y revisa los resultadas. V. 0,000 No independiente
Los temas en las evaluaciones son representativos de lo ensefiado en clases
Ei profesor se interesa por las actividades que requieren de investigacion adicional por parte de los estudiantes y revisa los resultados. VS. 0,000] No independiente
£/ profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones periédicas
E! profesor se interesa por fas activi que requieren de investig por parte de los estudiantes y revisa los resultados. VS. 0,000} No independiente
El profesor cumple con las politicas de evaluacién sefialadas al inicio del curso

|1 profesor se interesa por fas actividades que requieren de i por parte de ios estudiantes y revisa los resultados. VS. 0,000f No independiente
El profesor asiste regularmente a las clases programadas para el curso .
E1 profesor se interesa por las activi que requieren de invest por parte de os estudiantes y revisa los resultados. V. 0,000] No independiente
El profesor se presenta puntualmente a las clases programadas para el curso

N&! profesor se interesa por fas activi que requieren de por parte de los estudiantes y revisa 10s resultados. VS. 0,0001 No independiente
El profesor permanece en el aula el tiempo programado para desarrolio de la clase

R&i profesor se interesa por las activi que requieren de investigacion adicional por parte de fos jantes y revisa los vs. 0,000 No independiente
En términos generales, puedo considerar que el desempefio del profesor es
E profesor se interesa por las activi que requieren de i i6 por parte de los estudiantes y revisa los resultados. VS. 0,000 No independiente
Tomaria otra materia o curso con el profesor anteriormente evaluado

E1 profesor se interesa por las actividades que requieren de investigacion adicional por parte de fos jantes y revisa los vs. 0,000} No independiente




Cree Usted que el profesor necesita tomar seminarios para mejorar su didéctica

Contraste valor p| Conclusién

Las buenas costumbres, Ia ética y la conciencia social son exaltadas y estimuladas durante el dictado de las clases. VS. 0'000 No independiente
£l tratamiento del profesor hacia los estudiantes es respetuoso y cordial
Las buenas costumbres, /a ética y la conciencia social son exaltadas y estimuladas durante el dictado de las clases. VS. 0,000] No independiente
El profesor realiza evaluaciones periédicas (deberes, lecciones, proyectos, otros).
Las buenas costumbres, ia élica y fa conciencia social son exaltadas y estimuladas durante el dictado de las clases. VS. 0,0001 No independiente
El profesor formula ciaramente las preguntas en las evaluaciones escritas
Las buenas costumbres, Ia élica y Ja conciencia social son exaltadas y estimuladas durante el dictado de jas clases. VS. 0,000} No independiente
Los temas en las evaluaciones son representativos de lo ensefiado en clases
Las buenas costumbres, fa ética y la conciencia social son exaltadas y estimuladas durante el dictado de las clases. VS. O,QOO No independiente
El profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones periddicas —
Las buenas costumbres, la ética y la conciencia social son exaltadas y estimuladas durante el dictado de las clases. VS. 0,000} No independiente
El profesor cumple con las politicas de evaluacién sefialadas al inicio del curso
Las buenas costumbres, Ia ética y la conciencia social son exaltadas y estimuladas durante el dictado de las clases. VS. 0,000] No independiente
Ef profesor asiste regularmente a las clases programadas para el curso
Las buenas costumbres, la ética y la conciencia social son exaltadas y estimuladas durante el dictado de ias clases. VS. 0,000 No independiente
E/ profesor se presenta puntuaimente a las clases programadas para e/ curso
Las buenas costumbres, la ética y la conciencia social son exaltadas y estimuladas durante el dictado de /as clases. VS. 0,000 No independiente
El profesor permanece en el aula el tiempo programado para desarrollo de la clase )
Las buenas costumbres, la ética y la conciencia social son exaltadas y estimuladas durante el dictado de las clases. VS. 0,000} No independiente
En términos generales, puedo considerar que el desemperio del profesor es
L as buenas costumbres, fa ética y la conciencia social son exaltadas y estimuladas durante el dictado de las clases. VS. 0,000} No independiente
Tomaria otra materia o curso con el profesor anteriormente evaluado

§Las buenas costumbres, la éfica y la conciencia social son exaftadas y estimuladas durante ef dictado de fas clases. VS. 0,000 No independiente




Contraste

valor p

Conclusién

El tratamiento del profesor hacia los estudiantes es respetuoso y cordial. VS.

El profesor realiza evaluaciones peribdicas (deberes, lecciones, proyectos, otros).

0,000

No independiente

El tratamiento del profesor hacia los estudiantes es respetuoso y cordial. VS.

El profesor formula claramente las preguntas en las evaluaciones escritas

0,000

No independiente

El tratamiento del profesor hacia los estudiantes es respetuoso y cordial. VS.

Los temas en las evaluaciones son representativos de lo ensefiado en clases

0,000

No independiente

El tratamiento del profesor hacia los estudiantes es respetuoso y cordial. VS.

El profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones periodicas

0,000

No independiente

El tratamiento del profesor hacia los estudiantes es respetuoso y cordial. VS.

El profesor cumple con las politicas de evaluacién sefialadas al inicio del curso

0,000

No independiente

El tratamiento del profesor hacia los estudfantes es respetuoso y cordial. VS.

El profesor asiste regularmente a las clases programadas para el curso

0,000

No independiente

£/ tratamiento del profesor hacia los estudiantes es respetuoso y cordial. VS.

El profesor se presenta puntualmente a las clases programadas para el curso

0,000

No independiente

El tratamiento del profesor hacia fos estudiantes es respetuoso y cordial. VS.

El profesor permanece en el aula el tiempo programado para desarrolio de la clase

0,000

No independiente

El tratamiento del profesor hacia los estudiantes es respetuoso y cordial. VS.

En términos generales, puedo considerar que el desemperio del profesor es

0,000

No independiente

El tratamiento del profesor hacia los estudiantes es respetuoso y cordial. VS.

Tomaria otra materia o curso con el profesor anteriormente evaluado

0,000

No independiente

El tratamiento del profesor hacia los estudiantes es respetuoso y cordial, VS.

Cree Usted que el profesor necesita tomar seminarios para mejorar su didéctica

0,000

No independiente




Contraste valor p Conclusién
E! profesor realiza evaluaciones periodicas (deberes, lecciones, proyectos, otros). VS. 0,000] No independiente
El profesor formula claramente las preguntas en las evaluaciones escritas
El profesor realiza evaluaciones peridicas (deberes, lecciones, proyectos, otros). VS. 0,000] No independiente
Los temas en las evaluaciones son representativos de lo ensefiado en clases
El profesor realiza evaluaciones periddicas (deberes, lecciones, proyectos, otros). VS. 0,000] No independiente
El profesor califica procedimientos y resulftados en las evaluaciones pericdicas
El profesor realiza evaluaciones periédicas (deberes, lecciones, proyectos, otros). VS. 0,000] No independiente
El profesor cumple con las politicas de evaluacion sefialadas al inicio del curso
El profesor realiza evaluaciones periédicas (deberes, lecciones, proyectos, otros). VS. 0,000] No independiente
El profesor asiste regularmente a las clases programadas para el curso il
El profesor realiza evaluaciones periddicas (deberes, lecciones, proyectos, otros). VS. 0'00\0 No independiente
El profesor se presenta puntualmente a las clases programadas para el curso
El profesor realiza evaluaciones periédicas (deberes, lecciones, proyectos, otros). VS. 0,000] No independiente
El profesor permanece en el aula el tiempo programado para desarroilo de la clase
El profesor realiza evaluaciones periédicas (deberes, lecciones, proyectos, otros). VS. 0,000] No independiente
En términos generales, puedo considerar que el desempefio del profesor es
El profesor realiza evaluaciones periédicas (deberes, lecciones, proyectos, otros). VS. 0,000§ No independiente
Tomaria otra materia o curso con el profesor anteriormente evaluado
El profesor realiza evaluaciones periédicas (deberes, lecciones, proyectos, otros). VS. Z 0,000} No independiente

Cree Usted que el profesor necesita tomar seminarios para mejorar su didéctica




Contraste valor p Conclusion
El profesor formula ciaramente las preguntas en las evaluaciones escritas. VS. 0,000} No independiente
Los temas en las evaluaciones son representativos de lo ensefiado en clases
El profesor formula claramente las preguntas en las evaluaciones escritas. VS. 0,000} No independiente
£l profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones periodicas
El profesor formula claramente las preguntas en las evaluaciones escritas. VS. 0,000} No independiente
El profesor cumple con las politicas de evaluacion sefialadas al inicio del curso
El profesor formula claramente las preguntas en las evaluaciones escritas. VS. 0,0001 No independiente
El profesor asiste regularmente a las clases programadas para el curso
El profesor formula claramente las preguntas en las evaluaciones escritas. VS, 0,000] No independiente
El profesor se presenta puntualmente a las clases programadas para el curso il
El profesor formula claramente las preguntas en las evaluaciones escritas. VS. 0,0(l() No independiente
El profesor permanece en el aula el tiempo programado para desarrollo de la clase
El profesor formula claramente las preguntas en las evaluaciones escritas. VS. 0,000] No independiente
En términos generales, puedo considerar que el desemperio del profesor es
El profesor formula claramente las preguntas en las evaluaciones escritas. VS. 0,000} No independiente
Tomaria otra materia o curso con el profesor anteriormente evaluado
El profesor formula claramente las preguntas en las evaluaciones escritas. VS. 0,000} No independiente
Cree Usted que el profesor necesita tomar seminarios para mejorar su didéctica
]
Contraste valor p Conclusién
Los temas en las evaluaciones son representativos de lo ensefiado en clases. VS. 0,000] No independiente
El profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones periédicas
Los temas en las evaluaciones son representativos de lo enseriado en clases. VS. 0,000] No independiente
El profesor cumple con las politicas de evaluacion sefaladas al inicio del curso
Los temas en las evaluaciones son representativos de lo ensefiado en clases. VS. 0,000 No independiente
El profesor asiste regularmente a las clases programadas para el curso
Los temas en las evaluaciones son representativos de lo enseriado en clases. VS. 0,000] No independiente
El profesor se presenta puntualmente a las clases programadas para el curso
Los temas en las evaluaciones son representativos de lo ensefiado en clases. VS. 0,000} No independiente
El profesor permanece en el aula el tiempo programado para desarrollo de la clase
Los temas en las evaluaciones son representativos de lo ensefiado en clases. VS. 0,000] No independiente
En términos generales, puedo considerar que el desempefio del profesor es
Los temas en las evaluaciones son representativos de o ensefiado en clases. VS. 0,000} No independiente
Tomaria otra materia o curso con el profesor anteriormente evaluado
Los temas en las evaluaciones son representativos de lo ensefiado en clases. VS. 0,000] No independiente
h

Cree Usted que el profesor necesita tomar seminarios para mejorar su didéctica




Contraste valor p Conclusién
El profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones periddicas. VS. 0,000f No independiente
El profesor cumple con las politicas de evaluacion sefialadas al inicio del curso
El profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones periddicas. VS. 0,000f No independiente
E! profesor asiste reguiarmente a las clases programadas para el curso
El profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones periddicas. VS. 0,000 No independiente
El profesor se presenta puntualmente a las clases programadas para el curso
El profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones periddicas. VS. 0‘000 No independiente
El profesor permanece en el aula el tiempo programado para desarrollo de la clase
El profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones periédicas. VS. 0,000{ No independiente
En términos generales, puedo considerar que el desempeiio del profesor es -
El profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones periddicas. VS, 0,000{ No independiente
Tomaria otra materia o curso con el profesor anteriormente evaluado B
El profesor califica procedimientos y resultados en las evaluaciones periédicas. VS. 0,000{ No independiente
Cree Usied que el profesor necesita tomar seminarios para mejorar su didactica

Contraste valor p Conclusién
El profesor cumple con las politicas de evaluacién sefialadas al inicio del curso. VS. . 0,000] No independiente
El profesor asiste regularmente a las clases programadas para el curso :
£l profesor cumple con las politicas de evaluacién sefialadas al inicio del curso. VS. 0,000% No independiente
El profesor se presenta puntualmente a las clases programadas para el curso
£l profesor cumple con las politicas de evaluacién seftaladas al inicio del curso. VS. 0,0004 No independiente
El profesor permanece en el aula el tiempo programado para desarrollo de la clase
El profesor cumple con las politicas de evaluacién sefialadas al inicio del curso. VS. 0,000] No independiente
En términos generales, puedo considerar que el desempefio del profesor es
El profesor cumple con las politicas de evaluacién sefaladas al inicio del curso. VS. 0,000{ No independiente
Tomaria otra matenia o curso con el profesor anteriormente evaluado
£l profesor cumple con las politicas de evaluacién sefaladas al inicio del curso. VS. 0,000] No independiente
Cree Usted que el profesor necesita tomar seminarios para mejorar su didactica

Contraste valor p Conclusion
£l profesor se presenta puntualmente a las clases programadas para el curso. VS. 0,000 No independiente
El profesor permanece en el aula el tiempo programado para desarrollo de la clase
El profesor se presenta puntualmente a las clases programadas para el curso. VS. 0,000} No independiente
En términos generales, puedo considerar que el desempeiio del profesor es
Ei profesor se presenta puntualmente a las clases programadas para el curso. VS. 0,000} No independiente
Tomaria otra materia o curso con el profesor anteriormente evaluado
El profesor se presenta puntualmente a las clases programadas para el curso. VS. 0,000} No independiente
Cree Usted que el profesor necesita tomar seminarios para mejorar su didactica

Contraste valor p Conclusién
El profesor permanece en el aula el tiempo programado para desarrollo de la clase. VS. 0,000} No independiente
£n términos generales, puedo considerar que el desemperio del profesor es
£l profesor permanece en el aula el tiempo programado para desarrollo de la clase. VS. 0,000} No independiente
Tomaria ofra materia o curso con el profesor anteriormente evaluado
El profesor permanece en el aula el tiempo programado para desarrollo de la clase. VS. 0,000] No independiente

Cree Usted que el profesor necesita tomar seminarios para mejorar su didactica




Contraste valor p Conclusion
En témminos generales, puedo considerar que & desempenio del prafesor es. VS. 0,000¢ No independiente
Tomaria otra matenia o curso con el profesar anteriormente evaluado
En términos generales, puedo considerar que el desempefio del profesar es. VS. 0,000} No independiente
Cree Usted que el profesor necesita tomar seminarios para mejorar su didéctica

Contraste valor p Conclusioén
Tomaria otra matenia a curso con el profesor anteriormente evaluado. VS. 0,000} No independiente
Cree Usted que el profesor necesita tomar seminarios para mejorar su didéctica

N
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