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RESUMEN

El punto de enfoque de la presente investigacion se centra en la sociedad
prehispanica que habit6 Otavalo, particularmente en la utilizacion del espacio
y en la interaccion de los cacicazgos de esta zona en el Periodo de
Integracién, a los que se los reconoce por su monumentalidad,
especialmente aquellas estructuras que son conocidas en la literatura como
tolas. La presencia de estas construcciones ha sido relacionada con una
sociedad jerarquica. Se propone establecer algunas dinamicas de interaccion
importantes del uso del espacio del pais Caranqui en lo concerniente a la
ubicacién estratégica de tolas y los complejos de tolas que estan asociados a
los lugares de produccion y rutas de acceso. Estas dinamicas parecen
reafirmar la existencia de una economia microvertical en la region. Esta
vertiente economica y de interaccion entre cacicazgos proporciona luces
sobre la jerarquia administrativa de estos complejos y las relaciones

heterarquicas dentro del pais Caranqui.
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CAPITULO 1

1. INTRODUCCION

El presente proyecto busca reconstruir y comprender parte de la historia
de las ocupaciones humanas en la regién de Otavalo, a lo largo del
llamado Periodo de Integracion del Ecuador prehispanico (Cordero,
2009). El trabajo se centra en las propuestas metodoldgicas y tedricas del
enfoque de andlisis regional y, concretamente, en el estudio de los

patrones de asentamiento de esa regién septentrional del Ecuador.

Entre otras cosas, en este documento se retoma, reordena y reestructura
la informacién arqueoldgica relevante para este tipo de estudio, a tono

con el enfoque propuesto, de manera que sea posible lograr un 6ptimo
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entendimiento de la forma en que los grupos humanos pretéritos
implicados se organizaron a si mismos y a sus espacios en los
cambiantes paisajes prehispanicos de esta region. De acuerdo al enfoque
regional que se ejecuta en este estudio, debemos dirigir nuestra atencion
a dos niveles de anélisis complementarios: macroregional y microregional
(Clarke, 1977; Ruiz y Burillo, 1988). Este enfoque dual nos permite
generar, en primera instancia, los datos y bases conceptuales
macroregionales necesarios para comprender aspectos como: la
administracion del espacio, aparicion de grados de urbanizacion,
distribucion, rango y tamario de las tolas; asi como las relaciones de estos
espacios construidos con las fuentes de abastecimiento, entre otras
cosas. Posteriormente, aplicar nociones microregionales generales y
nuevas hipotesis que den cuenta de los patrones de asentamiento
antiguos y cOmo se relacionan esos procesos con los distintos niveles de

especializacion agricola y organizacion politica.

1.1 Antecedentes generales

Los recursos bibliograficos consultados sugieren que la informacion
arqueoldgica para la regién de interés es aun limitada, en lo
concerniente a los procesos de interaccion regional, estando

liderada por los trabajos arqueoldgicos de Jacinto Jijéon y Caamafio
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(1912, 1914, 1920, 1940,1952); los mismos que se centraron en el
analisis descriptivo de la ceramica y en la importancia estructural
de la monumentalidad en la zona norte que comprende el territorio

de Otavalo y zonas periféricas.

A estos estudios le siguen las investigaciones de Athens (1974,
1980, 2003), cuyos trabajos arqueoldgicos descriptivos sobre el
norte del pais, se fundamentan en los resultados de prospecciones
y excavaciones realizadas en algunos sitios arqueoldgicos
importantes. Con base en dichos trabajos, propone teéricamente
un proceso de evolucion sociocultural de los cacicazgos de la zona
Cara partiendo de posiciones teoricas ecoldgico-culturales y
sustentando su modelo en la jerarquia basada en el manejo

oportuno del espacio y en la construccién de tolas con rampa.

Otro trabajo es el de Gondard y Lopez (1983), quienes se
concentran en el inventario de los principales sitios arqueolégicos
del é&rea septentrional del Ecuador, a raiz de trabajos de
prospeccion apoyados por el analisis de fotografias aéreas y
recorridos en campo. Por otra parte, Tamara Bray (2003, 2008) ha
centrado sus analisis en la influencia inca en las zonas Caranqui y

del Guayllabamba, y para este ultimo lugar propone un conjunto de
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caracteristicas de lo que fueron los cacicazgos prehispanicos que

habitaron la zona.

Vinculadas a la temética sociopolitica prehispanica de la region de
Otavalo, también existen propuestas arqueoldgicas como la de
Currie (2001), quien trabaja en Zuleta; Echeverria (1988), quien
estudia los hallazgos de enterramientos en Otavalo; Plaza Shuller
(1976), quien analiza el proceso de la conquista Inca en territorio
Caranqui; Ontaneda (1988), quien establece lineamientos sobre la
territorialidad en el pais Caranqui; y Myers (1974), quien
proporciona datos relacionados con la irrigacion en los campos de
la zona norte. Knapp (1980, 1981, 1985, 1991) por su parte es muy
meticuloso en su estudio sobre los campos elevados y los
camellones relacionados con los patrones de asentamiento en la

zona norte.

La Ultima investigacion sobre la zona del pais Caranqui fue
realizada recientemente por Kaitlin Yanchar en 2013 como tesis de
Maestria, quien evalla nitidamente las dindmicas regionales entre
distintas entidades politicas a partir del andlisis del intercambio de
la cerdmica en la zona, tomando en cuenta la distribucién espacial,

morfologica y jerarquica de las tolas para inferir las interacciones
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sociales y politicas que debieron ocurrir en esta region en la etapa

tardia del periodo de Integracion (1250 a 1525 dC).

La mayoria de las investigaciones arqueoldgicas realizadas sobre
el Otavalo prehispanico durante el periodo de Integracién, no
aclaran interrogantes importantes sobre la organizacion social del
pais Caranqui. Los datos existentes, tanto de etnohistoria como de
arqueologia, no han podido ser rigurosamente hilvanados mediante
nuevas investigaciones arqueologicas. Creemos que la falta de
mas datos empiricos ha promovido una visibn homogénea de la
realidad politica y social del Otavalo prehispanico, impidiendo el
reconocimiento de las particularidades de cada zona, lo que en

consecuencia oculta el mosaico multicultural reconocido hoy.

Lo que se ha elaborado hasta el momento, argueoldgicamente
hablando, acerca de la articulacion prehispanica de la region, de
los arreglos politicos inter e intrarregionales que pudieron servir
como mecanismos de movilidad de los excedentes agricolas, de
los cambios a través del tiempo, tanto en las condiciones sociales
como politicas que influyeron en la distribucion de la cultura

material, es importante, aunque insuficiente.
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En este sentido, cabe mencionar también, que el estudio de la
prehistoria otavalefia se ha limitado por los intensos periodos de
actividad volcanica, los mismos que quizas afectaron los
asentamientos humanos en la region entre 700 y 1550 d. C. Estos
eventos podrian explicar algunos vacios en el registro arqueolégico

del area (Athens, 2003).

Otro de los limitantes para la realizacion de los trabajos en la
region, ha sido la dificultad de consolidar los distintos métodos de
campo, tanto de prospeccion como de excavacion que utilizan los

diferentes investigadores.

De igual modo, el deterioro de las tolas es acelerado por la
constante y violenta intervencion del ser humano, causa
fundamental para que muchas de ellas no se mantengan con su
morfologia original. Situacion que ha podido influenciar otros
trabajos al momento de elaborar los registros de estas estructuras.
En nuestro caso, como se vera en los siguientes capitulos, tuvimos
que unificar algunas de las formas de las tolas, en especial las

ovaladas y hemisféricas.
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1.2 Justificacion de lainvestigacion

En este trabajo se intenta evidenciar e interpretar la estructura
social y politica de la sociedad otavalefia durante el periodo de
Integracion, a través del analisis de las posibles interacciones que
desarrollaron las culturas prehispanicas de la region con sus
paisajes. Con la obtencion y manejo combinado de los datos
arqueoldgicos y etnohistéricos, buscamos formular nuevas
interpretaciones que permitan comprender la organizacion
econdmica y sociopolitica de los grupos humanos que vivieron en el
Otavalo prehispanico a lo largo del periodo que culmina con el
proceso de conquista y colonizacion de Ecuador. Esta investigacion
pretende convertirse en un aporte de recuperacion, registro y
analisis de los procesos sociales, econdémicos, politicos y culturales
gue ayudaran en parte en el proceso de reconocimiento de la
identidad de la comunidad otavalefia, y que a su vez posibilita la
proyeccion de oportunidades para captar la atencion de la sociedad
contemporanea, haciéndola participe del proceso de construccion
de su propia historia. Esta vertiente de la investigacién esta acorde
con lo contemplado por las politicas de Estado proyectadas dentro

del Plan Nacional del Buen Vivir 2013-2017.
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Desafortunadamente, existen pocas investigaciones claramente
relacionadas con la tematica propuesta. Entre ellas destacan, las
del investigador Stephen Athens, Maria Auxiliadora Cordero y las
de Kaitlin Yanchar. En el primer caso, a raiz de sus trabajos de
investigacion Athens (1980) sugirid la existencia de un sistema
social complejo y jerarquico en el area Cara de la sierra norte del
Ecuador, basado en el manejo ambiental de las areas donde se
construyeron las tolas, siendo la construccion de las plataformas,

posibles referentes que fueron utilizados para desplegar poder.

Por su parte, Yanchar (2013), propuso la existencia de cacicazgos
jerarquizados y autébnomos, distribuidos espacialmente en la regiéon
sur y norte, zonas en las que dividié su rango de estudio, el mismo
gue indica que los cacicazgos independientes de la region Cara
participaban de un intercambio limitado de distintos elementos
materiales, lo que determina que no fue controlada por un mismo
sistema politico regional, aunque en esta &rea no existian

diferencias étnicas.

De acuerdo a lo mencionado anteriormente, este proyecto se
enfoca en el andlisis del proceso de formacion econdémica y

sociopolitica de Otavalo prehispanico, basado en algunas
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propuestas teoricas relacionadas con el origen y evolucion del
sistema politico denominado cacicazgo (Cordero, 1998; Yanchar,

2013).

Igualmente, como se vera adelante, se ha considerado algunas
tendencias recientes, que establecen la importancia de la
interaccion entre los seres humanos y sus paisajes, para
comprender el rol que jugd este proceso en la formacion y

reconfiguracion de las estructuras organizacionales politicas.

Este tipo de investigacion es de suma importancia para observar
primero las interacciones entre las variables ambientales vy
sociopoliticas en wuna regién determinada, lo que permite
posteriormente interpretar los posibles patrones de asentamiento

gue pudieron haberse configurado en torno al Otavalo prehispanico.

1.3 Hipotesis

Con base en los trabajos arqueoldgicos y etnohistoricos realizados
en el area de estudio, como los de Jijén (1912), Myers (1974),
Athens (1974, 1976, 1980, 1995,1997,2003), Plaza (1976), Oberem

(1981), Gondard y LoOpez (1983), Knapp y Denevan (1985),
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Ontaneda (1988), Ramon (1990), Espinoza (1999), Caillavet
(2000), Bray (2008), Cordero (2009), Yanchar (2013) y Damp
(2015), partimos de la premisa de que durante el periodo de
Integracion, Otavalo fue un cacicazgo importante de la region

septentrional del Ecuador.

En este contexto, se puede plantear que el poder y consolidacion
del cacicazgo del Otavalo prehispanico, se centré en la influencia
gue ejercid éste de la region mediante el despliegue espacial de sus

centros y sub-centros con arquitectura monumental.

Para comprender si, en efecto, Otavalo desarroll6 estrategias de
influencia equiparables al control politico de una microregion, es
necesario responder, ordenadamente, un conjunto de preguntas
basicas de investigacion: ¢cual fue el patron de asentamiento
macroregional en el cual Otavalo estuvo inmerso como una entidad
politica, junto a otras entidades mas?, ¢ cudl fue la naturaleza de las
interacciones entre los diversos grupos humanos de Imbabura y
Otavalo?, ¢existio una jerarquia de tolas y de complejos durante el
periodo bajo estudio, tanto en la escala macro como en la
microregional?, ¢cuales son las caracteristicas generales de la

organizacion espacial de los complejos y las tolas en Imbabura
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(desde una perspectiva macroregional) y en Otavalo (desde una
perspectiva microregional) entre 700 y 1525 d C?, ¢existe una
relacion entre la distribucién espacial de las tolas y las areas de

produccion conocidas?

Las respuestas a los interrogantes que hemos formulado, pueden
arrojar luz sobre las particularidades del proceso de formacion,
consolidacion e influencia del cacicazgo de Otavalo al interior de
sus dominios y en el contexto mas amplio de la regién en la cual

participo junto a otras entidades politicas importantes.

1.4 Objetivos

1.4.1 Objetivo general

Definir los patrones de asentamiento y la organizaciéon del
espacio a partir de la monumentalidad conocida del Otavalo
prehispanico en el periodo de Integracion (700-1525 d.C.),
para comprender las interacciones entre los grupos
humanos de la regibn y a su vez proponer nuevas
definiciones acerca de la base econémica y sociopolitica de

los cacicazgos en el norte de Ecuador.
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1.4.2 Objetivos especificos

1) Establecer las caracteristicas de la distribucion espacial

de las tolas y los complejos de tolas en la region de estudio.

2) Determinar los patrones de asentamiento desde el
analisis de clUsters, para observar la relacion entre las tolas,
la configuracién de los complejos de tolas y su relacion con
el paisaje de Imbabura (como modelo general) y de Otavalo

(como estudio de caso).

3) Proponer una jerarquia de complejos segun las
caracteristicas individuales y geogréaficas de Imbabura
(como modelo general) y de Otavalo (como estudio de

caso).

4) Interpretar la organizacion social y politica de Otavalo,
mediante  conceptos y teorias arqueoldgicas o
etnohistéricas y en funcion de la informacién macro y

microregional de Imbabura y Otavalo.



CAPITULO 2

2. ENFOQUE TEORICO, HERRAMIENTAS

CONCEPTUALES Y UNIDADES DE ANALISIS

En la década de 1970, se introduce de manera sistematica, la concepciéon
ambiental de la evolucién cultural en la arqueologia, en ocasiones
vinculada al uso de los conceptos espaciales y regionales, derivados de la
nueva geografia con investigadores como Binford (1978), Hodder y Orton

(1990) y Schiffer (1990).

Esa concepcion del espacio trata de descubrir y comprender la
importancia que pueden tener los elementos naturales, tanto para el
aprovechamiento econémico como para la construccion de

cosmovisiones, ideologias y representaciones simbdlicas. Tilley (1994),
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menciona que el espacio socialmente producido, combina lo cognitivo,
fisico y emocional, en algo que puede ser reproducido, pero que esta

siempre abierto a la transformacion y al cambio.

Otras concepciones analiticas acerca del espacio, como la de Lumbreras
(1981), lo identifican como una entidad que no es estéatica, cambiando su
significado de acuerdo a las necesidades de subsistencia del grupo que
interactla en él. Es asi que se configura eventualmente una idea que ha
sido denominada como “espacio social” en la arqueologia y la

antropologia (Zeidler, 1986).

En este estudio se presta atencién a los asentamientos y a la utilizacion
del espacio y la monumentalidad, como elementos que asisten en la
eventual comprension y reconstruccion de los patrones de asentamiento
antiguo. Se basa el enfoque regional en dos niveles de analisis que
Clarke (1977) ha propuesto: la macroregion y la microregion (Ruiz y

Burillo, 1988).

Entendemos como macroregion, un espacio geografico de gran
magnitud, en el cual se organizan patrones adaptativos, asi como
recursos y asentamientos humanos; etnohistéricamente, la provincia de

Imbabura, es referente de importantes asentamientos prehispanicos, con
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caracteristicas que difieren de otros grupos humanos del norte del
Ecuador. En esta investigacion, la region de Imbabura es considerada

como la macroregion.

Por otro lado, la microrregion es el espacio territorial menor e integrado a
uno mayor (macroregion). El analisis de ambos, en conjunto o por
separado ayuda a conocer la organizacién politica, administrativa y
econdémica local, para establecer modelos sociales, politicos vy
econdmicos. En el caso de este estudio la microregion esta relacionada

con el cantdén Otavalo en la provincia de Imbabura.

Los alcances del estudio macro y microregional dan a conocer los
posibles patrones o discordancias en las relaciones espaciales entre
asentamientos humanos, transformaciones regionales, caracterizacion
espacial y ayuda a la identificacion de categorias de analisis
arqueoldgico. Sin embargo, las limitaciones de los enfoques macro y
microregional, estan relacionadas con el grado de profundidad de la
informacion que puede derivarse de este tipo de estudio, obtenida a
través de diferentes metodologias de recopilacion de datos; ademas que

el tratamiento de las variables de analisis también ha sido distinto.
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Esto influye en los resultados de este tipo de investigacion, aunque nos
gueda claro que con fundamento en los resultados obtenidos en torno a
estos enfoques, es posible generar los datos necesarios que revelan
aspectos relacionados con la administracion del espacio, aparicion de
grados de urbanizacién, distribucidén, rango y tamafio de las tolas y su
relacion con las fuentes de abastecimiento, entre otras cosas. De este
modo se podra elaborar hipétesis de trabajo generales y, en algunos
casos, respuestas acerca de los patrones de asentamientos antiguos y
de cdémo éstos pudieran relacionarse con los distintos niveles de

organizacion politica y de especializacion agricola en Otavalo.

Cuellar (2006) sefala que en Ecuador se han desarrollado pocos
estudios de arqueologia regional, la mayoria relacionados con el estudio
de sitios monumentales. Algunos de estos trabajos, por ejemplo, han sido
elaborados en la costa ecuatoriana (Delgado, 2002; Stemper, 1993;
Zeidler y Pearshall, 1994). En las zonas del piedemonte occidental se
han diseflado y ejecutado otros trabajos regionales importantes (Lippi,
1998), asi como en las tierras altas del norte (Bray, 1992; Echeverria
1995; ver Cuéllar, 2006:19-20). En la region oriental ecuatoriana,
especificamente en Quijos, destaca el propio trabajo de Cuellar (1995,

2006). Su investigacion, entre otras cosas, se enfoca en los distintos
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mecanismos de interaccion que pudieron ocurrir entre la organizacion

social de la produccion agricola y el ambiente.

Para el area de estudio sefialada, Athens (1980) realiza un analisis
regional del area Cara para el periodo Tardio, y propone que el patron de
asentamiento no fue concentrado o conformado por aglomeraciones de
sitios y tolas. Por su parte, Yanchar (2013) elabora el estudio de los
cacicazgos de las tierras altas del norte del Ecuador, con la finalidad de
establecer el grado de interaccion entre los distintos cacicazgos de la
region y la jerarquia entre éstos, utilizando como unidad de analisis la

ceramica y el movimiento regional de ella.

Una de las principales premisas del andlisis regional, en sus niveles
macro y micro, esta relacionada con la potencial vinculacion entre los
patrones de asentamiento y el medio ambiente, pero condicionada a las
necesidades culturales de los grupos humanos. Los enfoques regionales
en la arqueologia, con distintos matices y alcances, posiblemente
iniciaron con Steward (1937, 1955), quien propone la utilizacién de los
principios, metodologias y conceptos de la ecologia cultural para dar a
conocer las maneras culturales que los diferentes grupos humanos

utilizan para adaptarse al medioambiente.
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Posteriormente, Gordon Willey (1953) investigd el Valle de Vira en Pera.
Su andlisis regional ha sido reconocido como prototipo del estudio de
patrones de asentamientos en la arqueologia, pues analizo
sistematicamente 350 km? mediante fotografias aéreas y planos de
yacimientos, hechos a partir de esas fotografias. El resultado obtenido
fue el registro de 315 yacimientos, con el que desarroll6 una tipologia de
asentamientos, en los que se distinguia: sitios de vivienda, cementerios,
reductos elevados, piramides y complejos habitacionales. Como sefala

Willey:

(...) los asentamientos reflejan el medio ambiente, el nivel
tecnolégico con que operan los constructores, y las
diversas instituciones de interaccién social y de control
gue mantenia la cultura. A causa de que los patrones de
asentamiento son, en gran medida, determinados por
necesidades culturales ampliamente extendidas, éstos
ofrecen un punto de vista estratégico para la interpretacion
funcional de las culturas arqueoldgicas (Anschuetz et al.,
2001:168).

Otros investigadores realizaron analisis regionales tomando en
consideracion los niveles macro y microregionales en América Latina. Se
destacan por ejemplo, los trabajos realizados por Parsons (1972) en

Mesoameérica y los de Drennan (2000) en Colombia.
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En la arqueologia regional es importante el estudio de los patrones de
asentamiento, pues se entiende que ofrecen respuestas que viabilizan la
reconstruccion de los sistemas ecoldgicos, culturales y sociales de un
grupo humano (Anschuetz, 2001:168). Desde esta perspectiva, son el
resultado de las formas en que los grupos humanos disponen el espacio
para hacer uso de sus estrategias y tecnologias de subsistencia.
Ademas, el andlisis de estos patrones ayuda a establecer
interpretaciones generales sobre las posibles relaciones entre los

asentamientos en determinada region.

En este sentido, cabe mencionar que los patrones de asentamiento no
son producto del azar o de resultados aleatorios de la experiencia
humana con sus entornos. El comportamiento humano determina en gran
parte las distribuciones espaciales, al estar determinadas por factores de
parentesco, intercambio de bienes y aun por factores fisicos particulares

(Hodder y Orton, 1990).

En este trabajo entendemos por patrén de asentamiento:

(...) la forma en que la gente se distribuye y se apropia del
entorno geografico en el cual desarrollan su accionar en un
determinado momento historico, siendo el objetivo
principal de dicha apropiacion, el asegurar la subsistencia
del grupo y asi cumplir sus funciones sociales (Prieto,
2011:119).
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Para desarrollar el estudio a partir de la observacion de posibles patrones
de asentamiento de la region, se utilizé el enfoque metodoldgico
mediante el analisis del vecino mas préximo, con el que buscamos
establecer indices de agrupamiento y dispersion en la distribucion de
elementos arqueolodgicos (tolas individuales y complejos de tolas) de una

zona o region.

En este sentido, la dispersion se la entiende como la desconcentracion
de puntos en el espacio. Esto es, si todos los puntos se encuentran lo
mas alejados posibles unos de otros, la distancia promedio al vecino mas
préximo serd maxima mayor a 1 (dispersion al azar). A su vez, si todos
los puntos estan lo mas cercanos posible, la distancia promedio es 0, que
representa concentracion o agrupacion. Por lo tanto, la distribucion tiene
promedios de distancia al vecino mas cercano entre estos extremos

(Ortiz, 2013).

El método de analisis espacial del vecino mas proximo, aportara
elementos que ayudardn al desarrollo de interpretaciones sobre las
caracteristicas econdmicas y sociopoliticas del area de estudio. De tal
suerte, que nos encaminara a desarrollar inferencias sobre como pudo

ser la economia de subsistencia asociada con los elementos
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arqueolodgicos, asi como otras interacciones sociales en las comunidades

humanas y entre ellas.

Por otra parte, la teoria o modelo vertical relacionada con el acceso a los
diversos pisos ecoldgicos, constituye un factor fundamental para el
analisis del desarrollo de los cacicazgos en el caso norandino. El modelo
vertical, establecido por Murra (1975), también conocido como
complementariedad ecologica, esta basado en la autonomia y en el
autoabastecimiento de productos que pudieron alcanzar las etnias en
distancias relativamente cortas, lo que en consecuencia incrementaria la
reciprocidad entre las unidades domésticas y el desarrollo de una forma

diferente de organizacion social y politica.

Segun el modelo, las economias verticales se caracterizaron por operar a
diferentes niveles. Las mas pequefas podrian haber estado vinculadas a
la unidad familiar dentro de una comunidad, las cuales debian sostener
varias viviendas localizadas en diferentes zonas altitudinales. En tanto
gue en las economias mas grandes, se pudo estimular la formacion de
alianzas entre comunidades, a fin de proporcionar a todos y cada uno de
sus miembros el acceso al rango total de productos necesarios para la

subsistencia.



41

Una variante de este modelo vertical establecido por Murra para los
Andes de Puna, en el Peru, fue el que propuso Udo Oberem (1981) para
los Andes del norte ecuatoriano y que se ha denominado
“‘microverticalidad”. Esto se traduce, por ejemplo, en que los habitantes
de un pueblo pudieron tener campos situados en diferentes pisos
ecologicos y alcanzables en un mismo dia, con la posibilidad de regresar

al lugar de residencia por la noche.

Segun Jonathan Damp (entrevista personal 2015), este modelo tuvo
origen en las tierras bajas y horizontales y, por diversas razones, los
grupos humanos tuvieron que extender sus areas de produccion y
establecerse en las tierras altas o de la sierra, sin olvidar el uso de las
zonas bajas, lo que produjo conexiones entre diferentes zonas
altitudinales. El sistema de microverticalidad es, pues, un modelo
econdmico, politico y social de explotacion de multiples nichos ecoldgicos
para abastecer a un grupo y, posiblemente, para producir excedentes
destinados al intercambio con otros grupos dentro de la misma region y

etnia.

Aln no existen estudios que constaten la operacionalizacion de un
modelo como el descrito. No existen datos concluyentes acerca de como

éste incidi6 en la creacion y en el mantenimiento de las redes de
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intercambio dentro de las cuales debieron intervenir los conocidos

mindalaes o comerciantes prehispanicos.

2.1. Conceptos y unidades de anédlisis

2.1.1 Conceptos

2.1.1.1 Cacicazgo

No existe una conceptualizacion clara acerca de la
institucion del cacicazgo para el caso del Otavalo
prehispanico. La concepcion que hasta hoy se maneja es
ideal, pues ésta no muestra el desarrollo econémico,
sociocultural y politico del cacicazgo en la region y
tampoco se interrelacionan de manera efectiva las
esferas histérico-arqueoldgicas y ambiental, aspecto que
seguramente brindaria informacion sustancial acerca de
las particularidades que debieron caracterizar a los

grupos sociales y politicos del Otavalo prehispanico.

Ernesto Salazar (1989) establece que, con anterioridad al

sistema cacical, las sociedades estuvieron estructuradas
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en funcion de familias nucleares que posiblemente fueron
politicamente independientes, aunque relacionadas con
otras entidades politicamente similares, ya sea con fines
comerciales, de parentesco o ideologicos. A estas
aldeas, durante la Audiencia de Quito entre los afos
1563-1822, se las denominé parcialidades y de acuerdo
con las narraciones de cronistas como Juan GoOmez,
Juan Vélez Benavente y Alvarado Garcia de Balcazar
para el caso de Cuenca, éstas estaban constituidas por
un numero variado de familias (Gomez et al., [1582]
1992). Cada una, posiblemente, se hallaba dirigida por
un lider que organizaba el intercambio de bienes a corta,
media y larga distancia; de esta forma se aseguraria el

acceso de la comunidad a los diferentes recursos.

Gracias a la informacion etnohistorica se puede inferir
también que las parcialidades tenian diversas
densidades de poblacion, distinta capacidad productiva,
organizaciéon descentralizada y grados jerarquicos.
Ademas, internamente estaban afianzados por relaciones
sociales vinculadas a lazos de parentesco y compartian

un mismo enfoque ideoldgico y religioso. Estas entidades
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estaban gobernadas por un cacique (Cieza, 2005), quien
tenia bajo su mando otros caciques o curacas de menor
categoria que estuvieron asentados de forma dispersa y
organizados, espacialmente, entre veinte y cien casas
gue acogia una poblacion de 100 a 500 personas

(Salinas [1571], 1992).

Los lugares para estos asentamientos fueron las
guebradas, zonas escarpadas y montafias inaccesibles.
Estos grupos poseian los medios de produccion y
territorios para producir y obtener los articulos necesarios
para el autoabastecimiento de la parcialidad, y aun
excedentes para el intercambio regional (Cordero, 2009).
El suministro de productos estaba basado en la posesion
de espacios con diferentes condiciones ecologicas y
climaticas que iban desde las tierras frias hasta las

templadas y las calientes dentro de un mismo territorio.

Se piensa que estos aspectos se vinculaban a un area
cultural que manejaba diversos pisos ecoldgicos con
distintas cualidades de agua, fertilidad y fluctuaciones

climaticas para sostener el crecimiento poblacional,
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construccion de viviendas 'y = emplazamientos

ceremoniales, etc. (Murra, 1966; Caillavet, 2000).

Por la informacion etnohistérica revisada, también se
desprende que en la época prehispanica en esta region
se compartia un desarrollo tecnolégico y cultural, y
hablaban un idioma comudn con otros grupos de la region

como Cayambe y Caranqui (Cordero, 2009).

Estas caracteristicas, posiblemente, permitieron que se
creara una dindmica de expansion, ya fuese por alianzas
0 por sometimientos. Se cree, ademas, que ésta fue la
causa para unir la confederacion conformada con
Otavalo, Caranqui y Cayambe, como lo menciona Galo
Ramédn (2008), y que se desarroll6 a finales del siglo XV

con una duracién de aproximadamente cuarenta afios.

Segun algunos datos etnohistoricos y argueoldgicos
consultados y mencionados, este cacicazgo, gran
cacicazgo, o confederacion, se ubic6 en las actuales

provincias de Imbabura y en el norte de Pichincha,
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siendo el resultado de la organizacion de mercaderes

gue existieron en el area septentrional del Ecuador.

No obstante, esta idea es refutada por Athens (1995)
apoyado en sus estudios arqueologicos. Galo Ramon
(1990) menciona que la citada confederacion estaba
constituida por numerosos seforios o0 cacicazgos
autbnomos que mantenian alianzas internas y un
dinamico intercambio de productos de diferentes

altitudes.

Se puede inferir que el cacicazgo es una sociedad
compleja que abarca un territorio o regién en donde se
explotan  recursos direccionados por intereses
econdmicos Yy politicos. Sobre este particular, la
economia cacical ha sido explicada mediante el uso de
teorias que establecen que ésta se fundamenta en el
manejo de los recursos en beneficio del mantenimiento
de la division jerarquica, como lo sugieren Coe (1974),
Earle (1978, 1991), Carneiro (1981) y Gilman (1981,

1991).
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Otra propuesta es la que formulan autores como Sahilns
(1958) y Service (1962) en la que “(...) el cacique es un
intermediario neutral que administra la produccion
especializada local (sustentada quizas en la diversidad
ecoldgica) y facilita la distribucion de los productos” (Taft,
1993:106). Es decir, la institucion caciquil funcionaria
mas como un mecanismo de redistribucién que beneficia
al conjunto de la poblacién; redistribucion que segun
algunos investigadores como Peebles y Kus (1977),
Earle (1978) y Upham (1982) responde a las

necesidades del conjunto de la sociedad.

Otras teorias definen que la posesion y utilizacion del
espacio cacical es la base del poder econdémico del
cacique como lo mencionan Taft (1993) y Cuellar (2009).
Asi también, por su parte, Bray (1986), Espinoza (1999) y
Caillavet (2000) proponen gque la regulacion del espacio,
el manejo de los excedentes agricolas y el desarrollo del
intercambio de la produccion son administrados por el
cacicazgo. El aparente movimiento de estas formas de
produccion y de circulacion de bienes, a juzgar por

autores como Quattrin (2001) y Cuellar (2011), muestra
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gue los cacicazgos pudieron instaurar la verticalidad
como sistema econdmico y de integracion politica,

produccion e intercambio.

En el siglo XVI, el pais Caranqui en la region norte del
actual Ecuador estaba organizado por unidades sociales
politicamente autonomas (Athens, 1980; Yanchar, 2013)
ubicadas en areas que median entre 40 y 70 Km?
(Cuellar, s/a: 22). Estas parcialidades, al parecer, eran
geograficamente contiguas como se las describe
etnohistéricamente: conjuntos de 20 a 100 unidades
familiares formadas por unas 70 a 400 personas (Athens,

2003).

Las parcialidades son consideradas como la unidad
social fundamental de la sociedad andina. Su modelo
implica una flexibilidad en la organizacién politica para la
formacion de mdltiples grupos, cada uno de estos
liderados por un cacique que compartia derechos
hereditarios de tierras especificas, uso de fuerza y de
instrumentos de trabajo. A sus 6rdenes estaba el jefe

principal. La unidad béasica dentro de la parcialidad fue la
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llacta. El cacique y sus principales constituian una clase
social de élite, pero la mayoria de la poblacion se
encontraria en los caserios dispersos que sustentaban a

la llacta (Yanchar, 2013).

Segun Caillavet (2000:140), los cacicazgos en la época
prehispanica se encontraban apartados y dispersos en
“(...) tierras muy asperas montuosas y escondidas”. A
esto se suma que para Otavalo, en 1577, se registré que
los pueblos eran muchos, estaban derramados y en
diferentes temples, argumentos que hacen pensar que la
etnia de este lugar ocupd una zona amplia en la que se
utilizaron diversos pisos ecoldgicos. Segun la visita
realizada por Cristébal de San Martin y Juan Mosquera
en el afio 1559, cada cacique convivia con mdultiples
esposas Y sirvientes en el asentamiento mas grande en
cada territorio, y cada principal tenia a su cargo una parte

del gran territorial cacical (Yanchar, 2013).

Dentro de las parcialidades se organizaban numerosas

llactas, denominacion quichua que designa a:
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(...) un grupo de personas que compartian
derechos hereditarios sobre ciertos factores de
produccion (ciertas tierras, el trabajo de ciertas
personas, herramientas e infraestructuras
especificas) que reconocian como autoridad
politica a un miembro privilegiado de entre
ellos mismos (Bray, 2003:17).

Por medio de las llactas se construyé infraestructura y
monumentalidad asociada al poderio caciquil, lo que
denota el desarrollo de una arquitectura corporativa que
debid ser construida y disefiada para ser utilizada y vista
por toda la comunidad. Esta monumentalidad refleja la
toma de decisiones centralizadas por el jefe, asi como el
sostenimiento de ella a partir del trabajo comunitario
(Stanish et al., 2005) y del manejo de la ideologia
(Cordero, 2009:20). Sobre este tema, y para el caso
ecuatoriano, se ha constatado que entre los siglos X y
XV hubo transformaciones en los patrones de
asentamiento entre los grupos étnicos de la costa y de la

sierra ecuatoriana (Damp, 2014).

Como consecuencia de esto se crearon extensas areas
culturales que tuvieron como caracteristica una forma

arquitectonica tipica por cada area cultural. Este ha sido
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el caso del pais Caranqui, zona en donde existen
edificaciones denominadas tolas, yasel, monticulos,
timulos o piramides redondas y cuadrilateras que

parecen haber sido construidas entre 700 y 1500 d.C.

Se cree que la funcion de las tolas fue servir como base
a las casas de los jefes o fueron, en su defecto,
monticulos funerarios como puede ser el caso de
Puntiachil o “monticulo de Puento”, es decir, una
localidad relacionada con el linaje Puento, que es el
nombre de los caciques de Cayambe (Cordero, 2009).
Yanchar (2013), en cambio, establece que las tolas en el
periodo Tardio fueron utilizadas como plataformas de
construccion de las residencias de los caciques, por lo
gue se convirtieron en marcadores de centros de poder y

de lugares para las fiestas comunitarias.

Se cree también que el cacique ocupd los monticulos con
rampa mas grandes, presumiblemente con casas en la
parte superior. En cambio los principales vivian en casas
en la parte superior de monticulos mas pequefios en los

sitios periféricos. Lo anterior es una imagen ideal de lo
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gue podria haber pasado, pero las circunstancias
descritas para esa época son mas jerarquizadas dada la
diversidad de sitios de monticulos en términos de su

tamano y configuracion.

Tan dificil fue la situacion que se cree que los principales
tuvieron un patron de residencia dual, tanto en su llacta,
como junto al cacique, lo que cumple con el patron
observado en el que pequefios monticulos sin rampa
tienden a agruparse alrededor del monticulo mas grande

con rampa (Athens, 2003).

En sintesis, al referirnos al concepto de cacicazgo,
podemos decir que éste representd una estructura
politica y social ubicada entre lo que habrian sido las
sociedades igualitarias y las sociedades complejas. El
cacicazgo pudo viabilizar un sistema redistributivo a
través de un jefe responsable de la organizacion de las
relaciones de intercambio con otros cacicazgos y también

de los proyectos de construccién (Figura 2.1).
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Figura 2.1 Diagrama hipotético de la administracion de las posesiones de un
cacicazgo en la regién norte del Ecuador.

Fuente: Carrillo, J. 2016
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En términos espaciales, un cacicazgo podria ocupar
diferentes nichos ecoldgicos, produciendo una diversidad
de bienes estimulados por una economia competitiva en

funcion del acceso a los recursos (Yanchar, 2013).

Unidades de analisis

2.1.2.1 Tolas

Expondremos brevemente cdémo se han definido las tolas
en la regibn comprendida entre el norte de la actual
provincia de Pichincha, provincia de Imbabura y el sur de
la provincia del Carchi, siendo esta gran region nombrada
de diversas maneras: pais Caranqui, pais Imbaya, zona
Cara o norandina. Esta zona, o parte de ella, ha sido
estudiada en un inicio por Jacinto Jijén y Caamafio
(1912, 1914, 1920, 1940, 1952), Stephen Athens (1974,
1976,1978, 1980, 1995,1997, 2001, 2003, 2010, 2012,
2015, 2016), Elizabeth Currie (2001), Maria Auxiliadora
Cordero (2009), Estanislao Pazmifio et al., (2010) y

Kaitlin Yanchar (2013).
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En estos estudios se establece la existencia de
construcciones prehispanicas, denominadas monticulos
o tolas, que fueron construidas entre 680 d.C y 1525 d.C
segun los datos radiocarbénicos hasta ahora recopilados
en el area. Los registros de los investigadores
mencionados determinan la existencia de 3 formas de

tolas: la hemisférica, cuadrada y con rampa.

Al momento no se ha llegado a un consenso, sobre cual
fue la funcién general que tuvieron estas estructuras,
aungue se conoce que fueron utilizadas como sepulturas,
como viviendas o como lugares ceremoniales. No existio
una sola forma de construccion, pero se conoce que
fueron construidas a través de la sobreposicion de capas
de tierra con uso de bloques de cangagua en su base o
dentro de la estructura de la tola. Sus dimensiones varian
al parecer en respuesta a la utilizacion a la cual serian

destinadas.

Los investigadores que han estudiado las tolas del pais
Caranqui han determinado que éstas son construcciones

prehispanicas que sirvieron como referente cultural de
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poder social y de identidad cultural de una sociedad

jerarquizada de los Caras.

Definicién de la unidad/categoria conocida como tola.

Jijobn y Caamarfio (1912) se refiere a las tolas como:

(...) construcciones hechas por los aborigenes
mediante considerables hacinamientos de
tierra de forma muy variada. Asi esta palabra,
lejos de significar una especie de
monumentos, comprende todos aquellos en
gque se ha empleado el mismo género de
construccion. (Caamafo Jijon, 1912: 293).

En cambio otro estudio como el de Lippi (2004) establece

que “tola” es una palabra indigena de la familia linguistica

Barbacoa que se utiliza en el Ecuador para referirse a los

monticulos de tierra y cangagua construidos por seres

humanos de tiempos prehispanicos. En este sentido

Caillavet (2000) menciona que la palabra tola se refiere a

relieve de colinas, sean lomas naturales, sean

monticulos o piramides artificiales y naturales.
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Reaqistro de tolas

Con referentes como los anteriores, el registro de las
tolas en el norte del Ecuador fue iniciado por Jijon y
Caamafo (1912) en Quinche, Cayambe, Atuntaqui,
Zuleta Cohasqui y Urcuqui. Prosiguié Athens (1980),
investigador que realiz6 un estudio sistematico de las
tolas en los Andes septentrionales desde la década de
1970. Las tolas fueron identificadas usando fotografias
aéreas y corroboracion en campo. Un segundo estudio
regional fue llevado a cabo en 1983 por Pierre Gondard y
Freddy Lépez, del Ministerio de Agricultura y Ganaderia,
Programa Nacional de Regionalizacién
(MAG/PRONAREG, Ecuador) y la Oficina de Ila
Recherche Scientifique et Technigue Outre Mer
(ORSTROM, Francia) para el Banco Central de Ecuador.
Estos investigadores identificaron las tolas (monticulos)
usando fotografia aérea; ademas registraron pequefios
timulos (bohios), pucaras (estructuras de piedra) y
camellones (campos agricolas). Esta informaciéon fue
compilada en un mapa a gran escala de la region

(Gondard y Lépez, 1983).



58

Un reconocimiento adicional fue realizado por Athens
(2003) para confirmar los sitios identificados por Gondard
y Lopez (1983), con el cual se pretendia registrar las
dimensiones de cada sitio y calcular los tamafios de las
tolas mas grandes en cada lugar. Un namero adicional
de sitios no identificados fue documentado, mientras que
la cuantificacion mas precisa del tamafio de los sitios y el
namero de tolas en la regidn de estudio brindé un
recurso valioso para observar las relaciones entre los
distintos sitios. Segun Yanchar (2013), gracias al trabajo
de Athens se pudo establecer que varios sitios
identificados por Gondard y Lépez (1983) no eran
localidades arqueoldgicas, sino el resultado de la

naturaleza.

Forma y cronologia estimada de las tolas

Se ha sostenido que las tolas hemisféricas son la forma
mAas antigua registrada en la region, segun se desprende
de las pocas fechas radiocarboénicas disponibles. En este
sentido se cree que su construccién fue una practica
establecida en el pais Caranqui entre 650-700 d.C. (Bray,

s/a).
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En cambio Athens (1980) y Yanchar (2013) establecen
gue para las provincias de Imbabura y Pichincha la
construccion de las tolas inicia entre los afios 200y 700 d
C segun analisis de C14. Athens (1980) sugiere que
entre 700-1250 d C, segun analisis de C14, las tolas
comenzaron a ser utilizadas como lugares de

enterramientos y habitaciones.

Yanchar (2013) menciona que las tolas cuadradas y
hemisféricas fueron una caracteristica cultural entre 1250
y 1525 d C. Ademas establece que las tolas hemisféricas
de 30 m de didmetro y 5 m de altura se usaron como
sepultura y se construyeron hasta 1250-1300 d C segun

fechas de C14 asociadas a estas estructuras.

Athens (2003), por su lado, establece que el periodo de
mayor proliferacion de las tolas cuadradas con rampa fue
entre los afos 1250 y 1505/1525 d.C., pero no descarta
la posibilidad de que la edificacion de estas tolas pudo
realizarse en periodos anteriores. Bray (s/a) sostiene

también que el surgimiento de las tolas cuadradas con
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rampa ocurrié cercano al 1250 d.C. y su existencia duro
unos 250-275 afos, tiempo en el que los Incas derrotan
definitivamente a los Caranquis en la batalla de

Yaguarcocha alrededor de 1520 d.C.

Tipos de tola

A partir de estos trabajos se propuso una tipologia de las
tolas que es generalmente aceptada por los estudios
arqueoldgicos de la region septentrional. Las formas de
las tolas mas representativas son la hemisférica y la
cuadrada. De ellas, al parecer las primeras son mas
antiguas que las segundas Athens (1997), Bray (2008),

Yanchar (2013).

La construcciéon de las tolas cuadradas parece marcar
cambios fundamentales en la organizacion sociopolitica
del pais Caranqui. Segun Bray (2008), las fechas de
radiocarbono disponibles para algunas tolas indican que
la construccibn de monticulos hemisféricos fue

implantada en la sierra norte cerca del 700 d.C.
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No obstante, la aparicion de monticulos cuadrilateros, en
especial con rampas, tuvo un desarrollo relativamente
posterior y marcdé el comienzo de la fase tardia del
Periodo de Integracion (1250-1525 d.C.) (Bray, 2008;

Yanchar, 2013).

Tablal. Tipos de tolas segun su forma en el pais Caranqui. Usos

atribuidos, caracteristicas de tamafio y cronologia estimada

TIPO/FORMA uso DISMENSIONES CRONOLOGIA | AUTOR
6 m didmetro x 12 Athens y Osborn,
m altura 1974
d C 680 C14 Athens 1980
funerario d C 950-1550 Oberem,1981
i funerario 6m diametro x 1 m Gondard, 1985
HEMISFERICA altura
habitacional | 30m diametro x 5m Gondard,1985
altura
funerario y | 5m didmetro x 1 m Athens, 1997
habitacional | altura
funerario y | 40 m diametro x 8 a Athens, 1997
habitacional | 10 m altura
funerario 2 a 6m diametro x Athens, 2003
0.60 a 1.20 m altura
funerario 30 m diametro Athens, 2003
x4.75 m altura
funerario 40m diametro x 5m Athens, 2003
altura
funerario 35 m diametro x 3.5 Athens, 2003
m altura
funerario y | 3 a 6 m didmetro x Bray, 2008
habitacional | 5 m altura
funerario 3.6 m diametro x Bray, 2008




1.2 m altura
funerario 'y Villalba, 2007
habitacional
funerario 30 didmetro x 5 m | d C 1250-1300 | Yanchar,2013
altura c14
dC680C 14 Yanchar, 2013
habitacional Jijon, 1914
CUADRADA d C 1350-1590 | Athens, 1976
Ci14
d C 1350-1438 | Yanchar, 2013
C14
PIRAMIDE funerario 90 m por lado, 10 m Bray, 2008
TRUNCADA altura
ceremonial 84 m por lado, 60 Gondard, 1985
m plataforma, 7.5 a
CUADRADA 8 m altura,180 m
CON RAMPA largo de rampa
habitacional d C 1250-1525 | Athens, 1980
Cc14
50 m base, 25 m Athens, 1997
plataforma, 8,5 m
altura, 77 m largo
de rampa
d C 1250-1500 | Athens, 2010
C14
HEMISFERICA | habitacional d C 1250-1525 | Athens, 1980
CON RAMPA Ci14
CON RAMPA habitacional Villalba, 2007
habitacional d C 1400-1642 | Yanchar, 2013

c14
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Las pequefias tolas hemisféricas tienen un tamafio de

hasta 6 m de diametro y 1 m de altura. Se han

interpretado como monumentos funerarios (Bray, 2008;
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Gondard 1985) a diferencia de las grandes tolas
hemisféricas que pueden sobrepasar los 30 m de
diametro y 5 m de altura, siendo entendidas, mas bien,
como sitios de habitacion (Gondard, 1985), para
enterramientos (Yanchar, 2013), o para habitacién y
entierro (Athens (1997). Las tolas hemisféricas mas
grandes, que pueden superar las dimensiones anteriores,
se han registrado con estructuras circulares en su cima

gue al parecer tuvieron un uso doméstico (Bray, 2008).

Las tolas cuadradas, en forma de pirdmide truncada, y
las tolas cuadradas con rampa de acceso, pueden medir
100 m o méas en un lado y de 10 a 20 m de altura, con
rampas de hasta mas de 100 m de largo (Athens, 2003:

5).

Gondard y L6épez (1983) proponen 3 tipos de tolas, Jijon
y Caamafio (1912) propone 11 categorias, mientras
Athens y Osborn (1974) establecen 4. Para efectos de
nuestra investigacion y con fundamento en los trabajos
previamente consultados proponemos la siguiente

division de tres tipos de tola:
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1) Tolas hemisféricas construidas aparentemente para uso
habitacional y funerario, con dimensiones que van desde
6 m a 40 m de diametro y con una altura de 1 m hasta 12
m. Se estima una cronologia aproximada de entre 680 y
1300 dC, segun las fechas radiocarbonicas hasta ahora

obtenidas para estas tolas. (Figura 2.2 y 2.3)
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Figura 2.2 Representacion grafica del tipo de tola hemisférica (vista
lateral y vista superior).

Fuente: Carrillo, J. 2016
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Figura 2.3 Fotografia que demuestra el tipo de tola hemisférica en La
Rinconada, parroquia de San Pablo,canton Otavalo.

Fuente: INPC, foto Acosta, E. 2013

2) Tolas cuadradas o en forma de pirdmide truncada para
uso habitacional y funerario. Dimensiones 90 m x lado x
10 m altura. El periodo en que fueron construidos va
desde 1350 a 1590 dC segun la cronologia establecida

por fechas radiocarbénicas (Figura 2.4y 2.5).
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Figura 2.4 Representacion gréfica del tipo de tola cuadrada
(vista lateral y vista superior).

Fuente: Carrillo, J. 2016
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Figura 2.5 Fotografia que demuestra el tipo de tola cuadrada en la

Hacienda EIl Hospital, cantén Urcuqui.

Fuente: INPC, foto Villalba, F. 2014.

3) Tolas con rampa, agrupandose aqui las tolas cuadradas
con rampa y las hemisféricas con rampa o solo las
denominadas con rampa (sin forma especificada). Sus
dimensiones son de hasta 84 m sus lados, 50 m su base,
y de 25 m a 60 m su plataforma, de 7.5 a 8.5 m altura y
de 77 m a 180 m rampa. Su cronologia estimada es de
1250 a 1642 d C establecida por fechas radiocarbénicas

(Figura 2.6 y 2.7).
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Hemisferica con rampa Cuadrada con rampa
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Figura 2.6 Representacion grafica del tipo de tola con rampa
hemisférica y cuadrada (vista lateral y vista superior).

Fuente: Carrillo, J. 2016

- . e,

Figura 2.7 Fotografia que demuestra el tipo de tola cuadrada con dos
rampas en lados opuestos, Shungotola, parroquia Tumbabiro, canton
Urcuqui.

Fuente: INPC, foto Villalba, F. 2009.
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Construccion

Cabe mencionar que este tipo de tolas se repite en
lugares como Cochasqui en la provincia de Pichincha,
asi como en Chirije y Japoto en la provincia de Manabi.
Estudios previos han podido interpretar el conocimiento
constructivo ancestral y de organizacion urbanistica
relacionada con estos espacios, como es la investigacion
relacionada con los monticulos o el urbanismo incipiente

de Te Zulay realizado por Josefina Vasquez (2010).

Este aspecto no ha ocurrido en el caso de Otavalo, pues
no existen estudios concretos que revelen las
particularidades sobre la construccién de las tolas. En
este sentido, utilizaremos como referente las
investigaciones que han estudiado sistematicamente y
con mayor profundidad y ofrecen mayor informacion para
poder comparar y analizar lo que se ha hecho sobre la
construccion de tolas en Cochasqui (Oberem, 1981d) vy
en Chirije y Japoto Manabi (Bouchard et al., 2006) y para
Otavalo Athens (1974,1976, 2012) con el objetivo de

contar con ideas generales que puedan servir como
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referentes guias de analisis en esta fase de la

investigacion.

Sobre Cochasqui, Oberem (1981a) comenta que las
tolas, monticulos o piramides son construcciones
artificiales construidas con diferentes capas de tierra. En
el interior se hallan muros de contencién hechos de
bloques labrados de cangahua, tobas volcéanicas, tierra
suelta o también como bloques endurecidos por la
humedad. En algunos casos se ha documentado también

el uso de la piedra arenisca de poca consistencia.

En Cochasqui existen tolas o monticulos en los cuales se
encuentra un pozo sepulcral, redondo y escalonado,
generalmente cavado en su centro. Hay pozos que
cuentan con nichos en sus paredes, posiblemente
destinados para colocar vasijas (Oberem, 1981d). Se ha
planteado que estas tumbas estuvieron destinadas
Unicamente para enterrar a los miembros de la clase
noble (idem), aunque se pueden encontrar otros
enterramientos cerca o debajo de las viviendas que

cuentan con pocos ajuares.
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Por las fechas de radiocarbono disponibles y por medio
de cronologias relativas basadas en el anadlisis de la
ceramica, se ha sugerido que las piramides y los
monticulos funerarios en Cochasqui fueron construidos
entre 950 y 1550 d.C. (idem) y para el area del “pueblo o
asentamiento” adyacente al area monumental de
Cochasqui, Ugalde (2015) sefiala una cronologia de

1250-1550 d.C basada en un detallado andalisis de C14.

Athens (2003) menciona que la construccion de las tolas
grandes consistio en la utilizacion de relleno de tierra en
lugar de depdsitos de basura acumulados por la
reutilizacion continua. Algunas veces el relleno consiste
en bloques de cangahua junto con otros sedimentos
(Figura 2.8 y 2.9). Esto pudo realizarse, tal vez, para
delinear o contener el relleno. Segun el autor las tolas de
Cochasqui fueron edificadas con grandes bloques de
cangahua, quizas para facilitar y estabilizar la forma de

estas enormes estructuras (Athens, 2003).



72

Figura 2.8 Fotografia que demuestra los bloques de cangagua en la
construccion de la base de la tola Tocagon, parroquia Gonzalez Suarez,
Canton Ovalo.

Fuente: foto Carrillo, J. 2015.

Figura 2.9 Fotografia que demuestra los bloques de cangagua en la parte
intermedia de la construccion de la tola Huaycopungo, parroquia San Rafael,
Cantén Ovalo

Fuente: foto Carrillo, J. 2014.
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En Manabi, por otra parte, hubo al menos dos momentos
sucesivos en los que se construyeron tolas (Bouchard et
al., 2006). Uno fue durante el Formativo Temprano de
esa region (rio Verde) y de la provincia de Santa Elena
(Real Alto). En este momento las tolas no fueron
inicialmente altas. Los constructores las fueron elevando
en varias etapas, primero alternando pisos de relleno
para posteriormente aumentar su tamafo con suelos

habitados.

El momento final de la construccibn de estas
edificaciones fue durante el Periodo de Integracion
(1000-1200 AD) segun lo registrado por muestras de
radiocarbono (Bouchard et al., 2006), siendo una etapa
gue se caracterizd por la utilizacion masiva y quizas
descuidada de relleno, amontonandose en una sola capa

gruesa de sedimento (idem).

En todas las tolas de Japoto, en Manabi, se ha
observado de forma recurrente una sucesién de capas

horizontales bien compactadas y conformadas de relleno,
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alternando con “suelos” generalmente mas delgados que
serian los niveles de ocupacion humana (Bouchard et al.,

2006).

En fin, se ha planteado que la construccion de las tolas
en la zona de estudio fue una obra emprendida como
una empresa social y privada (Athens, 1980). Esto
significa que los constructores no tienen derechos sobre
la construccion trabajada, pues esta pertenece y esta
asociada a los niveles de jerarquia superior como el
cacique. Por otro lado, si fuera el caso de que la
edificacion de las tolas fuese llevada a cabo por una
empresa social los constructores tendrian derechos
sobre el bien construido. Ejemplo de esto es un
monumento conmemorativo en donde los que trabajaron
en la construccion reciben beneficios sociales y/o
ideoldgicos a raiz de su participacion en la construccion

(idem).

Uso de las tolas

En la region de estudio, las tolas son el reflejo de la

complejidad social del periodo de Integracion (Athens,
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1980; Meggers, 1966). Estas estructuras fueron de
caracter cacical y es por eso que las tolas de gran
tamafio y muchas tolas hemisféricas pequefias,
aparentemente sirvieron como base de las casas
(Athens, 1980) o para estructuras de grandes techos. Se
ha pensado que fueron lugares para albergar la
residencia de los caciques y también para la celebracion
de las fiestas de la comunidad durante el periodo de

Integracion (Yanchar, 2013; Lippi, 2004).

Los datos etnohistéricos sugieren que las tolas fueron
marcadores de estado y centros de poder politico
(Yanchar, 2013). Estos centros politicos fueron,
posiblemente, Cochasqui, Caranqui y Otavalo, siendo
lugares en los que existen tolas de diferente tamafio y
tipo. Muchas de estas esas tolas, especialmente las
grandes, se caracterizan por poseer rampa (Athens,
1980). Las diferencias en los tamafos de las tolas
documentadas en la region de estudio pueden estar
relacionadas con diferencias jerarquicas administrativas o
con un patréon de doble residencia. Este mecanismo pudo

ser una estrategia utilizada por los lideres de los
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asentamientos dispersos para mantener los lazos

politicos (Yanchar, 2013).

Los estudios de campo en algunas tolas han demostrado
gue los pisos de las casas se encuentran a menudo entre
los 70 y 100 cm bajo la superficie actual de la tola,
aungue este dato no es una norma. La mayoria de las
veces no se han identificado otras plantas o superficies

de ocupacion por debajo de la superficie actual.

Esto lleva a pensar si alguna vez existié6 una casa en la
parte superior de la tolas, la superficie pudo erosionarse
como consecuencia de las actividades antrépicas mas
recientes, las cuales debieron borrar cualquier evidencia
de superficies anteriores (Athens, 2003). Los pisos
expuestos por las investigaciones argueoldgicas
realizadas en varias tolas han mostrado que son
generalmente planos y circulares, confeccionados con
barro quemado y con evidencia de moldes de postes.
Ademas, se han localizado cavidades rectangulares

alargadas y escalonadas de barro quemado, moldeadas
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en el piso, que posiblemente fueron utilizadas en la

preparacion de comidas y bebidas.

Segun Bray (2008), las tolas que posiblemente fueron
utilizadas para la preparacion de comida destinada a las
fiestas especiales o a las ofrendas rituales son las
grandes, con o sin rampa. Estas tolas contaron con
estructuras techadas y con pisos circulares hechos en
arcilla cocida. Algunas de estas tolas han sido
registradas en varios sitios como Urcuqui, Cochasqui,

Socapampa, Otavalo, Pinsaqui y Gualiman (idem).

Segun Lippi (2004), las tolas ceremoniales son aquellas
redondas o con rampa que contienen, entre otras cosas,
entierros humanos. Athens (2003), por su parte, propone
que las tolas cuadradas fueron monumentos funerarios
durante el periodo de Integracion. Sobre los entierros,
este autor sefala que los individuos fueron sepultados en
las tolas mas grandes después que fueron utilizadas
como residencia. Cabe mencionar que las tolas con
tumbas en el Ecuador se las ha localizado Unicamente en

la sierra norte, ya sea en el pais Caranqui o en lugares
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como Cochasqui, Zuleta, Pinsaqui, entre otros (Lippi,

2004).

Athens (2003) sostiene que hay una relacion entre las
tolas y los sistemas agricolas conocidos como
camellones, los cuales sirvieron para producir
principalmente maiz (Figura 2.10 y 2.11). También
menciona que estos se encuentran en el norte de
Pichincha y en las cuencas del valle de Imbabura. Este
sistema de produccién inicid en la regién en la misma
época en que comenzaron a construirse los grandes
monticulos (tolas). Asimismo, estas construcciones
agricolas parecen relacionarse con el comienzo de un
crecimiento poblacional durante el periodo de

Integracion.



Figura 2.10 Fotografia de camellones en la Clemencia cerca del lago
San Pablo, Cantén Otavalo.

Fuente: foto Carrillo, J. 2014.

Figura 2.11 Fotografia de camellones y tolas hemisféricas en Pijal
alto, parroquia Gonzalez Suarez, Cantén Otavalo.

Fuente: INPC, foto Acosta, E. 2013

79
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Complejos de tolas

En el espacio geografico del pais Caranqui, existen
agrupaciones de tolas consideradas como conjuntos
monumentales o complejos de tolas. Estas agrupaciones
0 complejos poseen cantidades variables de tolas
individuales, de distintas formas, tamafios y funciones.
Nos queda claro en este estudio que el complejo de tolas
es una agrupacion de mas de dos tolas, las cuales
comparten una relacion geografica y posiblemente
diferenciaciones jerarquicas basadas en las formas,

dimensiones y localizaciones especificas.

Asumiendo la conceptualizacibn de complejo antes
descrita, podemos mencionar los mas conocidos Yy
estudiados de la regidn, se encuentran Cochasqui,
Zuleta, Pinsaqui, Socapamba, Puntiachil, Gualiman y
Caranqui (Villalba, 2007). Algunos complejos de tolas
son bastante grandes, tanto en area como en numero de
tolas. Por ejemplo, el complejo de Zuleta cuenta con
aproximadamente 148 tolas en un area que abarca
aproximadamente 170 hectareas. No obstante, el nimero

de tolas de los complejos varia, aunque la mayoria
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cuentan, por lo menos, con entre 2 y 148 tolas (Bray,
2008). Muchas tolas en la region de estudio se
encuentran en un radio de 20 km del monte Imbabura,
entre las ciudades modernas de lbarra y Otavalo, a
elevaciones que oscilan entre los 2200 y 3000 msnm. Se
considera que esta es la zona Optima para la produccién

maiz (Gondard y Lopez, 1983).

El concepto “complejo” no contiene un parametro de
identificacion dentro de los registros arqueoldgicos
oficiales, sea ABACO o SIPCE que administra el INPC,
aunque en el registro arqueolégico ABACO se utiliza el
concepto complejo dentro del texto de descripcion de las
tolas. Para esta descripcion se toman en cuenta las
caracteristicas geograficas donde se ubican las tolas, la
toponimia y, en algunos casos, informacion arqueoldgica

de anteriores trabajos.

Algunos investigadores como Athens (2003), quien no
usa el término “complejo” si agrupa las tolas
geograficamente relacionadas entre si en conjuntos

especificos. No obstante, el autor establece que estas
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agrupaciones no son necesariamente centros poblados,
ni asentamientos nucleados si determina que las tolas
mas grandes, aparentemente, se relacionaban con otras
zonas donde existen concentraciones de tolas (Athens,
2003). En lo referente a las agrupaciones, conjuntos o
complejos de tolas, Yanchar (2013) no establece una
diferenciacion entre tolas y complejo de tolas. Utiliza el

concepto de sitio para referirse a ambas situaciones.

En sintesis, podemos establecer, para efectos de esta
investigacion, que las tolas son las construcciones
prehispanicas de formas hemisféricas, cuadradas y con
rampa. Se cree que las tolas hemisféricas fueron
utilizadas como sepultura y habitaciones; las tolas
cuadradas pudieron ser utilizadas como espacios
habitacionales y las tolas con rampa como lugares

habitacionales y ceremoniales (festividades, etc.).

La construccién de estos elementos arquitectonicos al
parecer consisti6 en la adicion de diferentes capas de
tierra, ademas de bloques de cangahua en su base o en

otras partes de la estructura. El periodo de construccion
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del conjunto de tolas aqui consideradas
aproximadamente va desde 680 a 1525 d.C. segun los

fechados radiocarbonicos disponibles.

En fin, las tolas fueron una caracteristica cultural del pais
Caranqui que representa el poder de los caciques y la
organizacion jerarquica de la sociedad que éstos
administraban. El conjunto de las tolas o complejos
fueron distribuidos equidistantemente en toda el area del
pais Caranqui con el fin aparente de administrar los

lugares de produccion.

Sistemas agricolas

Los sistemas agricolas son conjuntos de técnicas
utilizadas para la explotacion y produccion agricola en
donde la familia es la base del trabajo agrario

(http://www.fao.org/farmingsystems/description es.htm).

Estos se convirtieron en la estrategia para la obtencion

de volumen suficiente de alimentos para cubrir las


http://www.fao.org/farmingsystems/description_es.htm
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necesidades alimenticias de los individuos de un grupo
humano (Figueroa, 2008). ElI wuso, desarrollo vy
complejidad de los mismos dependian de las condiciones
ambientales en que vivian los individuos. Algunos
investigadores sefialan que tanto la cultura como la
sociedad son aspectos que influenciaron en el desarrollo

de los sistemas agricolas (Pérez et al., 2014).

A los sistemas agricolas prehispanicos y sus distintos
componentes, como son los camellones, canales,
terraplenes, diques, lomas artificiales, lagunas artificiales,
roza, quema, barbecho, terrazas, control del agua,
tecnologia de riego, manejo de plantas y uso del suelo,
se los agrupa en cuatro conjuntos de acuerdo a los

siguientes criterios (Pérez et al., 2014: 148):

intensidad agricola o uso del terreno a lo largo del tiempo
fuentes de humedad por accion de la lluvia, humedad y
riego

formas de manejo agricola durante el ciclo de produccion
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instrumentos, inversion laboral, modificacion de la
topografia (terrazas, bancales, drenes)

obras de riego.

De estos, se han identificado a los camellones como un
sistema agricola prehispanico unido a las sociedades
gue habitaron el pais Caranqui y vinculado con las tolas.
Es posible que esta vinculacion espacial responda a
asuntos relacionados con el control del trabajo y de la
produccion agricola. Los camellones en la provincia de
Imbabura estan plenamente identificados alrededor del

lago San Pabilo.

Lugares de produccion

Entendemos como lugares de produccion a las areas
explotadas por medio de las actividades agricolas,
aungue en este caso no solo interviene directamente el
ser humano, sino también otros elementos que brinda el
ambiente. Estos lugares de produccion y los espacios
residenciales guardan una relacién estrecha, pues de los

primeros depende generalmente la ubicacion de los
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segundos. Algunas veces ambos contextos son
cercanos, aunque en otras al parecer estan separados y
distribuidos de manera estratégica, quizas para la mejor

administracion de la produccion y de la mano de obra.

En esta investigacion hemos determinado como lugares
de produccibn a las areas agricolas que
etnohistéricamente han sido identificadas como zonas
productivas, especialmente de productos que han sido
explotados en grandes cantidades y que han sido
registrados por los cronistas espafioles. Se ha visto la
necesidad de sefalar como importantes algunos
productos del pais Caranqui como son la coca (vinculada
con Pimampiro) y el algodon (asociado a Cahuasqui y

Lita).

No se pudo tomar en cuenta otro lugar de produccién
histérica de algoddén, Quilca, porque no fue posible
identificar la posicién geografica donde actualmente se
encuentra, tal y como lo menciona Caillavet (2000).
También hemos prestado atencidon a la produccién de

sal, pues es un producto relacionado con el pais
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Caranqui que fue explotado en el area de las Salinas. La
relacion de estos lugares de produccion con la ubicacion
de las tolas sugiere que esta relacion espacial pudo ser
establecida para organizar la administracion de su
produccion y posiblemente su distribucion e intercambio

dentro del pais Caranqui.



CAPITULO 3

3. METODOLOGIA

La investigacion regional propuesta en esta investigacion consta de dos
partes. En un primer momento se analizara (capitulo 4), desde una
perspectiva macroregional, todo el territorio que comprende la provincia de
Imbabura, siendo conscientes de que las fronteras actuales de las
provincias del Ecuador no corresponden con la realidad geopolitica del
pasado. No obstante, el territorio que comprende la provincia de Imbabura

es lo suficientemente extenso.

Esto nos lleva a inferir que en el pasado prehispanico esta region pudo
contar, dentro de sus fronteras actuales, con una o varias fronteras
geopoliticas diferenciadas. Esta inferencia se basa también en los datos

etnohistéricos que hemos estudiado de la region. Lo que pretendemos
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con el andlisis macroregional es generar datos e informacion geoespacial
gue podamos vincular con los procesos de interaccion geopolitica en la

escala regional mas amplia en la cual Otavalo debio estar insertada.

En un segundo momento (capitulo 5), teniendo como referencia la
informacién obtenida e idealmente relacionada con el comportamiento
geopolitico de la macroregion durante el periodo de interés, centramos
nuestra atencion en el nivel microregional, tomando como estudio de caso
a Otavalo. De esta manera, las unidades de analisis y los resultados del
estudio microregional podran relacionarse con los procesos regionales
mas amplios, mientras se observan simultaneamente las dinamicas
socioculturales, politicas y econdmicas que nos interesa comprender y

gue son inherentes a Otavalo.

Para la presente investigacion, los datos arqueolégicos utilizados fueron
recopilados tanto en el sistema ABACO —hoy conocido como Sistema de
Informacion del Patrimonio Cultural Ecuatoriano (SIPCE) —, como en el
registro de tolas creado por Athens (1980-2003) que incluye mas de un
centenar de ellas. Asimismo, accedimos a mas datos que fueron
generados por el proyecto de investigacion “Principios culturales y
tecnoldgicos asociados a las modalidades de ocupacion cultural en el

periodo de integracion: valoracion y uso en el Ecuador actual”’, siendo
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éste un proyecto desarrollado por el INPC entre los afios 2013 y 2015

con auspicio de la SENESCYT.

Todos estos datos fueron ordenados mediante diversas técnicas
numéricas de clasificacion. En esta tarea utilizamos como referente
distintos atributos de los elementos arqueoldgicos como son: numero de
tolas, localizacion georeferenciada, altura de las tolas, distancias entre

ellas y morfologia (Tablas Il y 1lI).

Adicionalmente, con ARCGIS se calculd la distancia de los complejosde
tolas a los lugares de produccion como el lago San Pablo, Salinas,
Pimampiro, Cahuasqui y a los camellones. La ubicacion de estos lugares
fue digitalizada y representada en mapas. Cabe sefalar que la
localizacién de los lugares de produccion se hizo a partir de los registros

etnohistéricos.

En cuanto a la informacion que presenta el SIPCE de 10 terrazas en las
poblaciones de Pimampiro y San Miguel de Urcuqui, al parecer los puntos
fueron tomados sin la debida calibracion del equipo. Al ser transferidas las
coordenadas a ARCGIS ninguno de los puntos se ubicaron en la provincia
ni en el cantdon correspondiente, pues al parecer la ubicacién

georeferenciada estuvo mal tomada y solo pudimos recuperar puntos
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correspondientes a Pimampiro, parroquia San Francisco de Sigsipamba
en Urcuqui y en Zuleta. Desafortunadamente, no pudimos realizar la
verificacidbn en campo de estos lugares por lo que no se trabajé con esta

informacion.

Para la solucion de las discrepancias conceptuales o de unidades de
analisis que pudimos observar durante la recopilacion de los datos,
decidimos utilizar como guia los registros y variables generales
elaborados por Athens (2003), ya que este investigador ha dado a
conocer parte de sus registros relacionados con las caracteristicas
especificas de las tolas de Imbabura como es su nombre, su ubicacion, el
namero de tolas, sus dimensiones, etc. Sin embargo, cabe sefalar que la
mayor limitacion durante el proceso de recopilacion y depuracion de
datos, fue el no disponer de recursos econémicos para cubrir la totalidad
del trabajo de campo correspondiente, o las visitas al canton de Otavalo.
Aunque pudimos hacer dos visitas al lugar con los investigadores
Prometeo del INPC, Dra. Maria Auxiliadora Cordero y Dr. Jonathan
Damp, éstas se realizaron fuera de su @mbito laboral, en calidad de apoyo

de caracter personal.



Tabla Il. Desglose general de datos, métodos de

analisis y de categorias analiticas utilizadas en

el analisis macroregional (Imbabura)

INFORMACION PROGRAMA | TECNICA NUMERICA
UTILIZADA

409 tolas ARCGIS DENSIDAD

409 tolas y 58 complejos | ARCGIS VECINO CERCANO
de tolas

409 tolas y 58 complejos | ARCGIS UBICACION

de tolas

58 complejos de tolasy | ARCGIS VECINO CERCANO
lugares de produccion

registro etnohistorico

(sal, coca, algodon)

58 complejos de tolas y PAST VECINO CERCANO

lugares produccion
registro etnohistérico
(sal en Las Salinas,
coca en Pimampiro,
algodon en Cahuasqui 'y
Lita)

92
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Tabla Ill. Desglose general de datos, de métodos de
andlisis y de categorias analiticas utilizadas en el

analisis microregional(Otavalo).

INFORMACION PROGRAMA | TECNICA MAPAS

UTILIZADA NUMERICA GENERADOS

95 tolas ARCGIS UBICACION Mapa

95 tolas PAST CLUSTER ARCGIS ubicacion
CLASSICAL en mapa

95 tolas PAST VECINO ARCGIS ubicacion
CERCANO en mapa

15 complejos de | PAST CLUSTER ARCGIS ubicacion

tolas CLASSICAL en mapa

15 complejos de | PAST VECINO ARCGIS ubicacion

tolas CERCANO en mapa

Los lugares visitados fueron tres parroquias: San Pablo, Gonzalez Suarez
y San Rafael. Aqui se pudo corroborar y depurar los datos registrados en
SIPCE y en los trabajos de Athens relacionados con la ubicacion de
algunas tolas de interés. En este caso, por ejemplo, se pudo notar las
grandes diferencias que usualmente existen en estos registros y, aun
mas, en el nombre asignado a las tolas (Tabla V). Un buen ejemplo de
esto es el conjunto de tolas que Athens denomind “San Rafael’ para
luego cambiar a “Cochaloma”. Este lugar, segun los mismos habitantes
de la zona, se llama “Tunipaila Tola”, nombre que hemos acogido para su

denominacion.
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Luego de levantados todos los datos de las tolas a raiz de las visitas, en

estos casos se hizo una determinacion inicial de la posible jerarquizacion

de las tolas en funcién del lugar en donde se ubican y su relacién con

otras tolas o lugares de produccion. Un ejemplo de esto es Tunipaila Tola,

pues estimamos que pudo ser el lugar de vivienda de un cacique que se

encuentra espacialmente relacionado con la Rinconada, un lugar de

produccion agricola (camellones).

Tabla IV. Designacion de nombres a complejos de tolas segun distintos

autores
ATHENS 2003 ABACO 2014 YANCHAR DAMP VISITA ESTA
2013 OTAVALO 2015 | INVESTIGACION
Agrupacion de Complejo de Complejo de tolas

tolas Pinsaqui
agrupacion de
tolas dispersas
Pinsaqui West

tolas Pinsaqui

Pinsaqui

Caranqui

Sitio Caranqui

Complejo de tolas
Caranqui

Agrupacion de
tolas San Rafael
en 1970y para
2003
Cochaloma

Complejo de
tolas
Tunipailatola

Tola Cochaloma

Complejo de
tolas
Tunipailatola

Complejo de tolas
Tunipailatola

En términos de la localizacion de los elementos de interés para esta

investigacion,

cabe mencionar

que en SIPCE se

incluyen datos

georeferenciados de las tolas que han sido registradas por diversos
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arqueodlogos e investigadores. Sin embargo, en este solo se presenta un
punto georeferenciado de cada tola, por lo que se asume que estos

puntos representan el punto central de cada una.

Se asume asimismo que cada punto central asignado a los complejos,
también es el punto central de cada uno de ellos. Podemos sefalar que
en el registro ABACO no constan los puntos georeferenciados que sirvan
para establecer las areas que abarcan los complejos de tolas. Athens
(1980, 2003) no brinda informacién georeferenciada por lo que se
desconoce si fueron registrados puntos en el centro o alrededor de la tola.
Athens (1980) para la elaboracion de los mapas obtiene la informacion
geogréfica de las tolas de los estudios de la fotografia aérea de la zona y

por sus visitas a la mayoria de ellas.

Damp (2015) realizd el registro sistematico de las tolas del cantén
Otavalo, a través de trabajo de campo, con informacion relacionada con la
ubicacién de puntos georeferenciados alrededor de las tolas, luego el
investigador comparé sus datos con la informacién de ABACO (SIPCE)
del INPC. Para este estudio en cambio tomamos la decisién de
considerar, que los Unicos puntos por complejo de tola establecidos en el
Sistema SIPCE, representa el centro de dicho complejo. Finalmente,

tomamos la decision, luego de efectuar un analisis pormenorizado del uso
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de los conceptos monticulos y tolas, de unificar ambos bajo la categoria

tola.

Con los datos obtenidos y depurados en funcion de las unidades de
analisis creadas para esta investigacion, se realizé una nueva base de
datos, unificada, que fue utilizada para desarrollar los distintos analisis
estadisticos y espaciales que se exponen y discuten en los siguientes dos
capitulos. Inicialmente, el conjunto de datos georeferenciados (la
ubicacién de las tolas individuales y los conjuntos de tolas) fue integrado
al Programa Sistemas de Informacién Geogréfica (SIG) ARCGIS, version
10.1. Una vez efectuada la distribucién espacial general de tolas en el
area de estudio, utilizamos el paquete estadistico PAST 3 y su

herramienta de andlisis de clusters.

Con este primer procedimiento y tomando en cuenta la distribucién y
relacién espacial de las tolas, definimos las areas dentro de la regién
estudiada con mayor concentracion de tolas, asi como las agrupaciones
generales de ellas en el contexto mas amplio de analisis macroregional
(Imbabura) que estamos utilizando en esta investigacion (ver Tabla II).
Posteriormente ejecutamos el mismo analisis en el contexto

microregional de interés (Otavalo) para evaluar el comportamiento
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geoespacial de las tolas (Tabla Ill) y proponer interpretaciones acerca de

sus potenciales arreglos espaciales.

Los métodos de representacion de los datos en las distintas escalas
regionales aqui consideradas consistieron en la elaboracion de mapas que
muestran la distribucion de 409 tolas y 59 complejos de tolas para la
provincia de Imbabura (Tabla I). En el caso de Otavalo, desarrollamos el
mismo procedimiento con las 95 tolas y los 15 complejos definidos para
esta area (Tabla Ill). De la informacion representada en los mapas, Yy
analizada estadisticamente, se pudo inferir conexiones regionales y
locales que podrian corresponder con posibles modelos politicos y
econdmicos, tanto a nivel macroregional como microregional. Los mapas
y los analisis estadisticos han servido también para comprender las
posibles relaciones entre los complejos de tola y otros elementos
naturales o culturales de la geografia, como son los lugares de produccién
agricola. De esta forma es posible inferir algunos procesos de interaccion
entre los grupos humanos y sus espacios de produccion para dilucidar
interacciones mas complejas entre las dinamicas geopoliticas locales y

las regionales en el pais Caranqui.

Los datos y los resultados obtenidos a partir de los ejercicios

geoespaciales y estadisticos deberian ser idealmente la base para discutir
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el patron de asentamiento de la region bajo estudio y en las escalas que
estamos tomando en cuenta. Nuestro trabajo toma como referencia
investigaciones como la de Parsons (1972), quien sefiala que los
patrones de asentamiento pueden definirse, entre otras cosas, a través
del andlisis de determinados rasgos arquitectonicos y su distribucion

geogréfica.

En nuestro caso, utilizamos como unidad basica de analisis las tolas y los
complejos de tolas, pues a través de ellos pueden visualizarse las
posibles relaciones entre las personas adscritas a ellas y sus posibles
estrategias de organizacion jerarquica expresadas en la variabilidad y

dispersién monumental.

Para definir el patron de asentamiento basado en la distribucion de las
tolas y sus rasgos arquitectonicos particulares, establecimos algunos
indicadores generales que podrian estar asociados con niveles de
desigualdad o de heterogeneidad social (formas y numero de tolas,
ubicacién de tolas, utilizacion del espacio y lugares de produccion). En lo
concerniente al andlisis realizado, estos indicadores fueron evaluados y
asignados a cada una de las tolas o complejos de tolas previamente
registradas, y luego fueron analizadas mediante SIG y PAST 3. Por lo

tanto, con el procedimiento anterior, es posible visualizar espacialmente
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la distribucion de cualquiera de los indicadores creados en ambas

escalas del andlisis regional considerado.

Una de las herramientas empleadas para este estudio espacial fue el
analisis del vecino mas préximo. Con este método es posible examinar la
asociacion espacial entre las tolas que cuentan con los elementos o
indicadores de interés; es decir, podemos conocer las distancias entre
los diferentes puntos de interés registrados y analizar, entre otras cosas,

si las relaciones espaciales entre ellos son significativas o no.

Para desarrollar este analisis se usé los programas ARCGIS y PAST 3,
con los cuales se calculo la distancia entre las tolas para buscar patrones
y relaciones estadisticamente aceptables. Dentro del programa PAST 3,
su herramienta de andlisis de clusters classical nos ayuddé a formar
agrupaciones de tolas, que posteriormente se derivd en la posible
configuracion de lo que pudo ser complejos de tolas, tanto en la escala

macro como en la microregional.

Con las técnicas analiticas antes mencionadas, se tomo en
consideracion el analisis espacial con la distribucién de las tolas para
determinar tendencias, pautas, relaciones espaciales y establecer

nuevos patrones de asentamiento regional, dificilmente observable con
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otras técnicas analiticas. Las técnicas utilizadas ademas nos permitieron
inferir la importancia y la posible funcion de las tolas, lo que posibilita
elaborar construcciones teoricas generales como un primer intento para
entender la organizacion socioeconomica y politica de la region de

estudio en las escalas macro y microregional.



CAPITULO 4

4. ARQUEOLOGIA MACROREGIONAL DEL NORTE DE

ECUADOR: PROVINCIA DE IMBABURA

Son dos las investigaciones que podrian llamarse propiamente
macroregionales, llevadas a cabo en la provincia de Imbabura. Una es la
investigacion de larga duracion de Stephen Athens (1974 a 2016) y la

otra es la que recientemente realizé Kaitlin Yanchar (2013).

Stephen Athens es el investigador mas representativo de esta tematica
en la region, por sus numerosos trabajos en la zona Cara o provincia de
Imbabura y también en partes de las provincias de Pichincha y Carchi
entre los afos de 1974 a 2016. Estas investigaciones se han

preocupado, entre otras cosas, en comprender el origen y el desarrollo
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de los cacicazgos, el desarrollo de la agricultura en el norte de los Andes
y en comprender los escenarios paleoambientales relacionados con la

produccion agricola, sobre todo del maiz (Athens et al., 2015).

Por supuesto, una actividad investigativa medular en su trabajo ha
consistido en inventariar los sitios de monticulos de tierra o tolas, (1976,
2003, 2009). Otros trabajos se han centrado en temas como la etnicidad
y la adaptacion humana al ambiente (1997,1980). Desde estas
perspectivas se ha buscado posibles nexos que ayuden a comprender
las distintas expresiones de poder y de interaccion interregional cacical
de la etnia Cara. Otra parte interesante de su trabajo se ha dedicado
también al estudio de las posibles causas y efectos de la actividad
volcanica en los pueblos precolombinos del Ecuador (2003,2016).
Ultimamente se ha detenido en la investigacién arqueoldgica de las tolas
de Zuleta aplicando estudios geofisicos (2010) y la determinacion del uso

de las tolas (2012).

Kaitlin Yanchar, por su parte, realizd su tesis de Maestria “Degree and
Scale of Interactions Among Chiefdoms during the Pre-Hispanic Late
Period in Northern Highland Ecuador (AD 1250-1525)" en el afio 2013.

Su trabajo busc6 comprender si en las tierras altas del norte de Ecuador
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se organiz0 un numero significativo de cacicazgos bajo un sistema

politico sin jerarquia regional.

Su principal objetivo fue determinar el grado y la escala de las
interacciones entre estos cacicazgos a nivel regional a través del analisis
de diversos datos arqueologicos. Mediante la comparacion del tamafio y
la complejidad del asentamiento caciquil a través de la utilizacion del
Sistema de Informacién Geografica (SIG), busco definir el patrén de
distribucion de los sitios arqueoldgicos y sus areas. La investigadora
utilizé también los resultados del andlisis por activacion neutronica
instrumental (INAA) de las muestras de ceramica de los sitios caciquiles
para determinar la movilidad de la cerdmica entre las comunidades y

para identificar "fuentes" probables arcilla.

Las ubicaciones de estas fuentes se vincularon con los sitios
arqueolégicos de produccion y circulacidbn de ceramicas locales y no
locales. Los resultados de su trabajo de investigacion sugieren que
algunos cacicazgos se asociaron a través de un sistema politico regional
gue no poseia un entramado jerarquico. Ademas, revelé que un namero
limitado de ceramica se movia entre los asentamientos mas grandes,
mientras que los asentamientos mas pequefios consumian ceramica,

casi exclusivamente, de produccion local.
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Este capitulo inicia con un recorrido general por los trabajos de
arqueologia regional mas significativos de la region de interés. De ello
deseamos extraer y mostrar aquella informaciéon que puede ser la mas
relevante para la presente investigacion. El capitulo culmina con la
exposicion de nuestro analisis macroregional, para lo cual estructuramos
la seccion correspondiente de acuerdo con los siguientes parametros
analiticos: analisis de densidad, analisis del vecino cercano de tolas y
complejos de tolas, distribucion de tolas y complejos de tolas, relacion de
distancias y lugares de produccion y complejos de tolas, analisis cluster

classical de tolas.

Con los resultados obtenidos en el analisis macroregional se pretende
sentar las bases para visualizar después, con mayor claridad, aquellos
elementos socioculturales y geopoliticos que podrian ayudar a
comprender las dinamicas microregionales en torno a Otavalo entre 700

y 1525 d.C.
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4.1 Proyecto Los Caras en la sierra norte del Ecuador (Stephen

Athens)

En su trabajo sobre los Caras, Athens (1995) se enfocé en una
amplia region de los Andes septentrionales, siendo una zona que él
caracterizd6 como ambientalmente diversa, fragmentada y a la

misma vez yuxtapuesta.

Los limites geoculturales de los Caras se encuentran, segun Athens
(1980), desde el rio Guayllabamba por el sur hasta el rio Chota por
el norte. No obstante, en el limite sur la evidencia que apunta al
mantenimiento de un limite cultural no es fuerte (Athens, 2003). A
su vez, el limite norte parece haber permanecido estable, pues la
evidencia arqueoldgica actual indica el mantenimiento de una fuerte
frontera cultural entre los rios Chota y Mira. Los limites este y oeste
no estan claramente establecidos, aunque al parecer se
extendieron hasta el este la Cordillera Oriental y el rio Intag. Estos
limites, a juzgar por el propio Athens (1997), han sido establecidos

por la historia y han sido confirmados por la arqueologia.

En esta region habitaron los Caras quienes hablaron una lengua del

grupo Chibcha Barbacoa a quienes se los identifica dentro de una
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cronologia tentativa entre 600 a. C a 1534 d.C. El investigador
estima en sus conclusiones que la construccion de monticulos de
tierra es una practica definitivamente arraigada en la sierra norte del
Ecuador (Athens, 1980: 125). Ubica esta practica en el “Periodo
Tardio” (1250 y 1525 d.C.), el cual ha establecido mediante fechas
gue han sido determinadas a través de muestras radiocarbodnicas.
De las investigaciones de Athens, sugiere que la organizacion
social Cara comprendia unidades sociales politicamente autonomas
representadas por las tolas de tierra de forma cuadrada y con

rampas (Athens, 1997: 174).

El objetivo de los trabajos de Athens con respecto a la cultura Cara
ha sido recopilar y analizar informacién que le permita proponer una
explicacion de la ocupacion espacial, la estabilidad territorial,
tamafio de la poblacién, patrones de asentamiento, especializacion
y centros de poder de la sierra septentrional del Ecuador en el
periodo comprendido entre 1250 y 1525 d. C. Para esto ha utilizado
datos de investigaciones arqueoldgicas y datos etnohistoricos

(Athens, 1980:22).

En el ambito de los estudios arqueolbgicos Athens ha realizado

excavaciones en Otavalo, Pinsaqui, Gualiman, Socapamba vy
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Zuleta. De estos trabajos logro obtener fechas de radiocarbono y
recopilé datos relacionados con la funcion de las tolas y las areas
de actividad. Asimismo, efectu6 analisis de los sitios y los
monticulos (tolas) registrando caracteristicas sobre el modo de
construccion y forma de las tolas, sus usos y las practicas de

enterramientos observadas en ellas.

En los lugares estudiados por él, realiz6 analisis estratigraficos,
ceramicos, liticos y, ademas, elaboré mapas de distribucion regional
de los sitios efectuando analisis del vecino mas cercano. Athens
también llevé a cabo estudios mas relacionados con la etnografia
en busca de una mejor comprension de aspectos relacionados con
la etnicidad en esta zona. Bas6 estos trabajos en la informacién
etnohistérica, en la identificacion de otras caracteristicas culturales
observadas en la regiébn y en el analisis pormenorizado de la

estratigrafia de las tolas.

De su andlisis acerca de la relacién espacial entre las tolas segun el
vecino mas proximo o cercano, pudo notar que en lbarra y en
Otavalo hay 12 tolas con rampa situadas en elevaciones entre los
2.300 y 2.900 metros, aunque separadas por aproximadamente 6.6

km. Las tolas con rampa estan uniformemente distribuidas en el
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espacio, por lo que sugiere que éstas pudieron representar centros

politicos prehispanicos (Athens, 1980: 181).

Athens también elaboré metodologias para identificar mas sitios
arqueoldgicos en su area de estudio, logrando elaborar mapas que
muestran su distribucion en las provincias de Pichincha e Imbabura
(Athens, 1980:203). También identificO lugares de produccion
(algunos componentes de los sistemas agricolas) como son los
camellones, los cuales se localizan cerca del lago San Pablo
(Athens, 2010:22). Al parecer, este tipo de lugares de produccion

tienen relacion con la distribucion de las tolas.

Al respecto del analisis de la distribucion espacial de las tolas, esto
hace pensar que existe un patron de ubicacién de las mismas, que
pudiera indicar la existencia de grados variados de jerarquia entre
ellas. Es por eso que los usuarios de las tolas con rampa (centros
politicos dispersos segun el autor) al parecer pudieron relacionarse
con los que ocuparon las otras de manera directa, segun la
cercania de 6.6 km establecida por el andlisis del vecino mas
cercano. Cabe destacar que dentro de todas sus investigaciones

Athens no realizd un andlisis (clusters) de las agrupaciones de tolas
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presentes en la region de estudio, aunque si establece claramente

gue, en efecto, eran notables las concentraciones alli.

4.1.1. Conceptos y unidades de analisis regional utilizado
por Athens

4.1.1.1 Organizacién social

Segun Athens, el tipo de organizacion social Cara estuvo
caracterizada por una institucion jerarquica permanente,
con un ordenamiento y estratificacion que permitia que
algunos individuos tuvieran acceso diferencial de poder,
prestigio y beneficio econdmico. Al parecer esto se
mantuvo en toda la region y el investigador considera
gue fue el resultado de la adaptacién a su medio y a las
presiones sociales. Estos aspectos fueron vinculados
mediante informacion provista por las fuentes
etnohistéricas, el analisis de la construccién de las tolas y
por el estudio de los enterramientos (Athens, 1980:139).
Asimismo, Athens (2003) sugiere que la organizacion
social Cara no estuvo sustentada en el control de los
recursos, pues la distribucion espacial de las tolas no

muestra agrupamiento o jerarquias que apoyen tal
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hipotesis. En este contexto, el modelo de evolucion social
de Imbabura y de Otavalo estuvo basado en Ia
produccion agricola, actividad en la que también las
personas de alto rango asentaban su poder y lo
mantenian, sin permitir el acceso ni la posesion de las
tierras a otros grupos (Athens, 1980: 193). Al parecer la
preocupacion de este grupo étnico mas bien estuvo en la
administracion de lugares de produccién como fueron las

tierras cultivables (Athens, 1995: 5).

Athens (1995: 5) identific6, a través del registro
arqueoldgico, que en el area Cara hubo una disminucion
en la utilizacion y adquisicion de bienes foraneos.
Aunque no descarta un comercio activo en la zona, no
pudo definir su intensidad proponiendo asi que el
intercambio se pudo dar con productos tales como la
coca de las tierras bajas tropicales o subtropicales, oro
de la montafa oriental u occidental, hachas de andesita,
artefactos de pizarra, ceramica y otras materias primas
que fueron intercambiadas en otros lugares fuera de la

zona Cara.
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Para el caso de la ceramica se ha podido establecer,
como ejemplo, la poca utlizacion de la ceramica
Cosanga, la ceramica costera y la ceramica Tuza en el
pais Caranqui ya que se ha notado, mas bien, su uso
restringido en lugares como La Chimba al sur del volcan
Imbabura. Por estos antecedentes Athens cuestiona el
modelo mercantil como mecanismo de desarrollo social e

integracion en el norte de los Andes (Athens, 1995:24).

Segun Athens, la cultura Cara en el periodo Tardio e
Incaico no tuvo el control del intercambio, pues existe
poca o ninguna informacién etnohistorica o arqueoldgica
gue establezca que los caciques o0 especialistas en
comercio hayan monopolizado o regulado el comercio, o
que ellos hayan administrado los lugares de acceso.
Tampoco existen evidencias de productores
especializados y de lugares para el almacenaje de los

excedentes (Athens, 1980:176).

El contacto externo, segun la informacion utilizada por
este autor, aparentemente fue limitado y el comercio e

intercambio fue minimo. Por lo tanto, Athens propone
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gue la cultura Cara del Periodo Tardio fue una sociedad
relativamente cerrada que respondio poco o nada a los
estimulos externos para su desarrollo o funcionamiento,
pese a la proximidad geografica a otros grupos (Athens,

1997: 184).

Athens también establece que dentro de los Caras existio
una organizacion social economica y politica, de tipo
jerarquica y redistributiva, asociada a un sistema
econdmico vertical, pues explotaron zonas ecoldgicas de
alturas diferentes y aun en los limites territoriales dentro

de las diversas unidades politicas (Athens, 1980:121).

Como conclusién podemos sefialar que segun Athens los
Caras fueron una sociedad constituida por diversos
cacicazgos cerrados a la influencia de estimulos de
grupos sociales vecinos. Fue una sociedad jerarquica
agricola que no estuvo sujeta al control de los recursos.
Mantuvieron principalmente un intercambio interno de
productos, descartando que fueran un grupo con su
sistema mercantilista abierto. Sobre este particular

pensamos que, aunque quizas no existid6 una influencia
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por parte de los grupos vecinos, si existio una relacion
estrecha de comunicacion y de trabajo multiétnico en los
lugares de produccién y abastecimiento. En estos
lugares, como veremos mas adelante, aparentemente se
establecio el control y la administracion de la etnia del
pais Caranqui al ubicar estratégicamente algunos

complejos de tolas para tomar posesion.

Etnicidad

Entre las actuales provincias de Imbabura y Carchi
existio una "unidad de formas culturales" representadas
por los monticulos con rampas y la ceramica de grandes
jarros con banda de engobe rojizo y decoraciones con
lineas rojas. Estos rasgos culturales y étnicos de
marcadas caracteristicas del pais Caranqui se
diferencian de los producidos por otros grupos sociales
fuera de su regién, lo que permite identificarlos como un
solo grupo (Athens, 1997: 184). Entre los grupos que
pertenecen a los Caras se crearon alianzas para
enfrentar a los vecinos invasores, razén Unica para unir

fuerzas por un tiempo determinado (Athens, 1997: 185).
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Esta unificacion que consolidaba temporalmente a los
Caras se dio por la etnicidad que fue un mecanismo
aglutinador para dar lugar a ciertos tipos efimeros de
organizacion supra local, aunque sin afectar la
autonomia local (Athens, 1980: 188). Esta practica social
de unificacion ya ha sido registrada en las fuentes
etnohistoricas, correspondiendo a grupos sociales
diferentes que viven uno aliado del otro y en obvio
contacto, pero que no se mezclan, amalgaman, o son

absorbidos por uno de ellos (Athens, 1997:163).

Al respecto hemos encontrado que existe una
convivencia entre grupos de la sierra ecuatoriana con
grupos de la costa o el oriente como los Yumbos, Quijos
y Sigchos para establecer un trabajo y un intercambio de

productos como la coca.

La etnicidad, como concepto, busca establecer la
identificacion cultural de los individuos en grupos que
comparten determinadas caracteristicas. Debido a que la
etnicidad esta intimamente relacionada con el proceso de
identidad y alteridad que permite autoidentificarse vy

diferenciarse del “otro” (Sartre, 1943; Barth, 1969); este
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proceso podria promover la estratificacion social basada

en los origenes de las personas.

Al exterior de los grupos que se adscriben a determinada
etnicidad, es posible que en la region se dé una
unificacion con otros grupos similares, lo que daria origen
a una organizacion de alianzas temporales. Al respecto,
y para el norte del Ecuador, se han establecido
definiciones como gran cacicazgo, confederacion, pais

Caranqui, entre otras.

Asimismo, llegamos a pensar que esta adhesion permite
hablar sobre el establecimiento de un sistema politico
heterarquico que debid influenciar, en distintos niveles, la
cohesiébn de las alianzas para enfrentar diversos

problemas y decisiones administrativas regionales.

Tolas o monticulos

Athens establece que la construccion de los monticulos o

tolas en la regién Cara, inicia con formas hemisféricas

simples y progresan a formas cuadrilateras y con rampa.
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No se conoce con exactitud el periodo en el que
aparecen las Tolas, aunque él ha llegado a pensar que
fue “temprano”; es decir, aproximadamente entre 200 a
700 d.C (Athens, 1980: 127). Al parecer el periodo en el
cual la construccion de las tolas fue una practica
arraigada fue entre 700 a 1000 d.C (idem: 125), siendo la
etapa de mayor construccion de tolas entre los afios

1250 y 1505 a 1525 d.C (Athens, 2003: 2).

Ademés, segun las fechas de radiocarbono por él
manejadas y asociadas a las tolas con rampa, determina
gue fueron construidas durante el periodo Tardio, antes
de 1000 d.C., continuando esta practica hasta alrededor
de 1470 d.C con la llegada de los Incas (Athens, 1976:
64). En el caso de Otavalo, las tolas hemisféricas fueron
edificadas cerca del 680 d. C (Yanchar, 2013: 27)
mientras que las tolas con rampa fueron construidas
aproximadamente entre los 600 a 1000 a. C (Athens,

1980: 126).

La edificacion de algunas tolas pudo haber sido

organizada con la participacion de diferentes grupos de
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trabajo (Athens, 1997: 189). Incluso, sugiere que las
construcciones mas grandes pudieron hacerse, en gran
parte, en un solo evento mediante la utilizacién de relleno
de tierra en lugar de depdsitos de basura acumulados o
desperdicios de reutilizacion continua. El relleno de las
edificaciones a veces se elabora confeccionando células
formadas por bloques de cangahua u otros sedimentos.
El propdsito de estas células no esta claro, pero tal vez
sirvi6 para contener otro tipo de relleno mas inestable

(Athens, 2003: 9).

Athens y Osborn (1974) excavaron en un pequefio grupo
de tolas localizadas cerca de las afueras norte de la
ciudad de Otavalo. En este sitio se hizo una serie de
excavaciones que se extendian entre la cima y la
pendiente, las que dejaron al descubierto algunas filas de
blogues de tierra como también una superficie que habia
sido cocida. En una de las excavaciones las hileras de
bloques estaban perpendiculares las unas a las otras y
parecian formar parte de una celda. A criterio de los

investigadores, éstas eran usadas como construcciones
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de retencion de tierra dentro de la Tola lo que permitia

formar plataformas truncadas con lados inclinados.

Los denominados ladrillos rectangulares encontrados en
la tola fueron posiblemente llevados al sitio de la
construccion. Por otra parte, los restos de material
mezclados con la tierra evidencian el origen desde otras
areas previamente ocupadas en las cercanias. Sobre las
formas de construccion de las referidas tolas Athens y

Osborn (1974: 26) manifiestan lo siguiente:

Un examen del interior de algunas tolas grandes
sugiere que fueron estructuras relativamente
sencillas. La evidencia parece apoyar la creencia de
gue estas tolas fueron usadas como plataformas
para propositos ceremoniales (...) un calculo de la
inversion del trabajo implicado en la construccién
de Paila tola sugiere que la construccion de tolas
no pudo haber sido efectuada por las sociedades
igualitarias. Su tamafio, sin embargo, no implica
necesariamente sistemas culturales a nivel de
estado, y en realidad, probablemente implica
sociedades ramificadas o cacicazgos.

A continuacion se muestran los calculos elaborados por
Athens y Osborn (idem: 15) para la construccion de Paila

Tola en el noroeste de Atuntaqui:
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Los calculos demuestran que este enorme
monumento contiene aproximadamente unos
104,800 metros cubicos de relleno de tierra,
excluyendo la depresion de su cima (...) Cien
hombres, acarreando cada uno 1.76 metros cubicos
desde una distancia de 100 metros, podrian
acumular 104,800 metros cubicos en 595.45 dias-
hombre. Se requeririan 100 obreros adicionales
para excavar la tierra que proveerian a los
cargadores. En total, por lo tanto, 200 obreros
podrian excavar y transportar los 104,800 metros
cubicos necesarios para el relleno de Paila tola en
595.45 dias-hombre. Esta cifra no incluye la
inversion del trabajo para la construccion de las
celdas [células de cangagua] y obras adicionales
como compactacion, supervision, etc. Sin embargo,
esta informacion indica que el enorme monticulo de
tierra, Paila tola, pudo haber sido construido en
menos de dos afios [a raz6bn de] cinco horas
consecutivas de dias-hombre, con 200 obreros, y a
una distancia de acarreo de 100 metros.

Las tolas con rampa son de gran simetria en su
construccion, aunque sus tamafos varian de un lugar a
otro. Ademas, sefala el investigador, estas tolas tienen
una estructura en forma de cubeta escalonada que fue
cuidadosamente construida, moldeada directamente en
la tierra y expuesta a la accion del fuego (Athens, 1976:
65-68). En Atuntaqui se registra la mayor cantidad de las
tolas con rampa, alcanzando algunos 100 m de lado, 20
m de altura, y mas de 200 m de longitud de rampa

(Athens, 2003: 22).
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Estas tolas se encuentran en una variedad de ambientes,
incluyendo las cuencas intermontafias temperadas hasta
los 3.000 m.s.n.m., el calido y seco Valle del Chota y el
area occidental de bosques humedos de montafa
(Athens, 1997: 174). Segun el investigador, se puede
notar que no existe un numero significativo de tolas con
rampa en el fondo de los valles en donde se pudiera dar
la asociacion con los camellones como se evidencia en

otros lugares para el periodo Tardio (Athens, 1997: 178).

En este mismo periodo las tolas con rampa se
distribuyen en grupos separados en toda la region del
altiplano norte (Athens, 2003: 5) con un promedio de
distancia establecida por el analisis del vecino cercano
de 6.56 km en la cuenca de Otavalo-lbarra (Athens,
1997: 180). Es interesante anotar que hay tolas
pequefias en los valles, pero estas areas al parecer

fueron reservadas para la produccién agricola.

Por la evidencia arqueoldgica se conoce que las tolas de
rampa y las pequefas tolas hemisféricas fueron usadas

como casas (Athens, 1980:142), afirmacion que esta
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basada en los resultados de las excavaciones realizadas

en Socapamba, Pinsaqui y Otavalo.

Los estudios de campo han demostrado también que los
pisos de las casas se encuentran a menudo alrededor de
70 a 100 cm por debajo la superficie actual de las tolas, y
normalmente no hay otras plantas o pisos por debajo de
esta superficie. Es de suponer que alguna casa existio en
la parte superior de la superficie actual de la tola, aunque
quizas la agricultura y el uso posterior de los monticulos,
han borrado cualquier evidencia de sus UsO0s
habitacionales anterior cronolégicamente diferenciados

(Athens, 2003: 9).

Las dimensiones de las tolas hemisféricas son variables,
oscilando entre menos de 5 m de didmetro y 1 m de
altura hasta 40 m de diametro y alturas entre los 8 y 10
m. Estas tolas fueron utilizadas como habitacion, como
sitios funerarios o para ambos fines (Athens, 1997: 177).
No hay evidencia hasta este momento que sugiera que

las tolas fueron construidas exclusivamente como
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monumentos funerarios lo que pudiera dar luz para

establecer un esquema social durante el periodo Tardio.

En las tolas mas grandes los entierros tienden a ser
pocos y parecen no corresponder con el momento en
gque estas edificaciones fueron utilizadas como
residencias. No se ha podido identificar para el periodo
Tardio, tumbas reales en la region, pues solo hasta el
momento esta clase de tumbas se identifico en el periodo
Intermedio. En su gran mayoria las tumbas son
principalmente reportadas, ya sea dentro o fuera de las

Tolas para el periodo Tardio (Athens, 2003: 10).

Los enterramientos fuera de las Tolas y aun fuera del
area monumental se presenta en el Parque Arqueoldgico
Cochasqui, en el sector oriental, lugar denominado “zona
pueblo”, sector que fue prospectado e investigado por
Ugalde en el afio 2013, en el que se encontré6 un
enterramiento primario de un individuo adulto femenino
colocado en posicidon fetal sobre su lado izquierdo

(Ugalde, 2015:81).
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Finalmente, de todos los tamafios y formas de las tolas
en la region, ninguna parece ser predominante segun los
estudios de Athens, por lo que al parecer no existi6 en
esta region un gran desarrollo social y politico, 0 un
control sobre recursos importantes ni de las rutas de

comercio, ni de las tierras agricolas (Athens, 1997: 177).

Podemos mencionar hasta aqui que los andlisis que
elabora Athens sobre las tolas nos proporciona
informacion sobre la cronologia de ellas en la region,
sobre las formas de construccién, sus dimensiones y sus
usos corroborados o estimados. Pensamos que en su
analisis falté relacionar espacialmente las tolas en busca
de la posible formacién de complejos de tolas, asi como
establecer sus areas de influencia o dominio, su numero
y la posible jerarquia que existié entre los complejos de

tolas.

Patron de asentamiento

El limite mas elevado de ocupaciéon en la hoya de

Otavalo-lbarra es de 3.000 msnm y su limite mas bajo
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2.000 msnm, en un é&rea total de aproximadamente
773.84 km? (Athens, 1980: 180). En esta region los Cara
se asentaron de forma dispersa, por lo que su patrén de
asentamiento no corresponde al esperado para las
aldeas nucleadas (Athens, 1980:143; 2003: 10). Ademas,
la configuracion de los asentamientos al parecer
corresponde al modelo de asentamiento denominado
seforio, siendo éste modelo uno en el que el cacique o
jefe supremo lidera las parcialidades que podrian gozar

de cierta autonomia.

Las parcialidades consistirian en una comunidad de
granjas unidas por el parentesco de sus usuarios,
aungue sujetos a las o6rdenes del cacique supremo y
lideradas por los principales. Esta organizacion
aparentemente flexible dio paso a la formacién de
multiples parcialidades. Dentro de este modelo los
principales pudieron manejar un patréon de residencia

dual: uno en su parcialidad y el otro con el cacique.

El modelo dual de vivienda se cumple con el patron

observado en la zona, donde las tolas pequefias sin
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rampa tienden a agruparse alrededor de la tola mas
grande con rampa (Athens, 2003: 10). Otra caracteristica
de este patron es la vinculacion que existe entre la
tecnologia agricola y las viviendas, es decir, entre las
tolas y los canales de riego o los camellones, tanto en la
cuenca del valle de Imbabura, como al norte de

Pichincha (Athens, 2003: 12).

Por otra parte, las tolas se encuentran distribuidas en tres
zonas ecoldgicas radicalmente distintas: la zona
templada, la tropical y una zona arida sub-tropical. No
obstante, la mayor parte de las tolas se encuentran en la
zona templada. En el area central de la region estudiada
por Athens (1976), las tolas se encuentran distribuidas
homogéneamente, pero no tienen un caracter nucleado,
ni tampoco existe un patrén rigido en su distribucién. Lo
anterior sugiere que hubo una preocupacion minima por
regular o configurar culturalmente el espacio (Athens,

1980:165).

De acuerdo con los distintos trabajos de investigacion de

Athens, el patrén de asentamiento de los Caras fue
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disperso. Esta distribucion pudo estar vinculada a la
figura politica del sefiorio, donde un cacique supremo
debié liderar las parcialidades y a los caciques
principales de los mismos. Asociado a este patron de
asentamiento se encuentran las tolas, las cuales
fungieron como simbolos de poder al estar ubicadas sin
un patron rigido de distribucion. Estas tolas se las puede
encontrar especialmente en la zona templada, aunque

también en la zona tropical y en la zona éarida.

Al contrario de lo propuesto por Athens, estimamos que
la distribucion de tolas en diferentes zonas ecoldgicas
estd indicando la preocupacion que tuvieron las
entidades politicas por el abastecimiento de diferentes
productos. Precisamente, esta forma de distribucion de
tolas/asentamientos concuerda con el patron de
dispersiébn estimado en el contexto del sistema
econdémico de verticalidad o microverticalidad con el que

Athens esta de acuerdo.
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4.2 Proyecto Degree and Scale of Interactions among Chiefdoms
during the Pre-Hispanic Late Period in Northern Highland
Ecuador (AD 1250-1525), de Kaitlin Yanchar (2013)

Este proyecto se centrd en las tierras altas del norte del Ecuador,
entre el sur de la provincia del Carchi y el norte de la provincia de
Pichincha. El estudio se enfoc6 en determinar el grado de las
interacciones sociales y politicas entre los distintos sitios
(asentamientos humanos) por medio del analisis de la distribucion
espacial de ellos y utilizando, ademas, los productos ceramicos y la
movilidad de éstos (mediante posible intercambio o comercio) en la
region. Yanchar (2013) utilizé datos historicos y arqueoldgicos de la
region para desarrollar un analisis regional de patrones de

asentamiento.

Una de las principales herramientas metodolégicas de su
investigacién fue el Sistema de Informacién Geografica (GIS en
inglés) con el programa ArcGIS 10.0 y un paquete de software de
ESRI. De esta forma pudo modelar el patron de distribucién de
sitios arqueoldgicos significativos en el norte de Ecuador, para asi
determinar el area de éstos y examinar la jerarquia y la posible

agrupacion de los sitios. Para esto desarrolld una base de datos
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gue incluye y correlaciona informacion arqueoldgica con datos

geoldgicos de la region.

Por otra parte, una herramienta adicional e interesante en su
estudio fue la utilizacién de datos sobre la ceramica de la region
obtenida a través del analisis instrumental por activacion neutronica
(INAA). Con este método, se identificaron las concentraciones de
elementos en una muestra amplia de ceramica arqueoldgica y de
arcillas modernas asociadas a un conjunto amplio de los sitios

arqueoldgicos o zonas de abasto de materia prima.

Con esta técnica y sus resultados, el objetivo fue identificar niveles
de interaccion regional entre los sitios, partiendo de la idea de que
la cerdmica pudo ser uno de los productos que idealmente circuld
en los circuitos de intercambio o de comercio del area de estudio.
Otro de sus métodos de analisis se bas6 en la comparacion de los
tamafos de las tolas para determinar la posible existencia de una
jerarquia regional de sitios vinculada con el tamafio de estas

construcciones prehispanicas (Yanchar, 2013:12).

Una buena parte de los datos arqueoldgicos y ambientales

recopilados por Yanchar fue analizada con diversos métodos
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estadisticos y geoespaciales (p. €j., analisis multimodal, analisis del
vecino mas proximo o cercano, poligonos de Thiessen, analisis
anisotropicos), para evaluar las posibles relaciones jerarquicas
entre los sitios de la region. Esta fue una de las estrategias
utilizadas por la investigadora, para identificar posibles niveles de
jerarquia regional y para proponer hipétesis acerca de las
potenciales areas de influencia de las distintas entidades politicas

delimitadas.

Todos estos analisis estadisticos permiten caracterizar o al menos
generar hipotesis firmes, acerca de la organizacion compleja de los
cacicazgos, de las condiciones en las que éstos pudieron operar en
el contexto del uso y configuracion de los espacios y lugares

construidos (Yanchar, 2013).

4.2.1 Conceptos y unidades de andlisis regional utilizado por
Yanchar

4.2.1.1 Organizacion social
La organizacion social en las tierras altas al norte del
Ecuador fue jerarquica y estaba constituida por
parcialidades, cacicazgos y llaktas. Yanchar menciona

gue existe una confusion acerca de los términos cacique,
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principal y capitan; por lo que propone que los caciques
deben ser considerados como los jefes principales,
teniendo a su cargo una parcialidad. Por su parte, los
llamados principales fueron redefinidos como los lideres
politicos locales. En cuanto a las llaktas, Yanchar
entiende que existi6 una jerarquia para éstas
demarcaciones espaciales. En este sentido, las llaktas
pudieron ser administradas tanto por caciques como por

principales.

Pensamos que la confusion de los términos como
cacicazgo, principal, capitan, llakta, ocurrié a partir de la
integracion, que indistintamente se hizo de éstos, a
través del tiempo en el vocabulario y en la literatura de la
region de estudio. Con estos conceptos, se busco
denominar a distintos rangos de poder, ya fuesen
individuales o de Ilugares. La confusién inicio
evidentemente desde la época colonial temprana a
través de la importacién de términos que los espafioles
trajeron desde Europa, o0 desde otros territorios
americanos previamente conquistados a una realidad

diferente como la de Ecuador. Cacique es un concepto
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de origen arawako, con el cual los pueblos originarios de
las Antillas Mayores denominaban a los individuos de
mayor rango politico. Los conceptos capitan y superior,
provinieron exclusivamente desde el contexto militar
medieval de la peninsula Ibérica. Finalmente, llakta, es
una denominacién con etimologia quechua, siendo éste

un concepto local de la cordillera andina.

Por otra parte, Yanchar entiende que los cacicazgos
Caranqui y Cayambe fueron los dominantes en la region,
mientras que Otavalo y Cochasqui pudieron ser anexos
antiguos de Cayambe durante las guerras contra los
Incas (Yanchar, 2013:18). La investigadora sugiere que
los dos cacicazgos, Caranqui y Cayambe, estuvieron
vinculados por un sistema local y al parecer que se
ampliaba a un sistema regional unificado (idem) aunque,
segun informacion etnohistérica, existieron hostilidades
entre ambos que provocaron una division regional entre

el norte y el sur (Yanchar, 2013:32).

Sin  embargo, en ocasiones importantes ambos

cacicazgos se unieron como ocurrié cuando el cacicazgo
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de Cayambe, representado por Nasacoto Puento,
organizo localmente la resistencia contra la invasion inca
en 1520 a pesar de que este cacicazgo no era quien

dominaba la region.

Segun Yanchar, al menos un sitio al norte y otro al sur de
las tierras altas del Ecuador se destacaron, tanto por ser
los méas grandes o por contar con mayor numero de tolas,
0 ambas cosas a la vez (Yanchar, 2013:36). A raiz de los
resultados de su trabajo, la investigadora propone que no
hubo una interaccidbn econdmica significativa entre los
cacicazgos  argueoldgicamente  definidos. Estas
entidades politicas, por lo tanto, debieron ser semi-
auténomas y el intercambio que se produjo fue a

distancias limitadas o muy discretas (Yanchar, 2013).

Basandose en los datos etnohistoricos, Yachar sostiene
que hay pocas razones para creer que la totalidad de la
cuenca del Guayllabamba haya sido controlada por un

sistema politico regional exclusivo (Yanchar, 2013: 36).
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Segun Yanchar, en las tierras altas del norte del
Ecuador, existio un sistema politico integrado a nivel
local, constituido por cacicazgos semi-autdbnomos,
también conocidos como parcialidades, forman parte de
estos las llaktas o pueblos. Entre los cacicazgos se
dieron diferentes mecanismos para mantener el control
politico y econdmico como rivalidades y vinculos
sociales; se dividio a las tierras altas del norte del
Ecuador en dos zonas una hacia el norte y otra al sur.
Cada una de estas se destaca por su tamafio Yy
monumentalidad; pero es necesario mencionar, que
pensamos que estas dos zonas mantenian un sistema
politico regional basado en la distribucion de bienes y la

organizacion del espacio.

Tolas

La forma original de las tolas es la hemisférica,
habiéndose establecido cercano al 680 d. C. (Yanchar,
2013:27). Las dimensiones promedio de ésta es 6 m de
diametro y 1.2 m de altura (idem: 26). También existen

otros monticulos (tolas) hemisféricos con dimensiones de
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por lo menos 30 m de diametro y mas de 5 m de altura
utiizados como tumbas funerarias y construidos
alrededor del afio 1250-1300 d.C, fecha determinada
mediante radiocarbono. En cambio, las tolas cuadradas
son posteriores y han sido localizadas en Socapamba,
Cochasqui, Pinsaqui y Atuntaqui. Algunas de ellas son
de grandes dimensiones y cuentan con rampas largas

gue permitirian el acceso a su cima (idem: 27).

La mayoria de las Tolas (de cualquier forma) estan
construidas en la zona templada en los valles, entre las
elevaciones de 2.000 y 3.000 metros, agrupadas entre
tres como minimo (idem: 27). Los pocos sitios que se
asientan a mayor elevacion tienden a ser mas pequefios
en extension espacial. Las Tolas con rampa parecen
estar distribuidas uniformemente en toda el area de
estudio, mientras que las cuadradas y las hemisféricas

son mas concentradas en la seccion noroeste (idem: 52).

El nimero de tolas en un sitio puede variar
significativamente, es asi que en Atuntaqui, provincia de

Imbabura fueron registradas 33 en el afio 2000; mientras
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gue en la hacienda Zuleta, se hallan cerca de 150; por
esta razon es la mayor concentracion conocida en el

norte de Ecuador (idem: 27).

A través del area de ocupacion de los sitios o “complejos”
de tolas, la autora establece una jerarquia de dos niveles
para las tierras altas del norte del Ecuador, liderado por
Atuntaqui y Zuleta (Tabla V). Ademas, sobre la
utilizaciéon de las tolas, menciona que en algunas de ellas
se han encontrado vestigios de postes y contornos de
pisos de casas y canales vinculados con la coccion de
alimentos. Para el caso de las tolas cuadradas con
rampa su distribucién indica que fueron marcadores de la

autoridad politica durante el periodo Tardio (idem: 29).

Tabla V. Jerarquia de complejos de tolas en la zona Cara

0 pais Caranqui. Yanchar, 2013:51.
Elaborada por J. Carrillo

Complejo Area (hectareas) Numero de | Niveles
Tolas jerarquicos

Atuntaqui 850 33

Zuleta 340 150 2

Otras 1a 200 <20
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Segun Yanchar (idem: 54), el calculo estadistico del
vecino mas cercano para las tolas con rampa, produjo
una distancia media de 6.609,6 m. Esta caracteristica
muestra una tendencia hacia un patron disperso, aunque
sin desviarse del azar. En base a esto, el andlisis
geoespacial de la distribucidon de las tolas en rampa, en
el norte de tierras altas sugiere que, en general, el
espaciamiento maximo se mantuvo entre particulares
sitios. Esto indica que (a) las tolas con rampa funcionaron
como centro para cada territorio, y (b) los jefes eran
conscientes de las ubicaciones de sus rivales vecinos y
construian estas para maximizar la distancia de sus

competidores (idem: 69).

Este patron disperso de las tolas con rampa sugiere,
segun la investigadora, la maximizacién de las areas
territoriales y la posibilidad de relaciones politicas
hostiles. En cambio el calculo del vecino mas cercano
para las tolas cuadradas, produjo una distancia media de
3.625,1 m también algo disperso. La distribucion de las
tolas cuadradas, indica en general, que no estan

estrechamente asociadas con las tolas con rampa, y que
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probablemente no estuvieron bajo un control de estos
centros politicos. Asimismo, para todas las tolas, la
distancia del vecino mas cercano era mas pequefia, por
lo 2.560,3 m lo que indica un patron de agrupamiento.
Este patron demuestra que, si bien no existe un patron
de agrupamiento fuerte entre las tolas de tipo similar, hay

un patréon general del comun de las tolas (idem: 54).

Segun los datos que establece Yanchar, podemos
realizar el siguiente resumen relacionado con el analisis

de vecino cercano (Tabla VI).

Caracterizacion general de tolas del &rea Cara o pais Caranqui

segun la distancia que establece el andlisis vecino mas cercano de acuerdo

con Yanchar 2013.

TOLAS DISTANCI PATRON DE CARACTERISTICA AUTOR
A (metros) AGRUPAMIENTO
Tolas con | 6.6 Disperso Se da por la maximizacion de territorios y | Yanchar,
rampa por guerras internas 2013:54
Tolas 3.6 Algo disperso Se establece por la aleatoriedad pues no | Yanchar,
cuadradas hay asociacion con las tolas con rampa o no | 2013:54
estuvieron bajo el control politico de centros
politicos representadas por las tolas con
rampa
Todas las | 2.5 Cercano al | No hay patrén de agrupamiento entre las | Yanchar,
tolas aproximad | agrupamiento tolas de similar tipo pero si hay un patrén | 2013:54
amente general para las tolas que se encuentran

mas cercanas
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En resumen, a partir del trabajo de Yanchar, se plantea
la existencia de 2 formas de tolas: las hemisféricas que
son las mas antiguas y las cuadradas que son
posteriores. La mayoria se encuentran en la zona
templada entre 2.000 y 3.000 m, y estan distribuidas
uniformemente; se concentran en el noroeste,

agrupandose en conjuntos como minimo de tres.

Fueron utilizadas como vivienda, sepulturas vy
marcadores de autoridad en el periodo Tardio. Cabe
mencionar que la agrupacion de las tolas en las tierras
altas del Ecuador, también corresponde a la utilizacién
del espacio por parte de una administracion regional,
como se lo puede ver en la relacién equidistante que
tienen los complejos y los lugares de produccién como la
coca en Pimampiro, sal en las Salinas, algodén en Lita y

Cahuasqui.

Patron de asentamiento

El estudio de los patrones de asentamiento regional,

combinados con el andlisis de la informacién geogréafica,
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son utiles en la interpretacion de la organizacion social
de las actividades econdémicas y de las relaciones
politicas entre los asentamientos (Yanchar, 2013:38). Es
por eso que menciona que en las tierras altas en el
Ecuador se establece un patron de asentamiento
desigual entre agrupado y disperso. Agrupado en la
periferia de su area de estudio, en cambio, en el centro
de la region las tolas se encuentran notablemente

dispersas segun su analisis (idem: 110).

Dentro de sus conclusiones la investigadora, para esta
region ha establecido dos zonas: la del norte y la del sur.
Ninguna de ellas con la influencia politica mayor para
crear un sistema politico regional integrado. El limite de
estos dos grupos al parecer fue la frontera econémica

entre Caranqui y Cayambe (idem: 111).

Basado en lo anterior, entendemos que segun Yanchar el
patrén de asentamiento para las tierras altas del norte del
Ecuador, es desigual porque es el resultado de la union
de diferentes cacicazgos, que se dividieron en dos

grandes grupos: uno al norte y otro al sur, configurando
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una organizacion regional. Ademas, es acertada la
apreciacion de esta autora en relacion con el patron de
asentamiento de los cacicazgos, también desigual
porque es agrupado alrededor de las Tolas, como
viviendas de los caciques, pero disperso para la

poblacién general.

Sistema de Informacién del Patrimonio Cultural Ecuatoriano

(SIPCE)

Es un sistema informatico que organiza la informacion
georeferenciada de los patrimonios material e inmaterial a nivel
nacional. La informacién se basa en el estado de conservacion del
bien patrimonial y en su plena identificacion. El objetivo de este
sistema es crear una base de datos con software libre, que sirva
para la elaboracion de politicas patrimoniales, relacionadas con la
conservacion y mantenimiento de los bienes patrimoniales. Desde
el afio 2015, lo que originalmente era el sistema ABACO, creado
por el gobierno de Ecuador para atender los objetivos anteriormente
expuestos, se lo conoce ahora como Sistema de Informacion del

Patrimonio Cultural Ecuatoriano (SIPCE). Este cambio fue un



141

proceso progresivo dispuesto por el Ministerio Coordinador de

Conocimiento y Talento Humano (MCCyTH).

El sistema SIPCE se alimenta de varias fuentes: de inventarios
histéricos y actuales realizados por el INPC, de registros de los
bienes culturales realizados durante el Decreto de Emergencia del
Patrimonio, de inventarios realizados por otras instituciones afines
al patrimonio cultural como: Municipios, Ministerio de Cultura y
Patrimonio (espacios culturales ex Banco Central del Ecuador),
Ministerio Coordinador de Patrimonio e inclusive organizaciones
privadas, asi como investigadores nacionales y extranjeros.

(Gobierno Nacional de la Republica del Ecuador, 2011: 29).

SIPCE es administrado por el Instituto Nacional de Patrimonio
Cultural (INPC), institucion que tiene la informacién de los bienes
registrados e inventariados. La informacion se ha organizado en
mobdulos y puede ser utilizada para elaborar estadisticas, mapas,
fichas, etc. (Gobierno Nacional de la Republica del Ecuador, 2011,

24).

Cada ambito en el que se inserta SIPCE esta regulado por la

normativa internacional que existe para esta clase de actividades.
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También se rige por la normativa y politica gubernamental, segun el
Decreto 1014 en el que se establece como politica publica la
utilizacion de software libre en sus sistemas y equipamientos
informaticos. La informacion de aproximadamente 170 000 bienes
culturales se encuentra en permanente proceso de depuracion,
homologacion y actualizacion de los datos. Esta informacion puede
ser utilizada para consultas, elaboracion de estadisticas, mapas

tematicos y documentos en PDF, pues su acceso es publico.

Uno de los problemas que tiene SIPCE, es su informacion confusa y
contradictora, pues se origina de los registros de investigadores y
de diversos métodos de investigacion que no estan mencionados
en los respectivos informes arqueoldgicos. Un ejemplo de esto
tenemos con los puntos georeferenciados para las terrazas de
Imbabura. La mayoria de ellos estan equivocados, especialmente
los que tienen relacidon con el canton Pimampiro. De los 8 lugares
registrados, 5 estdn mal georeferenciados, ya que los datos UTM
que fueron tomados se basaron en la zona 18N y no en la zonal7S

como corresponde.
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4.3.1 Unidades de anélisis utilizados por el sistema SIPCE

4.3.1.1 Tolas y complejos de tolas

Tolas
En el Sistema SIPCE se utiliza monticulo como sinénimo

de tola.

La identificacion de los monticulos (tolas) en este
sistema se realiza utilizando la toponimia del lugar. La
localizacion geografica de las tolas esté vinculada con la
division administrativa del pais, ademas de registrar

coordenadas WGS 84, Z 17S UTM.

Aunque en la ficha del Sistema SIPCE se encuentra una
parte destinada para las caracteristicas del bien
patrimonial, no se puede encontrar informacién para los
monticulos, pues el citado sistema considera que los
monticulos no son sitios monumentales, sino un subtipo
de sitio arqueoldgico y para este tipo no existen espacios

para informacion especifica.
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Dentro del registro de estas fichas las tolas son

determinadas para el uso habitacional y ritual o funerario.

En cuanto a la determinacion de las formas de las tolas,
las fichas no describen la conceptualizacion desarrollada
para elaborar la clasificacion morfolégica. En este
sentido, no existe una explicacion breve de Ila
metodologia utilizada para asignarle formas particulares
a las tolas; tampoco se conoce qué métodos especificos
fueron utilizados (p. €j., levantamiento topografico, orto-
fotoplanos, etc.) para elaborar la clasificacion y se
desconoce si para la adjudicacion de forma se tomé en

cuenta el grado deterioro que tienen.

Por lo tanto, las definiciones de forma registradas en
SIPCE nos crearon dudas, en especial con formas como
las hemisféricas y ovaladas eliptica, truncadas vy
piramidales. Como soluciébn para este problema, se
determind crear para la presente investigacion, las
siguientes variables de forma cuadrada y hemisférica. En

esta Ultima variable, incluimos las formas ovaladas.
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Ejemplo de esto tenemos: Agato Alto tola cédigo 01

SIPCE AY-10-04-51-000-09-000005.

Cabe mencionar, que por esta causa no se tomaron en
cuenta las tolas rectangulares, truncada y de forma
piramidal, porque estas formas geométricas tienen
caracteristicas especificas que no se relacionan con la

figura cuadrada.

Complejos

El Sistema SIPCE considera complejo arqueoldgico, al
grupo de tolas que son registradas en el campo N° 3,
caracteristicas del sitio: Otros, en donde también se
registra el nimero de tolas del complejo, la forma de
tolas que es una descripcién general o una explicacion
de aquellas tolas que mas llama la atencion. Ademas se
especifica la existencia de rampas, pero sin dar mayor

descripcion.

Cabe mencionar que la informacion faltante esta
relacionada con las dimensiones de cada una de las

tolas y el posible uso de la tola. Ejemplo de esto
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tenemos Morascunga codigo SIPCE AY-10-03-53-000-

09-000004.

Andlisis regional de Imbabura: presente estudio.

4.4.1 Las tolas: monumentalidad integradora de territorios

A raiz de las investigaciones y los resultados logrados por
Athens (p.ej. 2003) y Yanchar (2013), pudimos contar con
un diagnostico de la realidad espacial de las tolas en un
nivel macroregional, esto es en el contexto amplio de lo que
es la regiébn de Imbabura. Esta informacion nos permitio
establecer patrones y discordancias en las relaciones
espaciales entre las tolas y los complejos de tolas. Esto nos
ha servido para identificar elementos importantes y para
retomar conceptos o categorias de analisis en un nivel

macro.

Con los mismos hemos podido elaborar una propuesta
metodoldgica basica que también puede ser puesta a
prueba en el nivel microregional relacionado con el canton

Otavalo (siguiente capitulo). Los conceptos y las categorias
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gue utilizaremos, como se muestra en las siguientes
secciones, estan directamente vinculados con el
intercambio regional, con la organizacion social macro y
microregional y con el patrén de asentamiento en ambos

niveles también.

Al sintetizar la informacion expuesta en las secciones
anteriores, podemos notar que las conceptualizaciones y
las categorias macro, establecen que en el pais Caranqui
(Zona Cara) en el periodo de Integracion (periodo Tardio)
existid una organizacion social que fue el resultado de la
adaptacion al medio, fue jerarquica y estratificada (Athens,
1997, 1980; Caillavet, 2000; Bray, 2008; Yanchar, 2013).
Esta regidn estuvo constituida por cacicazgos autbnomos,
relacionados con parcialidades vy llactas, caciques vy
principales establecidos en centros politicos representados
por las tolas con rampa, ya mencionado por Athens (idem) y

Yanchar (idem).

El patrén de asentamiento del pais Caranqui fue disperso,
el limite mas elevado de ocupacién fue 3.000 m y su limite

mas bajo 2.000 m. El area total ocupada por el pais
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Caranqui fue de aproximadamente 773.84 kmZ2. Area en
donde se realizaron las actividades para la explotacion de
recursos y el abastecimiento, que se dio a través del
sistema econdmico vertical o microvertical, explotacion de
recursos en zonas ecoldgicas de alturas diferentes

(Oberem, 1981hb).

Existieron varios patrones de distribucion de las tolas, al
parecer la mayoria se encuentran en los valles, donde el
terreno es relativamente plano y la elevacion es inferior a
2.900 m. Los pocos sitios que se asientan a mayores
elevaciones tienden a ser mas pequefios en extension

espacial.

Como habiamos indicado anteriormente, existen tres tipos
de tolas: hemisféricas, cuadradas y tolas con rampa; estas
Ultimas estan distribuidas uniformemente en toda el area del
pais Caranqui, mientras que las cuadradas y las
hemisféricas, estan mas concentradas en la seccion
noroeste. La concentracion mas alta de las tolas ocurre al

norte del volcan Imbabura y noreste de Cotacachi. La
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mayoria estan ubicadas en las proximidades de los rios,

aungue hay notables excepciones.

La distancia que existe entre las tolas cuadradas y tolas con
rampa, indica que no estan estrechamente asociadas. Si
bien no existe un patron de agrupamiento que tenga
relacion entre las tolas de una misma forma, hay un patron
general de agrupamiento para el comdn de las tolas,
consecuencia de una organizacion supra local que
respetaba la autonomia local. La acumulacién del poder
politico, el aumento de la poblacibn o mayor concentracion
de mano de obra llevo a los lideres a construir nuevas

formas de tolas.

A los caciques en esta region les correspondia ocupar la
parte superior de las tolas con rampa mas grandes. Los
principales, en cambio, vivian en casas en la parte superior
de las tolas periféricas mas pequefias. Los principales
tuvieron un patrén de residencia dual: uno en su parcialidad
y el otro con el cacique, ejemplo de esto se puede observar
en pequefas tolas sin rampa agrupadas alrededor de tolas

con rampa mas grande (Athens, 2003; Yanchar, 2013).
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En el pais Caranqui no existio un intercambio a gran escala

pero si se dio en distancias limitadas, tampoco existen

evidencias de productores especializados y lugares para el

almacenaje, todo esto descarta la idea de que el pais

Caranqui tuvo una economia mercantil.

Con base en

lo que se ha resumido anteriormente

abstraemos el siguiente modelo regional correspondiente al

pais Caranqui (Tabla VII).

Tabla VII. Modelo macro Imbabura. Elaborado por J. Carrillo

(después de Athens [1980 a 2003] y Yachar [2013]).

MODELO MACRO
IMBABURA

CARACTERISTICA

Patrén de asentamiento de las tolas es disperso y a la vez
agrupado para la utilizacion de diferentes zonas ecoldgicas
y altitudinales

Economia vertical

Organizacion social jerarquica

Organizacion politica regional establecida por cacicazgos
independientes heterarquia que los llevaba a conformar
temporalmente una confederacion para la solucién de
problemas comunes

Organizacion espacial relacionada con la administracién de
los recursos y rutas de acceso

Intercambio dentro de la region
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Refiriendonos a lo anterior, se puede decir que la
metodologia a emplearse en el presente trabajo, pretende
identificar ~ posibles patrones 0  caracterizaciones
geoespaciales que dan cuenta de la organizacion econémica,
sociopolitica regional y de la interaccion cultural en la region

de Imbabura y posteriormente en el Otavalo prehispanico.

En el caso de Otavalo que estaremos exponiendo en el
siguiente capitulo, utilizaremos también, como contraste, la
informacion etnohistérica disponible. Para evaluar lo que
hemos propuesto anteriormente, tomaremos en cuenta el
analisis macroregion a través de lo siguiente:
conceptualizacién, analisis de datos recopilados, estudio de
datos arqueoldgicos y geograficos, analisis espacial con el

programa ARCGIS 10.1 y trabajo con calculos estadisticos.

Manejo de los datos

Se consideré importante utilizar el calificativo de
macroregion a la provincia de Imbabura, pues es donde

convergen diversos grupos humanos con caracteristicas
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homogéneas. El analisis de macroregion en esencia se
trata de una unidad territorial con autonomia administrativa,
de coordinacion y complementariedad de la accién con las
microrregiones y de intermediacion entre estas. La relacion
de complementariedad se cumple entre la region de la

actual provincia de Imbabura con el actual canton Otavalo.

Para este andlisis se utilizo la informacion de tres fuentes:
las investigaciones de Athens, Damp y los registros
georeferenciados de las tolas publicados en la base de
datos de SIPCE. De estas fuentes, los datos que pudimos
obtener estuvieron relacionados en los que constan en su
mayoria, datos georeferenciados, descripcion de la
monumentalidad y en especial de las tolas. Por
discrepancias contextuales, analiticas 0 metodolégicas se
tuvo que realizar una depuracion de los datos para
adaptarlos al andlisis y a la contestacion de nuestras
hipétesis y a la consecucion de los objetivos de esta
investigacion. Por lo tanto, los datos fueron ordenados en
funcion de los analisis que realizamos adelante, en los
cuales se evaluan: ubicacién y distribucion espacial de las

tolas, densidad de tolas, distribucién espacial de complejos,
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distribucion de tolas segun sus formas y relacion con
complejos, distribucion de complejos de tolas y relaciones
con los lugares de produccion, dispersion de las tolas en el
espacio, el patron de asentamiento macroregional, el
agrupamiento de tolas como complejos, la posible
interaccion entre complejos, la relacion espacial de las tolas
o0 los complejos de tola con los lugares de ingreso a la
llanura de Imbabura y Otavalo y con los lugares de
produccion y la posible diferenciacion jerarquica entre

complejos.

Datos arqueolégicos y geograficos

Los estudios arqueoldgicos de la provincia de Imbabura
revisados dan cuenta de la ubicacion y forma de las
tolas. Los resultados de estas investigaciones ofrecen
mucha informacién y a veces muy valiosa, pero ésta no
siempre ayuda en el caso que nos concierne
principalmente por las diferencias metodoldgicas de los
registro de informacién, de las escalas y ubicaciones
geograficas y de la toma de los datos georeferenciados,

entre otros asuntos.
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Por un lado tenemos los registros realizados por Athens
en el afio 2003, quien presenta informacion abundante
sobre las tolas y el nombre establecido para estas, con
base en la localizacion geografica, aunque sin definir la
informacion georeferenciada necesaria. Por otro lado,
define el area de ocupacion de las tolas, su altura,
existencia o no de rampas e incluso, hace referencia de
las ubicaciones de ellas en mapas, aunque muchas
veces la escala no es la mas idonea. Athens (2003)
utiliza la categoria de sitio para definir, tanto a las tolas
como a los complejos, aunque si agrupa a las tolas en
conjuntos especificos unificados bajo la caracteristica

geografica donde se ubican.

Afadida a la informacién brindada por el trabajo de
Athens a nuestra base de datos, también se obtuvieron
datos de las fichas de SIPCE que cuentan con
informacion sobre cada tola vinculada con otros datos
relevantes para esta investigacion como: su
identificacion, localizacion (con coordenadas

geograficas), caracteristicas y estado general del sitio,
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informacion grafica, bibliografia relacionada,

observaciones y datos de control.

Esta informacion ha sido registrada en las fichas por el
INPC, asi como por investigadores o instituciones
publicas o privadas. Estos registros brindan informacion
sobre la descripcion fisica de la tola, la toponimia, su
adscripcion a determinados complejos de tola (si aplica),
namero de tolas cuando se hace referencia a los
complejos, caracteristicas constructivas, entre otros

datos mas.

Lamentablemente, no siempre se ha llenado
completamente la informacion de las fichas, lo que ha
representado un gran limitante para el trabajo que se
intentd realizar en esta investigacion. Algunos problemas
adicionales que pudimos encontrar en las fichas tienen
gue ver con errores de ortografia o divergencias
conceptuales basicas. Por ejemplo, se utiliza
indistintamente conceptos como alto y altura, o tolay

monticulo.
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Asimismo, existen algunas fichas que al parecer son las
primeras de una lista general correspondientes a un
grupo de tolas. En éstas se define a una tola asignandole
el nimero 1, sin que se pueda establecer por qué se
escogid a esta como representante de un grupo, o si fue

porque es el centro del grupo general de tolas.

Estos problemas tienden a confundir la informacién
registrada, pues en ocasiones no se determina si existe
una sola ficha general que representa a una sola tola
(tola 1, por ejemplo), o si son diferentes fichas para las
distintas tolas de un mismo grupo. En otros casos existe
una ficha “general” donde se proporciona un listado de
las demas tolas que comprenden el complejo con su
namero de registro para cada una de estas. En esta
misma ficha “general” no existe informacion que explique
cdmo se organizo el registro de los datos de cada una de
las tolas, asi como tampoco existe una explicacion sobre

cdémo se procedio para la elaboracién del listado.

Es decir, no se conoce desde dénde se inicio el registro

en campo y en donde se termina, o0 como se da la
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numeracion de éstas. No existe tampoco informacion
sobre el area que abarca cada tola, asi como del area
gue abarca el complejo o agrupacién de tolas. No se
menciona si el complejo registrado esta completo o si se
piensa que pueden existir otras tolas que puedan
pertenecer a este grupo. En cuanto a la toma de los
datos georeferenciados de cada tola o complejo, no se
sabe si fue realizada en el centro de la tola o del

complejo, segun fuera el caso.

Con respecto a los complejos, en SIPCE si se los
registra, aunque no sistematicamente o partiendo de
alguna conceptualizacibn o metodologia explicita. Al
parecer las tolas se agrupan como complejos Unicamente
por la ubicacién de ellas respecto a otras evidentemente
cercanas. Finalmente, otra de las dificultades para
entender los registros de SIPCE, es que no existe una
aclaracién relacionada con los diferentes métodos que
han utilizado los investigadores para la prospecciéon
informal o sistematica de las é&reas donde se han

documentado las tolas.
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La base de datos de SIPCE contiene dos versiones: una
version restringida que utilizan los investigadores que
han solicitado este servicio al INPC y otra version
publica. Para esta investigacion fueron utilizados los
datos restringidos aunque, como ya se lo sefalo, la
informacion es minima e incompleta y hasta la fecha
sigue depurandose. Este aspecto fue un limitante
importante, ya que condicion6 una parte de los datos y
de los resultados de este trabajo. Siguiendo el ejemplo
expuesto arriba, asumimos que cuando se hace alusion a
una tola (tola 1) sus datos georeferenciados sefialan el
punto central de la misma. En cambio, para los complejos
de tola asumimos y utilizamos los datos georeferenciados
de aquella dentro del conjunto que es la mas grande.
Aunqgque no queda claro en los formularios, entendemos
que los puntos de las coordenadas en estos registros
fueron tomados por medio de visitas al sitio. No obstante,
se carece de informacidbn precisa sobre la
instrumentacién empleada. Como se ha podido apreciar,
la informacion de SIPCE muchas veces no es clara ni

completa.
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Con la informacién obtenida de los trabajos de Athens y
de SIPCE se utilizaron documentos geogréaficos y
digitales “shape” de la provincia de Imbabura que han
sido provistos como cartografia de libre acceso en la
pagina web “Geodescargas” del Instituto Geografico
Militar. La escala provincial utilizada para Imbabura y
Otavalo es de 1:500 000. Se tomO como fuente
fundamental el registro de las tolas publicadas por
Athens (2003), asi como los mapas de afios anteriores
creados por €l mismo desde donde se pudo obtener la
georeferenciacion de las tolas a través del escaneo para
identificar la coordenada geografica de ellas en toda la

provincia de Imbabura.

Complementamos dicha informacion con los puntos
georeferenciados de SIPCE. En algunos casos, pudimos
notar duplicidad de informacion de una misma tola entre
diversas fuentes; decidimos utilizar como informacién

final los datos de Athens.

Otra fuente relevante de informacién sobre las tolas, fue

la recopilada durante varias salidas de campo a Otavalo
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en mis vacaciones del afio 2015. Estas salidas de campo
fueron realizadas gracias al apoyo personal de los
doctores Maria Auxiliadora Cordero y Jonathan Damp,
guienes me permitieron acompafarles a Otavalo para
verificar datos arqueologicos sobre las tolas o para
obtener nueva informacion. Se tomaron datos espaciales
(ubicacién) de las tolas de Otavalo, mediante el registro
de coordenadas UTM con un instrumento de alta
precision: GPS Trimble GeoXH. La depuracion de la
informacion se la realizé a través de la comparacion de la
ubicacion de cada tola segun SIPCE, con la informacion
obtenida en campo en el caso especifico de Otavalo y las
parroquias de interés para nuestra investigacion: San
Rafael, Gonzalez Suarez y San Pablo. Hubiéramos
deseado desarrollar este mismo trabajo de corroboracion
geoespacial en el contexto macroregional de la provincia
de Imbabura, pero no fue posible por el costo que

representaba y por el tiempo del cual no disponia.

De toda la informacién que se pudo recopilar sobre las
tolas o los complejos de tolas se realiz6 una base de

datos detallada con Excel correspondiente a la provincia



4422

161

de Imbabura. Esta base de datos cuenta con la siguiente
informacion de cada tola o lugar de produccion: nombre,
complejo al que pertenecen las tolas (cuando sea el
caso), coordenadas, numero de tolas (en el caso de los
complejos), forma, presencia de rampa, provincia,
cantén. Luego, estos datos fueron importados en ArcMap
10.1, herramienta que ayudo en la creacion de capas
“shapefiles” por cada tdpico que seria analizado, por
ejemplo: niumero de tolas, distribucion de tolas, forma de
tolas, distribuciéon de tolas con rampa, distribucion de
lugares de produccion, entre otros. Una vez importados
los datos de cada tépico en ArcMap 10.1, la informacion
de cada tola qued6 debidamente georeferenciada, para
efectuar con ella los analisis espaciales y estadisticos

deseados.

Andlisis espacial

Para el andlisis espacial se utilizé el modelamiento del
SIG, se selecciond la informacion y se la organiz6 en el
programa Excel 97-2003, para luego utilizar el programa

ArcGis 10.1, con el fin de tener un registro de la posiciéon
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de los objetos en un espacio geografico (localizacion en
coordenadas) y un registro de las caracteristicas de los
objetos (atributos). Una vez que se obtuvo la informacion
disponible se pas6 a un proceso de correccion de
errores, especialmente en los registros de las fichas
SIPCE y para lo cual se presté atencion a los datos

establecidos por Athens (2003) y Damp (2015).

Ademas se trabajé con el Sistema de Coordenadas
Projection Transverse Mercator WGS 84 UTM Zone 17 S,
escala 1:25 000 para creacion de mapas con distintas
capas de informacion: provincia de Imbabura, cantén
Otavalo, parroquias del cantén Otavalo, relieve,
hidrografia, registro de tolas de Athens, registro de tolas
de SIPCE. Se pudo combinar con los registros del lago
San Pablo, curvas de nivel, elevaciones, camellones,
tolas, complejos, lugares de produccion; aplicando las
herramientas como vecino cercano, cluster, densidad,
para los calculos de estadistica descriptiva que posee
ArcGis 10.1 y el programa Past 3 (Paleontological
Statistics: Estadisticas Paleontolégicas) con los que se

realizd un conjunto de operaciones y analisis numeéricos
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estandar que utilizo6 datos de tipo hoja de calculo, con

estadisticas univariante y multivariante.

Mediante las herramientas utilizadas, de acuerdo a los
objetivos del proyecto y las coberturas disponibles, con
vecino mas cercano se obtuvo una base descriptiva para
reconocer el patron de asentamiento, la densidad
espacial de las tolas; la interaccion entre tolas y
complejos, numero, la relacién de distancia, distribucion,
definicion, densidad, ubicacion geografica de las tolas y
de los lugares de produccién y abastecimiento de los
complejos; la identificacion de complejos con tolas con
rampa, relacion entre complejos y camellones; dispersion
y concentracion, definicibn de rangos o jerarquias entre

complejos por numero de tolas, forma de tolas y rampa.

Con el uso de la teoria del vecino cercano, medida de
distancia entre tolas en un espacio determinado, se pudo
observar la agrupacién de las tolas en conjuntos
diferentes; asimismo con la herramienta cluster classical
se establecié otra forma de agrupacion propuesta, que

en algunos casos coincide o se complementa y para las
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cuales se debid utilizar otros datos, para entender la

razon de estas nuevas formas de agrupacion.

4.4.3 Resultados y discusion

4431

Ubicacion y distribucion espacial de las tolas

Los resultados obtenidos conjugan no solo la informacion
obtenida de los registros ya mencionados de SIPCE, sino
también otra informacion arqueologica de anteriores
estudios ya referidos, datos e informacion etnohistérica
(Oberem, 1981; Ramon, 1990; Caillavet, 2000), datos
ambientales y otros que resultaron del trabajo de campo

y laboratorio realizado.

En la Figura 4.1 se muestran los resultados de la
distribucion y ubicacién de la totalidad de las tolas (409)
registradas en la provincia de Imbabura. En este
contexto, aclaramos que no hacemos una distincion o
segregacion de las tolas segun la cronologia que se les

ha atribuido a algunas de ellas. Nuestro interés es, por lo
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pronto, observar como primer paso la situacién general

de estos rasgos arquitectdnicos en el espacio.

En este mapa se puede ver la ubicacion de una buena
cantidad de tolas, que sigue un patron de aglomeracion
alrededor del volcan Imbabura y del lago San Pablo,
formando una distribucién circular alrededor del primero.
Cada punto representa una tola, pero por la escala del

mapa en algunos lugares se agrupan y se sobreponen

estos puntos o tolas.

ra
LEYENDA
®  TOLAS WBABURA

F‘ Monticule San Femande :’.

Figura 4.1 Distribucion de tolas en Imbabura, cada punto representa una
tola por la escala se ve que se superponen.

Fuente: Carrillo, J. 2016



166

Igualmente, se puede constatar que hay tolas alejadas
del centro de la llanura, algunas de ellas en el noroeste
(tola La Libertad), otra en el sur (monticulo San Fernando
2), en el noroeste (Pimampiro), en el norte (tola
Sequambo), algunas mas en el sureste (monticulo 01
Zuleta) y hacia el suroeste (monticulo 21 Gualiman). Por
este primer mapa se puede vislumbrar, al menos de
modo general, grupos o conjuntos de tolas que aqui
denominamos como  complejos, teniendo en
consideracion que el término complejo no ha sido
utilizado por los investigadores revisados y que
Unicamente es manejado en el registro SIPCE como ya

se lo expuso.

El concepto que manejamos de complejo es: la
agrupacion de tolas que tienen una relacion cultural y
comparten caracteristicas comunes como la situacion
geografica, asi como algunos rasgos culturales de su
morfologia o monumentalidad. Se conoce que estas
caracteristicas comunes generan interconexiones o

vinculos que ayudan dentro de la organizacion social
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politica, de comunicacion e intercambio. En las siguientes

sub-secciones retomaremos este aspecto.

Densidad espacial de las tolas

Aunque el ejercicio anterior y la Figura 4.2 muestran
cuales sectores dentro del area de estudio cuentan con
mayor cantidad de tolas, hemos optado por realizar el
analisis de densidad para corroborar o precisar mejor qué
tan importante pudo ser la dispersion o agrupamiento de
tolas en el area de interés. En otras palabras, la
variabilidad de los valores de densidad en los distintos
sectores que cuentan con concentraciones evidentes de
tolas, podria indicar cuales de esos sectores pudieron ser
los de mayor interés econémico (control de recursos de
las distintas zonas) o los de mayor interés politico
(complejos asociados con el control politico y con la

ostentacién del poder).

Con base en los datos obtenidos se pudo realizar el
ejercicio de establecer en donde se ubica la mayor
concentracion de tolas en Imbabura. Este ejercicio fue

desarrollado con el programa ARCGIS 10.1 y su
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herramienta estadistica de andlisis espacial para
densidad que nos da a conocer el grado de

concentracion de las tolas en un territorio determinado

(Figura 4.2).

Figura 4.2 Representacion de densidad espacial de tolas en Imbabura
segun los resultados generados por ARCGIS.

Fuente: Carrillo, J. 2017

En este mapa se forman los grupos o complejos de tolas

en base a su relacion espacial y geografica. El resultado
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de la densidad ayuda en el analisis de la distribucion de
estas, da informacion para el establecimiento de un
patron de uso espacial, apoya en la obtencién de
informacion de las areas de ocupacion, de la interaccion
de los complejos y establece distancias aproximadas
entre cada tola y entre complejos. Para el caso de la
provincia de Imbabura las areas de mayor concentracion
de tolas son Zuleta, Tunipaila Tola y Ajumbuela, es decir
las entradas a la llanura de ablacidon. Esto podria estar
indicando la existencia de un patron de asentamiento
relacionado con el control de zonas clave del espacio.
Esta distribucién esta enlazada con una expansion de los
pueblos en las faldas del volcan Imbabura, al parecer
primero al sur como mecanismo de comunicacion con
Quito, y posteriormente al norte para realizar el control

hacia el Rio Chota.

Los complejos amplios de tolas que resultan del andlisis
de densidad se muestran en la Tabla VI, en donde se
determinan 5 grupos de complejos de tolas, el primer
grupo, al parecer el mas importante, se encuentra a la

entrada de la llanura de ablacién, es decir al sur de la
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provincia de Imbabura. El grupo menos significativo es el
quinto, que esta compuesto por algunos grupos de tolas
dispersados en toda la llanura, llama la atencion por su
ubicacion el complejo Gualiman, que es el que se
encuentra al oeste y es el mas alejado del centro de la

provincia de Imbabura.

Tabla VIIl. Grupos de complejos de tolas en la regién de

Imbabura, segun los resultados del analisis de densidad

(ARCGIS).
Grupo Nombre de complejos que integran los grupos
1 Angochagua, La Merced Baja, Zuleta
2 San Pablo, Cusin/Rinconada, La Vega/Rinconada, Tunipaila

Tola

Pigunchuela, Cruz Tola, La Calera, Ajumbuela Alto, Ajumbuela

Gualsaqui, Otavalo, Carabuela, Guanansi

Morascunga, Peribuela, Chalta, San José, Socapamba,
Gualiman

4.4.3.3 Vecino mas cercano y distribucion de tolas

La Figura 4.3 exhibe los resultados del analisis del vecino
mas cercano, generado por ARCGIS 10.1 para las tolas
en Imbabura. Con este andlisis el programa mide las

distancias entre un punto (tola) y otro mas cercano para
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agrupar conjuntos de tolas con posibles relaciones
espaciales significativas que podrian, a su vez, traducirse
en relaciones de interaccion o intercambio entre estos.
Los resultados indican que las agrupaciones identificadas
con la herramienta estadistica se distribuyen
principalmente en la llanura de ablacién del Imbabura. Se
aprecia también una distribucion lineal de las tolas y de
las agrupaciones que éstas forman, estableciéndose 9

grupos.

Figura 4.3 Resultados del vecino méas cercano (ARCGIS) tomando en cuenta
la distribucion y el nimero de tolas de Imbabura.

Fuente: Carrillo, J. 2016



172

En este mapa, y como parte de los grupos creados por el
programa ARCGIS y su herramienta vecino mas cercano,
se incluyen también las tolas “excluidas” como unidades
gue se suman, es decir aquellas que no corresponden a
un complejo particular que se encuentra registrado por el
SIPCE. Los grupos que se presentan en la relacion del
vecino cercano, se cree que esta determinada por una
distribucion lineal de norte a sur que establece una
diferencia con los grupos ubicados en el oeste de los del

este.

Al parecer esto se produce por la existencia de jerarquias
entre tolas. Esta diferencia estd asociada con la
ubicacién estratégica de entrada y salida a la llanura de
ablacién y de estas se piensa que la ruta mas importante
es la que tiene orientacion del sur a norte; las de menor
influencia y mas alejadas son la que se ubican al este y

al oeste.

De lo anterior, y tomando en cuenta los resultados del
programa ARCGIS y sus herramientas estadisticas de

densidad y vecino mas cercano, se puede establecer que
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las tolas en la llanura de ablacion se constituyen en
grupos. En términos de densidad son 5 los grupos
identificados, mientras que el analisis del vecino mas
cercano crea 9 grupos. Ambos resultados coinciden en
gue mantienen, como primer grupo de importancia, al
gue se constituye por Zuleta, Angochagua y La Merced
baja. En posiciones significativas se encuentran también
otros grupos amplios y menores, que se ubican entre los
primeros 5 niveles producidos con el vecino mas
cercano. Los datos hasta ahora expuestos parecen
sugerir que existi6 una configuracion espacial muy
particular entre los complejos de tolas, lo cual podria
estar indicandonos, en términos generales, una posible

distribucion regional jerarquizada de éstos.

Dentro de los grupos de tolas espacialmente
relacionadas se destacan los complejos mas compactos
y que poseen el mayor numero de tolas: Zuleta (n=148),
Socapamba (n=60), Gualiman (n=66), Atuntaqui (n=33),
lluman (n=33), Pinsaqui (n=32), Urcuqui (n=25) y La
Vega/Rinconada (n=21). Los deméas complejos tienen un

namero de tolas que oscilan entre 2 y 18 (Figura 4.4),
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aunque éstos se asocian espacialmente, como ya lo

vimos, segun los resultados del vecino mas cercano.

Figura 4.4 Distribucion de tolas y complejos de tolas en Imbabura segun
ARCGIS. Las figuras cuadradas representan los complejos y los circulos las
cantidades de tolas.

Fuente: Carrillo, J. 2016
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Figura 4.5 Grafico estadistico que representa los porcentajes de complejos

de tolas y de tolas en Imbabura.

Fuente: Carrillo, J. 2016

Segun los resultados obtenidos, la mayor cantidad de
complejos en la region es de 11 (19%), los cuales
cuentan con al menos 2 tolas cada uno (Figura 4.5).
Siguen, como complejos significativos otros 8 (14%)
contando cada uno con 6 tolas, y luego hay otros 6
complejos (10%) constituidos por 6 tolas cada uno. En el
lado opuesto se encuentran los complejos menos
comunes en la regién, pero que a la misma vez son los
gue cuentan con la mayor cantidad de tolas. El caso
extremo es Zuleta, siendo un complejo que solo

representa 2% de la totalidad de complejos, pero cuenta
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con 148 tolas. Otros complejos, casi Unicos y que
representan cada uno 2% de la totalidad son Gualiman y
Socapamba, constituidos por 66 y 60 tolas
respectivamente. La Figura 4.5 ilustra que los complejos
conformados por grandes cantidades de tolas son
minoritarios, siendo mas frecuentes el tipo de complejo
gue contaba con entre 2 y 10 tolas. La informacion
sugiere que el numero de tolas de un complejo, pudiera
estar relacionado a un nivel de jerarquia determinado,
siendo los complejos con mayor numero de tolas,
aguellos que posiblemente fueron los de mayor
importancia politica o administrativa, quizas influyendo
directamente (mediante control o dominio) en el
comportamiento politico interno y regional de los

complejos con menor namero de tolas.

Distribucion espacial de complejos registrados en

SIPCE y en investigaciones arqueoldgicas

La Figura 4.6 muestra la ubicaciébn de 58 complejos
registrados por el SIPCE en la provincia de Imbabura. En

el suroeste se encuentra el complejo Gualiman, en el sur
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se observan dos complejos, Zuleta y Tunipaila Tola. En el

noreste se localiza el complejo Pimampiro. Hacia el norte

se encuentra Sequambo.
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Figura 4.6 Ubicacion de complejos de tolas en Imbabura segun los registros
oficiales y publicaciones consultadas.

Fuente: Carrillo, J. 2016

Ya se ha mencionado que existe una potencial jerarquia
entre complejos si asumimos como un indicador de
estatus el niumero de tolas que poseen. De acuerdo con

la Figura 4.6, y con base en la ubicacion de los accesos
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naturales en la llanura de ablacion mas la cercania al el
volcan Imbabura, es posible vislumbrar la relacion entre
algunos complejos, su estatus jerarquico y su asociacion
con las caracteristicas geograficas antes sefaladas. La

Tabla IX muestra las asociaciones observadas.

Tabla IX. Jerarquia de complejos de tolas y asociaciones potenciales

con los elementos geograficos de la region.

JERARQUIA COMPLEJOS RELACION

Primer orden Zuleta Ingreso y salida de la llanura en el sur

Segundo orden Gualiman Ingreso y salida de la llanura desde el
occidente

Tercer orden Socapamba Relacionado con el ingreso y salida en el
norte.

Cuarto orden lluman Cercano al volcan Imbabura

Quinto orden Atuntaqui Al norte del volcan Imbabura

Sexto orden Pinsaqui Cercano al volcan Imbabura

Séptimo orden Urcuqui Centro de la llanura

Octavo orden San José Ingreso y salida en el norte

Noveno orden La Ingreso y salida en el sur

Vega/Rinconada

Decimo orden Angochagua Posiblemente relacionado con el ingreso y

salida en el sur

Los datos esbozados en esta tabla sugieren que
existieron complejos que posiblemente tuvieron la
funcidon de centros administrativos, quizas relacionados
con los lugares de produccion y de abastecimiento del

pais Caranqui.
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Distribucion y relacion de tolas segun sus formas
entre los complejos (SIPCE y otras fuentes

arqueoldgicas)

Dentro de cada complejo existen diferentes formas de
tolas ya registradas por algunos investigadores como
Jijbn y Caamafno (1912); Athens y Osborn (1974);
Gondard (1985); Bray (2008); Yanchar (2013). Estos
autores proponen que las formas mas comunes son la
hemisférica, la cuadrada y las que cuentan con rampa.
Estas Ultimas, para Athens (1980) y Yanchar (2013), han
sido asociadas con el estatus politico simbolizando el
poderio caciqui. Como ya lo mencionamos
anteriormente, Athens (2012) sefiala que las tolas con
rampa son las construcciones mas tardias en el contexto
de la evolucion de las tolas, pues en un inicio fueron

hemisféricas, luego cuadradas y finalmente con rampa.
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Fuente: Carrillo, J. 2016

La representacion que tenemos de los datos obtenidos
sobre las plataformas con rampa apoya lo mencionado
por Athens (1980) y Yanchar (2013) (Figura 4.7). En la
figura anterior se puede observar la relacién entre el
porcentaje de complejos de tolas y aquellas tolas que
poseen rampa. Esta relaciébn es menor frente al nUmero
de complejos que no cuentan con tolas con rampa. Es de
suponer que solo aquellos complejos que poseen tolas
con rampa ostentaron un poder politico mayor al de los
complejos, sin estas cualidades. Es posible, ademas, que

los complejos que contaron con mayor cantidad de tolas
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con rampa ostentaron mayor poder o control politico que

otros complejos con menos tolas con rampa.
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Figura 4.8 Grafico estadistico que representa el porcentaje de tolas
hemisféricas/ovaladas y complejos de tolas en Imbabura.

Fuente: Carrillo, J. 2016

En cuanto a la relacibn entre las tolas de formas
hemisféricas y los complejos de tolas definidos los
resultados de la Figura 4.8, muestran que el nimero de
tolas es mayor que el de los complejos. Athens menciona
gue la forma hemisférica de las tolas fue la primera
dentro del proceso de construccién de estos elementos
en la region. Esta podria ser la razén para que exista un

namero mayor de estas formas.
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cuadradas y complejos de tolas en Imbabura.

Fuente: Carrillo, J. 2016

Por su parte, las tolas cuadradas son mas comunes en
los complejos de tolas, aunque en un nuamero mucho
mas bajo que las tolas hemisféricas que ya expusimos
(Figura 4.9). No obstante, una cantidad considerable de
complejos no cuenta con tolas de este tipo, siendo algo
gue podria estar relacionado con dos factores: las tolas
cuadradas fueron construcciones relativamente tardias
en la region, o pudieran haber funcionado como tolas que

también servian para ostentar el poder caciquil.
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Distribucion de complejos de tolas y relaciones

importantes con los lugares de produccion

En la Figura 4.10 los cuadraditos de colores representan
los complejos de tolas registrados en el SIPCE, segun el
programa ARCGIS. El vecino mas cercano agrupa a
estos en conjuntos mas grandes y designa a cada uno un

diferente color.

El programa ARCGIS 10.1 identificé los complejos que
se interrelacionan entre si y los agrupo en 6 conjuntos.
Segun datos etnohistoricos consultados se ha planteado
gue los productos mas destacados en el pais Caranqui
fueron el algodon y la coca en las poblaciones de Quilca
y Cahuasqui, el algodén también en Lita (Caillavet,
2000), Pimampiro para la coca (Oberem, 1981a), para la
sal en Las Salinas (Caillavet, 1981, 2000). Asimismo, en
esta regiéon se ha documentado la tecnologia agricola
relacionada con los camellones y las terrazas (Caillavet,
2000:101) en zonas como Otavalo y Zuleta. Con el
objetivo de evaluar la relacién espacial de los 6 grupos

establecidos por el programa ARCGIS, vecino mas
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cercano, posteriormente se relacioné esta informacién
con los datos de lugares de produccion y el resultado se

muestran en la Figura 4.10.

e I wan rie

Figura 4.10 Distribucién de grupos de complejos de tolas establecidos por
ARCGIS vecino mas cercano y lugares de produccion segun datos
etnohistoricos.

Fuente: Carrillo, J. 2016

El resultado obtenido representa categorias que van
desde high o alto y low bajo que sefiala que el lugar de

produccion de coca tiene la mayor cantidad de complejos
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cercanos, le sigue la zona de produccion relacionada con
camellones, continta la sal y el algodon como zonas que
tiene algunos complejos cercanos. Llama la atencién los
complejos mas lejanos La Floresta y Gualiman, lo que
nos permite plantear que son lugares de entrada y salida

a la llanura de ablacion.

Estos 6 grupos vinculados con los lugares de produccién
estan resumidos en la siguiente tabla (Tabla X), que
posiblemente representa una organizacion espacial
identificando los complejos de tolas que pudieron ser
administradores de estos lugares de abastecimiento.
Este arreglo, aparentemente, fue el patréon de
asentamiento que se siguio en el pais Caranqui durante

el Periodo de Integracion.



Tabla X. Grupos de complejos de tolas asociados en mayor

o menor medida a los lugares de produccion en Imbabura.

Grupo de Nombre de complejos que integran los grupos

complejos

1 Piedra Labrada, Chota, Potrerillos, Ambuqui, Pimampiro

2 Sequambo, Socapamba, El Tablén, Yaguarcocha, Caranqui, San
Clemente, Angochagua, La Merced Baja, Zuleta

3 Tumbabiro, Cahuasqui, La Calera, Cruz Tola, Ajumbuela,
Pigunchuela, San Juan, San José, Santa Rosa, Chalta, Cofiaqui,
Urcuqui, Paridero, Quitumbita, Afafito, Atuntaqui, San Antonio,
Pinsaqui, lluman, Carabuela, Agato Alto Tola, Cruz Loma, San
Pablo, Cusin/Rinconada, La Vega/Rinconada, Tunipaila Tola

4 Ajumbuela Alto, Peribuela, Morascunga, Paridero, El Molino,
Cotacachi, El Coco, Guanansi, Otavalo

5 Chilcapamba, Quiroga, Gualsaqui, Perugache, Pisabo,
Rosaspamba

6 La Floresta, Gualiman

186

El resultado de las relaciones espaciales entre complejos

de tolas y lugares de produccion, se presentan adelante

con un histograma (Figura 4.11). De estos grupos llama

la atencion los grupos 3 y 5 (Figuras 4.12 y 4.13), pues

se distinguen de los otros grupos porque sus distancias

no son tan extremas a los lugares de produccién como

ocurre con los demas grupos, es decir presentan

equidistancias significativas entre los complejos y los

lugares de abastecimiento.
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Fuente: Carrillo, J. 2016
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Los mismos datos sobre los complejos de tolas, mas su
relacion espacial con los lugares de produccion, fueron
también sometidos a analisis con la herramienta del
vecino mas cercano del programa Past 3. Los resultados
sefialan un conjunto de relaciones significativas entre 4
grupos (Figura 4.14). El programa Past 3 vecino cercano
identifica de forma individual a los lugares de produccion
y desde cada uno de estos establece grupos de
complejos de tolas que se encuentran cercanos. La
representacion geografica de los resultados se muestra
en la Figura 4.15, mientras que los nombres de los

complejos que los integran se exponen en la Tabla XI.

Figura 4.14 Dendograma jerarquico vecino mas cercano entre complejos
de tolas y lugares de produccion en Imbabura segun PAST.

Fuente: Carrillo, J. 2016
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Tabla XI. Grandes grupos de complejos de tolas vecinoy sus
relaciones con los lugares de produccion.

Grupo de Nombre de complejos que integran los grupos | Lugares de produccion
complejos con los que se relacionan
los grupos

1 Cusin/Rinconada, La Vega/Rinconada, San Pablo, | Camellones de Otavalo
Tunipaila Tola, Cruz Loma, Agato Alto Tola,
Otavalo, Pisabo, Rosaspamba, Perugache,
Gualsaqui, Guanansi, lluman, Carabuela,
Pinsaqui, Chilcapamba, Quiroga, El Coco,
Cotacachi

2 Chota, Ambuqui, Piedra Labrada, Potrerillos, Grupo relacionado con la
Pimampiro, El Tablon, Yaguarcocha, Socapamba, | produccién de coca y Zuleta
Caranqui, La Merced Baja, Zuleta, Angochagua, es el punto de entrada a la
San Clemente, San Antonio, San José, Chalta, llanura de Imbabura. El
Santa Rosa, Urcuqui, Afafito, Quitumbita, Los centro de este grupo es la
Molinos, Imantag Laguna de Yaguarcocha

3 La Floresta, Gualiman, Ajumbuela Alto, Peribuela, | Entrada desde la costa
Morascunga, El Molino

4 Cahuasqui, Tumbabiro, La Calera, Sequambo, Produccion de sal y algodon

Ajumbuela, Cruz Tola, Pingunchuela, San Juan,
Cofaqui, Urcuqui, Paridero
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También, los resultados de Past revelan que existe una
equidistancia entre los lugares de produccion y los
complejos que integran los 4 grupos. El caso del grupo 1
se ilustra adelante (Figura 4.16) como ejemplo. Es por
esta relacion tan homogénea que Past agrup6 a todos
los complejos con similares relaciones de distancia

dentro de un mismo grupo.
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Figura 4.16. Grafico estadistico que representa la relacién entre el grupo 1y
la distancia de los complejos de tolas y los lugares de produccion.

Fuente: Carrillo, J. 2016
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4.4.4 Comentarios finales: la macroregién de Imbabura

Para el analisis de la macroregion de Imbabura se utilizd
informacion vinculada con la identificacion de los complejos
de tolas y su georeferenciacion, informacion desplegada en
la base de datos del Sistema de Informacion del Patrimonio
Cultural Ecuatoriano (SIPCE). Para este analisis utilizamos
como concepto de complejo de tolas a la agrupaciéon de
tolas que tienen una relacién cultural y comparten una

misma situacion geografica.

Los datos georeferenciados de los complejos de tolas
fueron utilizados en el programa ARCGIS 10.1 y su
herramienta vecino mas cercano y los divide en 6 grupos,
resultado que posteriormente fue unido a los lugares de
produccion identificados por la etnohistoria y tecnologia
agricola, lo que permiti6 plantear que la cercania es un
factor que ayuda en las relaciones administrativas, entre los

complejos de tolas y las zonas de abastecimiento.

Segun el programa Past 3 con la herramienta vecino mas

cercano, se analizé conjuntamente los datos relacionados
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con los complejo de tolas y los lugares de produccion y
tecnologia agricola, definiendo en este caso 4 grupos de
igual forma, al parecer por su cercania, hay una relacion
administrativa entre los complejos y las zonas de

abastecimiento.

Los resultados del programa ARCGIS 10.1 como el
programa Past 3 con su herramienta vecino mas cercano
son diferentes, porque el uso de los datos fue distinto;
mientras el primer programa utilizd la cercania entre
complejos, el segundo programa dividié los complejos de
tolas entre el numero de lugares de produccion, y establecié
asi la cercania y division de los complejos de tolas; esto ha
permitido plantear que estos resultados sefialan un posible
patréon de asentamiento del pais Caranqui durante el

periodo de Integracion.



CAPITULO 5

5 Arqueologia microregional de Otavalo

Luego de efectuar un analisis arqueolégico general con enfoque
macroregional para la provincia de Imbabura, el objetivo de este capitulo

es estudiar con un enfoque microregional el canton Otavalo.

Con el desarrollo de este enfoque buscamos identificar algunos
elementos importantes de las interrelaciones entre los distintos grupos
humanos y sus ambientes geogréficos con el propdsito de elaborar
algunas hipoétesis o respuestas que ayuden a comprender mejor los
procesos sociales, politicos y econémicos de Otavalo, en el contexto del
pais Caranqui. El enfoque microregional, como ya se ha visto en

capitulos anteriores, también es uno general, con el cual se estudian las
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relaciones espaciales humanas con sus ambientes geograficos, mediante

mapas y procedimientos estadisticos especificos.

Ya vimos que a traveés del sistema de informacién geogréfica (GIS) y el
uso de herramientas como el andlisis de clusters, es posible identificar o
revelar relaciones espaciales significativas, entre los distintos elementos
gue se desean estudiar. Aun cuando los elementos arqueoldgicos que
forman la base de esta investigacion son las tolas y los lugares de
produccion, sabemos que un aspecto es conocer su localizacion en
determinado espacio, pero otro aspecto que es de mayor importancia lo
constituye, precisamente, conocer qué tan significativas pudieron ser las

relaciones espaciales entre esos elementos.

Si logramos conocer las posibles interrelaciones espaciales que
existieron entre los distintos elementos arqueoldgicos que analizamos,
entonces podriamos formular respuestas o nuevas hipotesis, acerca de
los condicionantes sociales, culturales, politicos y econdémicos que

hicieron posible estas dinamicas espaciales.

Al igual que con el enfoque anterior, en el enfoque microregional se
utilizan los andlisis estadisticos de dispersion, del vecino mas cercano y

clusters classical, asi como el andlisis de densidad para obtener
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informacion sobre la organizacion y manejo de espacio. Con base en los
resultados trataremos de ver cdmo y por qué se agrupan
significativamente ciertas tolas, las cuales son nuestra principal unidad

de andlisis.

Entendemos que las agrupaciones, que nosotros designamos como
complejos, son fundamentales para comprender el entramado
sociocultural y politico de la region de estudio. Como veremos mas
adelante, las herramientas estadisticas necesitaron de una base de datos
detallada, la cual se realiz6 obteniendo y depurando informacion ya

documentada de las tolas y de los lugares de produccion.

La informacion etnohistdrica sefiala la existencia, en el pais Caranqui, de
una autoridad general y su importancia para la regién antes de la
conquista Inca y Espafiola. Es por esto que el cronista Paz Ponce de
Ledén ([1582]1897: 111) reconoce, entre otras cosas, el dominio y
administracion que el cacique tenia sobre la mano de obra que disponia.
En este sentido, no hay duda que la complejidad social del pais
Caranqui, incluyendo Otavalo, podria ser relativamente uniforme. No
obstante, a pesar de los estudios arqueoldgicos y etnohistoricos hechos
en la regién (Athens y Osborn, 1974; Athens, 1980; Bray, 1992, 2008;

Cordero, 1998; Caillavet, 2000; Damp, 2015) no conocemos con
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precision cual fue la organizacion social que oper6 en esta zona. Para
comprender mejor el problema anterior, ayudaria primeramente, revisar
la informacién etnohistorica y la monumentalidad que se ha expresado en
el paisaje otavalefio, pues aportard al menos algunos indicios para

elaborar propuestas iniciales sobre el tema.

Originalmente, Otavalo prehispanico estuvo localizado en el lago San
Pablo como lo proponen (Espinosa, 1988; Caillavet, 1997, 2000 y
Borchart, 2007). En cambio el lugar de asentamiento que hoy conocemos
se realiz0 bajo la administraciébn espafiola. Contamos con una idea
general, a raiz de nuestro analisis macroregional y de otros trabajos
arqueoldgicos (Athens 1974, 1980, 2003; Gondard y Lépez 1983;
Yanchar 2013), que nos permite reconocer en el area de Otavalo
prehispanico un patron general de asentamiento que fue similar,

aparentemente integrado, al observado en la provincia de Imbabura.

Sin embargo, en la region de Otavalo posiblemente se establecio un area
administrativa encargada de la produccion agricola y liderada por un
cacique y otros principales (Athens, 2003; Damp, 2014, 2015). Al parecer
dentro de las parcialidades, el Cacique pudo ocupar las tolas grandes
con rampa para sus residencias, en cambio los Principales vivian en las

tolas pequefas alrededor del cacique (Athens, 2003). Esta organizacion
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solo es una parte de lo que se piensa que pudo ser, pues Salomon
(2011) establece que los Principales tuvieron un patron de residencia
dual, es decir su vivienda no solo fue en la parcialidad junto con los
caciques sino en la periferia o en las areas de cultivo designadas para él.
Este modelo posiblemente fue reproducido en el area de Otavalo
prehispanico, pues actualmente se puede identificar 4 complejos de tolas
gue unidos se integran. Uno de ellos se le considera como lugar
administrativo y los otros 3 al parecer fueron lugares de produccion
relacionados con tecnologia agricola o camellones. Se estima ademas,
gue estos también pudieron estar vinculados a un area lacustre en donde
se obtenia pescado y posiblemente también existian areas de
actividades artesanales y/o rituales. Los complejos de abastecimiento
fueron ubicados en diferentes zonas ecoldgicas y altitudinales que

complementaban las necesidades de solo grupo (Damp, 2015:10).

5.1 Otavalo

Para el &rea de Otavalo, algunas investigaciones relacionadas con
la arqueologia (Gondard y Lopez, 1983) han identificado 33 sitios
gue comprenden bohios, camellones, complejos de tola, pucard,
terrazas, tolas hemisféricas y con rampa. Knapp (1988) estudio
Otavalo desde una perspectiva geogréfica, enfocandose en la

ecologia de los pantanos en la zona de Rio Itambi y en el desarrollo
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de los camellones. Asi mismo Bray, (2008) establece una
organizacion politica que unifica a Otavalo y Caranqui, ademas que
discute la disputa por el liderazgo entre Caranqui, Otavalo,
Cayambe y Cochasqui, pero considera que Otavalo predominé.
Damp (2014) establecié la existencia de un sistema prehispanico
entre Otavalo y Caranqui de 14 pueblos principales, con un patron
muy regular y con una red de asentamientos. En cambio la
etnohistoriadora Caillavet (2000) llegé a la conclusion de que
Otavalo fue un grupo dominante, debido a su asociacién con el

lugar mitico de la laguna San Pablo.

En la region de Otavalo se han documentado en el pasado diversos
conjuntos de tolas que han sido agrupadas en 15 complejos
registrados por el SIPCE. De ellos, destacan los complejos que
tienen mayor cantidad de tolas como son: lluman (n=33 tolas),
Pinsaqui (n=32), La Vega/Rinconada (n=21), Tunipaila Tola (n=16),
Guanansi (n=15) y Carabuela (n=12). Cabe sefialar que hasta el
afio 2015 en la region de Otavalo se habian registrado un total de
189 tolas. En la Figura 5.1 que se presenta adelante mostramos la
distribucion de tolas entre los complejos definidos hasta el
momento. La misma revela, entre otras cosas, que al menos 3 de

los 15 complejos oficialmente registrados que cuentan con mayor
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cantidad de tolas, también poseen con una mayor cantidad de tolas
con rampa. Al respecto Athens (1997) ha sugerido que las tolas con
rampa son indicadores de los lugares de vivienda de los caciques,

en el contexto prehispanico tardio de la region.
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Figura 5.1 Distribucion de tolas de distintas caracteristicas entre los
complejos de tolas hasta ahora definidos en Otavalo.

Fuente: Carrillo, J. 2016
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5.1.1 Etnohistoria de Otavalo

Chantal Caillavet (2000) plantea su desacuerdo sobre la
idea de que Otavalo y Sarance fueron un mismo pueblo,
con una misma localizacién geografica, como habria sido
propuesto por Larrain Barros (1980). De lo que da fe
Caillavet es que el término Otavalo tiene diferentes
acepciones durante el siglo XVI, sosteniendo que éstas
tienen relacién con el nombre del caciqgue mas importante
de la etnia Otavalo de 1534. La misma autora igualmente
menciona que Otavalo pudo ser el nombre de una
encomienda del repartimiento perteneciente a Rodrigo de

Salazar.

Caillavet en su obra (2000) culmina planteando que
Sarance y Otavalo fueron dos pueblos diferentes, llegando
a constituirse en uno solo en el afio 1580, cuando se
organizaron las reducciones en esta zona, tomando asi la
denominacién genérica de Otavalo. Anterior a esta fecha, y
basada en la documentacion etnohistorica del siglo XVI,
Caillavet (idem) propone que la ubicacion de Otavalo
prehispanico fue a orillas del lago San Pablo, cerca de las

parcialidades indigenas de Caluqui y Pijal. Actualmente,
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este lugar se encuentra en las zonas de San Roque y
Villagranpungo de la actual parroquia de San Rafael de la

Laguna.

De la informacion etnohistérica, también se desprende que
en la época prehispanica la region de Otavalo compartia un
desarrollo tecnoldgico y cultural, manteniendo también un
idioma comun con otros grupos de la region como Cayambe
y Caranqui (Cordero, 2009). Estas caracteristicas,
posiblemente, permitieron que se creara una dinamica de
expansion de las entidades politicas dominantes, ya sea por
alianzas o por sometimientos. Se cree que el escenario
anterior fue el motor que posibilito la atribuida confederacion
con Caranqui y Cayambe, como lo menciona Galo Ramén
(2008), y que se desarrollé a finales del siglo XV con una
duraciéon de aproximadamente cuarenta afios. En este
sentido Caillavet (2000) sostiene que Otavalo prehispanico
pertenecié al gran cacicazgo Caranqui-Otavalo-Cayambe.
En cambio, Bray (2003) ha sugerido que Otavalo
prehispanico fue parte del pais Caranqui, al igual que
Cordero (2009), quien menciona que el pais Caranqui fue el

area donde se encontraban varios cacicazgos que, siendo
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entidades sociopoliticas distintas, compartian
manifestaciones culturales comunes como la construccion
de tolas o una ceramica similar, entre otros rasgos

culturales.

El grupo étnico Otavalo fue independiente, socialmente
estratificado, para su abastecimiento utilizé6 diversos pisos
ecologicos, gracias a la distribucion dispersa de su
poblacién tuvo una economia agraria caracterizada por la
autonomia y autosuficiencia, aun cuando participé en una
organizaciéon regional (Athens, 1997) denominada la
Confederaciéon Caranqui (Larrain, 1980; Deler y Goémez,
1983; Gondard, 1985; Ramon, 2003, 2008), pais Caranqui
(Jijobn y Caamafo, 1952; Athens, 1980, 2010; Gondard,
1985; Bray, 1992; Currie, 2001; Lippi, 2004; Damp, 2014),

Cultura Cara (Athens, 1980, 1997; Cordero, 2009).

La poblacion perteneciente al cacicazgo de Otavalo no solo
se distribuyd al sur del lago San Pablo, sino inclusive en el

territorio del pais Caranqui (Athens, 1980).
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Organizacién Social

En las fuentes revisadas (Borchat, 2007; Damp, 2014)
se habla de la existencia de un cacicazgo en Otavalo
prehispanico, pero hasta hoy no se conocen las razones

de su surgimiento.

Sin embargo, existen algunas propuestas teoricas, desde
la antropologia, que explican el origen y el desarrollo de
los cacicazgos a nivel mundial. Por ello se ha planteado
gue el origen del cacicazgo esta vinculado a la atencién
de una mayor poblacién que busca expandirse y crear
nuevos asentamientos humanos relacionadas con
nuevas redes socioespaciales y con el desarrollo de

tecnologia (Ontaneda, 1988; Torres, 2012).

Respecto al aumento de poblacion, se conoce que en
Otavalo, durante el periodo de Integracion, se produjo
una alta concentracion demografica, razon por la cual los
centros poblados ubicados en las faldas del valle, o en
las zonas de produccion del maiz, alcanzaban unas 125

personas por km? mientras que las areas de cultivo de
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papas pudieron contar con cerca de 70 personas por km?

(Carrillo, 2014:114).

Otra evidencia del origen de los cacicazgos y de otras
formas de organizacidn sociopolitica compleja, es el
surgimiento de la arquitectura corporativa 0 monumental,
la cual debid ser construida y disefiada para ser utilizada
y vista por toda la comunidad. Esta monumentalidad
refleja la toma de decisiones centralizadas por un jefe y
el seguimiento de un trabajo comunitario; ademas, es un
indicador de la complejidad social que requirié el control
y manejo de la ideologia religiosa, base del poder que

adquirié la élite (idem).

Para el siglo XVI el pais Caranqui, estuvo organizado en
pequefnos cacicazgos independientes y  muy
estratificados, conformados por setenta y cuatrocientos
miembros, quienes compartian derechos hereditarios de
tierras especificas y de instrumentos de trabajo. Estos
cacicazgos se encontraban bajo la autoridad de un
miembro privilegiado denominado cacique, quien

controlaba los diversos tipos de labores y la organizacion
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temporal del trabajo comunitario. La forma como estuvo
organizado el cacicazgo de Otavalo se deduce de la
informacion registrada para el afio 1577, en la que se
sefala la existencia de un cacique y de jefes secundarios

0 principales, que se encontraban bajo su mando.

Asimismo, para 1584, se establece la existencia de
divisiones administrativas que incluian, dentro de una
parcialidad, unidades secundarias sujetas a la autoridad
de un jefe secundario o llamado principal, bajo el cual
existian jefes de familias extensas. Al parecer, en la
época prehispanica estos cacicazgos se encontraban
apartados y dispersos en “[...] tierras muy asperas
montuosas y escondidas”. Ademas, se conoce que en la
region de Otavalo, en 1577, “los pueblos son muchos y
estan derramados y en diferentes temples”, argumentos
gue hacen pensar que esta etnia ocupd una zona amplia
donde se encontraban diversos pisos ecolégicos (Carrillo,

2014:112).

Varios autores, como el etnohistoriador Waldemar

Espinoza (1999), mencionan al respecto de la
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organizacion social y politica de Otavalo, que éste fue un
cacicazgo que integraba el estado, nacionalidad o reino
Caranqui. Por su parte, Galo Ramon (1990) considera
gue Otavalo fue un seforio étnico norandino, con un jefe
0 cacique que basaba su poder en la manipulacion de la
produccion, sin dar mayores detalles caracteristicos o sin
mostrar qué diferenciaba a esta entidad de otros

cacicazgos de la region.

A partir de la informaciéon etnohistérica y arqueolégica
mencionada, Otavalo prehispanico ha sido considerado
como una etnia importante e influyente en la sierra norte,
tanto por su organizacién social y econémica, como por
Su cercania a varios pisos altitudinales que le permitieron
acceder a productos béasicos como la sal, las

plantaciones de coca y algodon.

La adquisicion de estos recursos responde a un modelo
dinamico, que se bas6 en alianzas entre diferentes
grupos humanos en la sierra norte y también estuvo
fundamentado en la participacion compartida y rotativa

de lugares de abastecimiento. Es decir, cada comunidad
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disponia de campos situados en diferentes pisos
ecologicos destinados para ser distribuidas a los pueblos
de la etnia Otavalo, y hacia donde se enviaban sus
representantes de forma temporal. Esta modalidad
regional de  organizaciobn  socioeconémica  se
fundamentaba en la interaccion de pequefias unidades

gue no tenian control unas sobre otras.

Este sistema politico y econémico tampoco implicaba la
existencia de un territorio demarcado con fronteras fijas,
porque las relaciones de parentesco y la pertenencia a
una unidad étnica eran mas determinantes que una base

territorial delimitada (Carrillo, 2014:115).

La explotacion rotativa en cuencas multiétnicas se
explica por las relativas y cortas distancias que existian
entre los pisos ecoldgicos ubicados en la estrecha hoya
interandina. No obstante, este sistema no fue
necesariamente autosuficiente, pues para el
abastecimiento de la region también se utilizaron otros

mecanismos como el intercambio interzonal de pequefia
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escala y de largas distancias (Ramon, 2003; Cuellar,

2009; Pazmifio et al., 2010).

Para la zona del pais Caranqui, a la que pertenece
Otavalo, se ha ubicado informacion histérica del siglo
XVI, que establece la existencia de una variada
produccion agricola, gracias a que la etnia destind
diversas tierras, especialmente dentro de los valles
interandinos, para el cultivo de papas, maiz, oca, quinua
y melloco. Se sefiala, ademas, que los valles templados
eran utilizados para la produccién intensiva del maiz y
para el cultivo de productos como el zambo, fréjol y
chocho; mientras que en los valles calientes o en las
cuencas de los grandes rios se producia algodon, aji y

coca.

En lo que respecta a la produccion de maiz en la cuenca
del lago San Pablo, que corresponde al area del Otavalo
prehispanico, el registro de polen antiguo de maiz en
4900 cal. a. C., y de fitolitos de maiz en fechas mas
antiguas 6200 a 6600 cal. d. C. (Athens et al., 2016: 3),

pude apuntar que la subsistencia de los otavalos estuvo



5.1.1.2

210

basada en el sistema econdmico, politico, social y de
intercambio, ya mencionado y denominado

microverticalidad.

Poblacion

Se conoce que en Otavalo, durante el periodo de
Integracion, se produjo una alta concentracion
demografica, razén por la cual los centros poblados
ubicados en las faldas del valle o en las zonas de
produccion del maiz, alcanzaban posiblemente unas 125
personas por km? y en las areas de cultivo de papas
aproximadamente 70 personas por km?. En la visita
realizada por Gaspar de San Miguel y Nufio de
Valderrama al repartimiento de Otavalo y sus pueblos, en
1562, se establece la existencia de un total de 10.125
indios, entre los que constaban: 2.989 tributarios, 1.247
mujeres solteras, 3.080 muchachos, 2.659 muchachas y
150 viejos. En ese mismo afo, se estima que la
poblacion de Otavalo era de 15.000 personas que
estaban bajo el gobierno de un cacique y 36 principales,

poblacion que estuvo segmentada en unidades de 405
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personas, aproximadamente. Esta informacion,
conjuntamente con los datos histéricos, permite calcular
gue en la region norandina hubo aproximadamente
155.000 habitantes “en tiempos prehistéricos tardios”

(Athens, 1997).

Tecnologia agricola

Los camellones fueron una técnica agricola, permanente
y no estacional, ligada al control hidrico en territorios
situados entre los 2.600 y 3.000 msnm. Se ha planteado
que posiblemente se construyeron en los siglos Xl y
XIV, algunos de estos ubicados en el cantén Otavalo a
orillas del lago San Pablo. Esta técnica agricola fue
estudiada por Knapp (1988), a través de investigaciones
de agricultura experimental con las cuales intento
determinar su produccion. Los resultados indican que lo
gue se producia en los camellones podria cubrir las
necesidades de al menos 750 personas/km? (Athens,
1997). Al extrapolar dicho calculo, alrededor de 30.000
personas pudieron ser sostenidas por los camellones en

Cayambe, 6.000 en San Pablo y 1.500 en Ibarra.
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En lo que respecta al tipo de productos cultivados en los
camellones, hay indicios de que fueron utilizados en el
siglo XVI para la produccion de papas, zapallos, fréjoles,
verduras y guacamullos (hortalizas andinas como berros,
bledo, yuyo, nabo, pima). Esta informacion sustenta la
idea de que la produccion de la zona de Otavalo no se

centré en un solo producto sino que pudo ser diversa.

5.2  El enfoque microregional en el canton Otavalo

Segun Rodriguez (2007: 63-64), la microregion es:

(...) el escenario territorial en el que se procesan relaciones
sociales y econOmicas histéricamente determinadas, cuyas
fronteras son facilmente reconocibles. Esta unidad territorial
presenta cierto grado de homogeneidad desde el punto de vista
de su potencial y de sus limitaciones, tanto ecoldgicas y
productivas como sociales e institucionales. La microregion se
concibe, entonces, como aquel espacio minimo en el que es
posible ejecutar actividades de naturaleza diversa, tales como la
proteccion de recursos naturales estratégicos (suelo, fuentes de
agua dulce y la biodiversidad presente en el bosque tropical y
otros ecosistemas) y el desarrollo de programas orientados a
potenciar las capacidades productivas de la comunidad vy
combate a la pobreza, entre otros. La microrregion se define
como aquella unidad territorial en la que se tejen los procesos
tipicos del desarrollo en cualquiera de sus dimensiones.

Tomando en cuenta lo anterior hemos designado al canton Otavalo

como microrregion, para efectos de nuestro estudio, por ser una
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unidad espacial que comparte caracteristicas geogréficas,
ambientales, socioculturales y étnicas con la regibn mayor que
comprendia al pais Caranqui. Para el caso de la microregion de
interés, el analisis se centrara en la identificacion de los cambios

espaciales y socioeconomicos dentro de una gran zona cultural.

'Goo'glelEe_ﬁ th

FIGURA 5.2 Imagen satelital del canton Otavalo.

Fuente: Google Earth 2017.

La microrregion de interés para esta investigacion es el canton
Otavalo (Figura 5.2), que fue parte del pais Caranqui y en la cual
se establecié una red de asentamientos con lugares céntricos. Fue

un lugar en donde se concentr6é el poder caciquil, en el que entre
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los siglos X y XV, se experimentaron importantes transformaciones
en su organizacion espacial, social, econdmica y politica debido,
entre otras cosas, a factores como el aumento de la poblacion, la
conformacion de organizaciones sociales complejas y el

aparecimiento de una mayor tecnologia agricola.

Entre las transformaciones socioculturales vinculadas al desarrollo
de la institucion del cacicazgo se encuentra el surgimiento de la
arquitectura corporativa o monumental, representada por formas
arquitectonicas que corresponden a las denominadas tolas, yasel,
monticulos, tamulos o piramides redondas y cuadrilateras,
posiblemente edificadas entre el 700 d. C. y el 1500 d.C. y ubicadas

comunmente entre los 2.300 y 2.900 msnm.

Estas construcciones, como lo hemos visto anteriormente, al
parecer tuvieron dos o tres funciones principales: estuvieron
destinadas para las viviendas de los caciques y los jefes locales
(superiores), fueron monticulos funerarios y también pudieron
funcionar como lugares publicos integrados en determinadas

festividades.
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En la regidbn de Otavalo hay dos tipos basicos de tolas: las
hemisféricas y las cuadradas. Las tolas hemisféricas fueron
probablemente las primeras que se construyeron cercano al afio
700 d.C. No obstante, la adopcién de una nueva forma entre 1250 y
1525 d.C., esta vez cuadrada, probablemente indica un cambio o
reestructuracion de la organizacion sociopolitica del area (Bray,

2008).

En términos generales, se piensa que las tolas representan la
organizacion y el poder de los cacicazgos de Otavalo. La ubicacion
de éstas, sus formas, dimensiones y la configuracion de los
complejos conformados por distintas tolas corresponderian con la
importancia de los caciques y la organizacion espacial que estos

establecian (Athens, 1980; Yanchar, 2013).

Las tolas también muestran la fuerza de trabajo y organizacién que
se requirid de la poblacion que aporté en su construccion. Como
conjunto las tolas, su distribucion y la configuracién espacial de
ellas parecen corresponder con la existencia de divisiones
administrativas dentro de una parcialidad. Las grandes tolas con
rampas corresponderian a los caciques y luego otras tolas mas

pequefias pudieron ser destinadas a los principales. Las familias
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extensas y con menor poder politico pudieron ocupar las éareas
cercanas a los lugares de produccidon para atender las actividades
en torno a la coca, la sal, asi como los productos de las terrazas y

los camellones.

Sabemos que estos y otros productos se encontraban dispersos en
diferentes pisos ecoldgicos como lo menciona la informacion
etnohistorica y arqueoldgica. De lo anterior podemos imaginar que
el patron de asentamiento para Otavalo, pudo haber estado influido
por la distribucién de los lugares altos, en donde se edificaron las
tolas que fueron la residencia del cacique y sus allegados, y las
llanuras que pudieron ser las zonas de residencia de los grupos
especializados que manejaban los campos de cultivo. Ejemplo de
lo anterior tenemos en el registro realizado por Damp (2015) en la
parroquia San Rafael el grupo de tolas Tunipaila Tola, ubicadas en
el lado sur del valle del lago San Pablo, a decir del autor este
complejo, que es el mas grande de la zona contenia tres tolas con
rampa. Al parecer estas fueron el lugar desde donde se podia tener
una mejor percepcion del valle, es decir de las tierras agricolas y de
la tecnologia agricola que corresponde a los camellones, ademas

de las viviendas de los labradores.
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Los diferentes grupos de tolas, posiblemente representaban
parcialidades o cacicazgos y una organizacion social y politica
supra local dentro del pais Caranqui. Esta organizacion supra local
se fundamentaba en la interaccion de los grupos o unidades
vinculadas por las relaciones de parentesco y de pertenencia étnica
gue no tenian control unas sobre otras por eso su ubicacion

dispersa.

Se ha planteado que la subsistencia de los habitantes de Otavalo
estuvo basada en el sistema econdmico, politico, social y de
intercambio microvertical (Quattrin, 2001), que se origind en las
tierras bajas, desde donde se establecieron conexiones con las
diferentes zonas altitudinales (Damp, 2015). Este modelo se
sustenta en la tenencia y participacion compartida de explotacién de
lugares que abastecen de recursos a diferentes grupos humanos.
Sin embargo, no se ha podido definir si el sistema microvertical
solamente abastecia a un grupo, o si produjo excedentes para el

intercambio.

La explotacién rotativa en cuencas multiétnicas se explica por las
relativas y cortas distancias que existian entre los pisos ecol6gicos

ubicados en la estrecha hoya interandina. No obstante, este
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sistema no fue necesariamente autosuficiente, pues para el
abastecimiento de la region también se utilizaron otros mecanismos
como el intercambio interzonal de pequefia escala y de largas
distancias (Moreno, 2007). El acceso a diversos pisos ecolégicos
constituyéo un factor fundamental para el desarrollo de los
cacicazgos, en el caso norandino, fue el origen y consolidacion del

llamado modelo vertical o microverticalidad.

Las economias verticales se caracterizaban por operar a diferentes
niveles de escala: las mas pequefas estaban vinculadas a la familia
de wuna comunidad, que debian sostener varias viviendas
localizadas en diferentes zonas altitudinales; y la escala mas
grande promovia la formacién de alianzas entre comunidades, a fin
de proporcionar a todos y cada uno de sus miembros el acceso al

rango total de productos de subsistencia.

5.2.1 Marco geogréfico y ambiental de Otavalo

Otavalo se encuentra en la zona norte del Ecuador, en la
provincia de Imbabura y abarca una extension de
aproximadamente 507,47 km (INEC, 2010). Su rango

altitudinal oscila entre los 960 a los 4440 msnm (PDOT
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Otavalo, 2015). Al norte limita con los cantones Cotacachi,
Antonio Ante e Ibarra. Por el sur se encuentran sus limites
con el cantdn Pedro Moncayo y el Distrito Metropolitano de
Quito. Al este limita con los cantones Ibarra y Cayambe y

por el oeste nuevamente con Cotacachi.

En el cantdon Otavalo se registra un gran porcentaje de
territorio con relieve montafioso, principalmente en los
sectores de Selva Alegre, Pataqui y parte de Quichinche.
Asimismo, es importante la presencia de edificios
volcanicos alrededor del volcan Imbabura y la laguna de
Mojanda. En el sector de la cabecera cantonal, hacia el
noroeste, se observan llanuras de ablacién y el sector de
lluman. En los alrededores de estos elementos geograficos

existen colinas altas (PDOT Otavalo, 2015: 5).

Segun los datos geoldgicos de Otavalo (PDOT Otavalo,
2015: 7-8), el primer aporte volcanico corresponde a las
actividades del Cotacachi, representado principalmente en
la Unidad TD con tobas daciticas Cuicocha que son de
finales del Plioceno. Este producto llega desde el occidente

del cantén Otavalo, cubriendo las parroquias de Selva
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Alegre y Quichinche. Desde el noreste, en cambio, se
produce un segundo y tercer aporte de los materiales
eruptivos de tobas daciticas del Imbabura (TD) y del
Cubilche (TCub), de edad geoldgica similar. El cuarto aporte
extrusivo se relaciona directamente con los remanentes
volcanoclasticos andesiticos del complejo volcanico Cusin
(AA Cus), siendo un material que viene directamente del

sureste del canton.

Finalmente, quiza el aporte mas representativo y el mayor
en extension es el de los productos depositados del
complejo Mojanda, cuya direccion predominante de flujo
tiene que ver con los depdsitos riodaciticos Mojanda (RD
Moj) que se dirigen, hacia el centro del canton, en direccién
sur a norte. Mas hacia el occidente, por su parte, se tiene el
material aportado por el remanente volcanico Cushnirrumi
(RD Csh) con productos riodaciticos. Tal parece que los
flujos volcanicos Fuya Fuya que se encuentran mas al sur
de Mojanda, no llegaron a desplazarse apreciablemente

dentro de la zona de estudio.
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El valle de Otavalo se distribuye uniformemente a lo largo
de un eje con direccion noroeste-—sureste, el cual cuenta
con depdsitos cuaternarios (QA) de aproximadamente 100
kilbmetros cuadrados de superficie. Hacia el occidente del
cantbn se puede encontrar un paquete de rocas
volcanoclasticas de las formaciones Yunguilla, Pifidn,
Silante y Machuchi que son de edad Pre-Cretacica, con
rumbos de emplazamiento consistentes de norte a noreste

(idem: 7-8).

Los suelos del cantén Otavalo se clasifican dentro de tres
ordenes principales: Inceptisoles y Mollisoles como suelos
antiguos, ambos provenientes de cenizas volcanicas; v,
Entisoles como suelos con escasa meteorizacion. La
informacion cartogréafica permite identificar que los
inceptisoles son los suelos dominantes en el cantén con
una cobertura de alrededor del 85% de su superficie (idem:

9).

En cuanto a la precipitacion, existe un amplio rango de ésta
en el cantén que va desde los 800 hasta 1.800 mm anuales,

de ahi que los mayores valores (1.000 a 1.800 mm/afio)
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cubren cerca de un 75% del territorio cantonal,
espacialmente en la zona de Selva Alegre, Arrayan, San
Juan de Inguincho, Tangali, La Rinconada, San José de
Quichinche hasta cerca de la ciudad de Otavalo; de ahi que
en la zona de influencia del volcan Imbabura y el lago San
Pablo existe una disminucion a un rango de 800 mm/afio en
los sectores de Camuendo y La Compafia, 800 a
900mm/afio en Eugenio Espejo, San Rafael, San Pablo del
Lago, Agato y Araque y de 900 a 1000 mm/afio en
Moraspungu, Capilla Pamba, Casco Valenzuela, Rancho
Chico y Tangali. Para los sectores orientales del cantdn
(Pumamagqui), EI Topo, La Rinconada, Cochaloma vy
Lagunas de Mojanda se identifican rangos que van desde

los 1.000 a 1.400 mm anuales (idem: 13).

Son 7 las zonas de vida en Otavalo: el bosque humedo
Montano (bhM), el bosque humedo montano bajo (bhMB), el
bosque muy himedo montano (bmhM), el bosque muy
hamedo montano bajo (bmhMB), bosque seco montano
bajo (bsMB), bosque muy himedo sub alpino (bmhSA) y el

paramo pluvial sub alpino (ppSA).
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En Otavalo las zonas de vida que contrastan son el bosque
muy humedo montano bajo (bmhMB), que se encuentra en
las estribaciones de la cordillera occidental, en el rango
altitudinal entre 1.600 m y 2.400 m, con una precipitacion
media anual de 2.000 a 4.000 mm vy la zona ecoldgica
denominada bosque seco montano bajo (bsMB). Este tipo
de bosque corresponde a las llanuras y barrancos secos del
Callejon entre las cotas 2.000 y 3.000 mnm., con 3 meses
ecologicamente secos que corresponden al mes de junio,
julio y agosto. El rango de temperatura media anual esta
entre los 12°C y 18°C y recibe una precipitacion media

anual entre los 500 y 1.000 mm.

Manejo de datos

Para el andlisis microregional es necesario recordar el modelo
macro del patron de asentamiento propuesto para el pais Caranqui,
el cual establece la utilizaciébn de diferentes zonas ecoldgicas,
segun lo plantea la economia microvertical, la organizacion social
jerarquica y la organizacion politica heterarquica regional. Dentro de

este patron de asentamiento la organizacion espacial estaria
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sustentada en la administracion de los recursos y de las rutas de

acceso e intercambio interno.

Este modelo, en principio deberia proyectarse en la escala
microregional de Otavalo en la que de entrada se podria percibir un
patron disperso, y a la misma vez agrupado como lo propone
Yanchar (2013) para su area de estudio. Dentro de este patron, la
economia microvertical pudo ser de autoabastecimiento liderada
por un cacique que administraba la distribucién de los productos al

interior de una sociedad jerarquica.

Con el propésito de evaluar las preguntas de investigacion y las
presunciones esbozadas anteriormente, elaboramos una base de
datos muy detallada de 96 tolas conocidas en Otavalo, recopilando
la siguiente informacion de ellas, segun los registros de SIPCE
(n=40), Athens (2003; n=6) y Damp (n=49): ubicacion
georeferenciada de las tolas y de los lugares de produccion,
nombre de las tolas, forma y la existencia de rampa. En el caso de
los complejos de tola, previamente definidos como tal, recopilamos
la siguiente informacién adicional: niumero de tolas por complejo,

namero de tolas con rampa y nimero de tolas segun sus formas. En
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cuanto a los camellones se estableci6 la ubicacidon de éstos al sur

del lago San Pablo.

Por otra parte, se llevo a cabo la "georeferenciacion” de otros
mapas previamente elaborados por Athens (2003), los cuales
fueron escaneados e importados en ARCMAP 10.1 para poder
elaborar nuevos mapas y crear tablas de atributos de las tolas. A
raiz de lo anterior creamos nuevos “shapefiles” con la ubicacién
georeferenciada de las tolas y de los complejos. Ademas, los
nuevos archivos se combinaron con el Digital Elevation Model
(DEM) para crear representaciones digitales de la zona de estudio.
Utilizamos el sistema de coordenadas Projection Transverse

Mercator WGS 84 UTM Zone 17 S.

Cabe sefalar que otra investigacion importante y que hemos
tomado en cuenta fue la que llevé a cabo el doctor Jonathan Damp
entre 2014 y 2015 en la zona de Otavalo, como parte de sus
actividades de investigacion como Prometeo del INPC. Entre los
resultados de su estudio no hace alusion a los complejos de tolas
gue estamos trabajando en nuestra investigacion. Sin embargo,
establece lineamientos muy importantes sobre los patrones de

asentamiento de Otavalo identificando, a través de analisis basados
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en la teoria del lugar central, potenciales relaciones entre las
distintas zonas de Otavalo (Damp, 2014), para las cuales vislumbro
un incremento del flujo de poder entre los caciques quienes,

finalmente, lograron controlar diferentes areas de la microregion.

Para esta investigacion se realizaron dos jornadas de trabajo de
campo con los doctores Maria Auxiliadora Cordero y Jonathan
Damp. Hicimos registros y verificacion de datos acerca de la
ubicacién de las tolas y sus caracteristicas fisicas. Una vez hecho lo
anterior se pudieron realizar los analisis espaciales (ARCGIS,
ARCMAP) y estadisticos necesarios (programa Past) para observar
los posibles patrones de asentamiento. Con dichos analisis
intentamos conocer las caracteristicas espaciales de las posibles
relaciones entre tolas, complejos de tolas y lugares de produccién

en el Otavalo prehispanico.

Para elaborar todo el cuerpo de informacién que hemos utilizado
consultamos datos etnohistéricos e investigaciones arqueoldgicas
anteriores. Por lo tanto, nuestros analisis de distribucion, de
densidad y del vecino mas cercano (de clusters) se centraron en la
busqueda de relaciones entre los complejos asi como entre ellos y

los lugares de produccién, mas entre éstos y los lugares de
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produccion. Al igual que en el estudio macroregional realizado
anteriormente, partimos de la premisa de que el patron de
asentamiento basado en el analisis de las tolas, podria revelar
relaciones vinculadas a la posible existencia de desigualdad social
0 jerarquias entre las tolas o los complejos de ellas. Entre otras

cosas, pretendemos observar:

(a) Si existio alguna tendencia importante hacia el agrupamiento de
las tolas e identificar cuantos grupos o complejos pudieron existir, y
(b) si los agrupamientos o complejos de tolas presentaban
regularidades en las asociaciones entre ellos y en su composicion
interna. Con estos datos podriamos precisar si existieron patrones
en la utilizacion del espacio, para asi responder o proponer nuevas
hipotesis sobre el caracter sociocultural, politico y econémico detras

de los mismos.

Resultados y discusion

5.4.1 Ubicacion y distribucion espacial de las tolas

La distribucién de las 95 tolas en el area del actual cantén

de Otavalo ocurre principalmente en la parte este y norte
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del cantdon. Posiblemente, esta distribucion responde al
origen y consolidacion de sus cacicazgos, los cuales
pudieron desarrollarse debido al aumento de la poblacién y
a la posesion jerarquizada del territorio. El patron de
dispersién observado (Figura 5.3) parece responder al
control o la administracion de recursos oriundos de
diferentes ecologias, asi como a la utilizacién de tecnologia
agricola especializada. El patron de distribucion, con
conjuntos o complejos de tolas importantes, pero a la
misma vez dispersos, podria estar relacionado con la
distribucion, el abastecimiento y el intercambio de productos
a nivel intrarregional segun ha sido propuesto anteriormente

(Yanchar, 2013).
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Figura 5.3 Distribucion de tolas y zona de camellones en la region de

Otavalo.

Fuente: Carrillo, J. 2016

Al observar la distribucion general de las tolas en el cantén
Otavalo, visualmente se pueden definir diversos
agrupamientos en distintas zonas del area de estudio, sin
necesidad de caracterizarlos con el analisis de clUsters y de
vecino mas cercano. Este patron de dispersion de tolas, sin
verificar aun cual significativas son las relaciones espaciales
entre ellas, parece responder a la dinAmica econdémica

asociada con la economia microvertical.
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Un ejemplo de esto, es el caso de Tunipaila Tola, al parecer
alli se establecio un cacique que administraba la produccion
agricola desde su lugar de residencia, influyendo
politicamente y econdmicamente en el area que estaba
subordinada a su poder (La Rinconada) que era también
una de las zonas donde se encontraba un sistema de

camellones (Damp, 2014).

Densidad espacial de las tolas

Aunque el ejercicio anterior y la Figura 5.3 muestran cuéles
sectores dentro del area de estudio cuentan con mayor
cantidad de tolas, hemos optado por realizar el analisis de
densidad para corroborar o0 precisar mejor qué tan
importante pudo ser la dispersion o agrupamiento de tolas
en el area de interés. En otras palabras, la variabilidad de
los valores de densidad en los distintos sectores que
cuentan con concentraciones evidentes de tolas, podria
indicar cuéles de esos sectores pudieron ser los de mayor

interés econémico (control de recursos de las distintas
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zonas) o los de mayor interés politico (complejos asociados

con el control politico y con la ostentacion del poder).

Figura 5.4 Distribucion de densidad de tolas en el canton Otavalo segun
ARCGIS. Sin datos georeferenciados de lluman y Pinsaqui.

Fuente: Carrillo, J. 2016

La Figura 5.4 revela que en sector norte del canton Otavalo
se concentré6 una mayor cantidad de tolas al compararse
con los otros sectores, que también proyectan una densidad
importante de tolas. Sabemos que el sector con mayor
densidad de tolas aqui revelado es el complejo lluman, en

donde se concentraron 33 tolas con 3 tolas con rampa, el
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nuamero de tolas ha sido mencionado en los registros, pero

no se da informacion georeferenciada.

Por este numero establecemos que el mencionado
complejo contiene mayor cantidad de tolas en comparacion
con los otros sectores, que también proyectan una densidad
importante de tolas. Se desconoce qué productos o
recursos pudieron generarse en la periferia inmediata de
este sector, por lo que podemos sugerir que la densidad de
tolas responderia mas al despliegue y a la ostentacién de
poder en este sector, el cual esta relacionado con el ingreso
o la salida del valle por su flanco norte el complejo. Le sigue
con mayor numero de tolas es Pinsaqui con 32 tolas, La
Vega/Rinconada con 21 tolas como lo demuestra el

siguiente Tabla XII.
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Tabla XIlI. Identificacion de complejos con el mayor niumero de tolas,

namero de tolas con rampa y su ubicacion en el cantén Otavalo

COMPLEJO NUMERO DE TOLAS NUMERO DE UBICACION
(algunas s/informacion TOLAS CON
georeferenciada) RAMPA

lluman 33 3 Salida norte del canton
Otavalo

Pinsaqui 32 4 Salida norte del cantén
Otavalo

La 21 1 Ubicacion vinculada con

Vega/Rinconada camellones

Perugachi 18 0 Salida oeste del canton
Otavalo

Tunipaila Tola 16 4 Salida sur del cantén
Otavalo

5.4.3 Vecino mas cercano

Para brindar mas elementos de peso sobre el
agrupamiento de las tolas y determinar si algunos de los
grupos forman lo que hemos designado como complejos,
elaboramos el siguiente dendrograma jerarquico (Figura
5.5) realizado con los resultados segun PAST y su
herramienta de clusters classical. Los resultados indican
gue son 6 los grupos de tolas que ubican, interesantemente,

en los accesos naturales hacia el interior de Otavalo.
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Figura 5.5 Dendograma jerarquico formacion de grupos de tolas en Otavalo

segun PAST cluster classical.

Fuente: Carrillo, J. 2016
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Figura 5.6 Distribucion de grupos de tolas en Otavalo segun PAST cluster
classical.

Fuente: Carrillo, J. 2016
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Los 6 grupos de tolas que se establecieron anteriormente,
se muestran también en la Figura 5.6. La ubicacion espacial
de estos grupos sugieren que los mayores asentamientos
se emplazaron en, o muy cerca, de los lugares de acceso,
tanto de salida como de entrada a la region de Otavalo.
Este arreglo espacial también se produce en la macroregion
en la provincia de Imbabura. Al parecer, tanto el nimero de
tolas como la ubicacion de ellas, a modo de grupos en los
accesos al valle, podrian estar indicando diferencias
jerarquicas entre los complejos, algo también visto en la

escala regional mas amplia de Imbabura.

Los resultados del vecino mas cercano mediante cllsters
classical nos muestra la existencia de grupos de tolas en la
region de Otavalo, no obstante, hay que destacar que
dentro de estos grupos existen complejos que ya han sido
relacionados y registrados (Tunipaila Tola, La
Vega/Rinconada, Cusin/Rinconada). Generalmente, los
grupos de tolas que han sido definidos como complejos en
los registros oficiales, son complejos constituidos por tolas

gue visualmente pueden asociarse unas con otras sin
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mayor problema. Es evidente que hay que realizar mayores
estudios sobre las relaciones entre los complejos de tolas
hasta ahora conocidos. Aun asi, con el propésito de evaluar
y definir si se mantiene la creacion de estos grupos de
complejos se utilizo el programa Past con la herramienta
vecino mas cercano, el que establece los resultados de la

Figura 5.7.

Figura 5.7 Dendograma jerarquico grupos de tolas en Otavalo segun
PAST vecino mas cercano.

Fuente: Carrillo, J. 2016
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Este gréafico estadistico del vecino mas cercano concentra
las tolas en 6 grupos vinculados por la cercania de las tolas.
Cabe mencionar que este resultado es cercano al anterior
gréfico estadistico de la herramienta cluster classical, que

también propone 6 grupos. La representacion en mapa de

esta nueva agrupacion se muestra en la Figura 5.8.
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Figura 5.8 Distribucion de grupos de tolas en Otavalo segun PAST vecino

mas cercano.

Fuente: Carrillo, J. 2016

La Figura 5.8 sefiala que los grupos de tolas se ubican

alrededor del lago San Pablo, en los accesos al canton, asi
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como también en diferentes altitudes, segun lo que se
espera del modelo de economia basado en la verticalidad
y/o microverticalidad (Athens, 1980; Moreno, 2007;
Landazuri y Ugalde, 2015). Algo interesante de los grupos
de tolas es que la creacion de ellos parece estar
determinada en funcidbn de las relaciones entre los
complejos conocidos y que han sido registrados en las
bases de datos que hemos ido utilizando. Mediante el
programa Past y su herramienta cluster pudimos producir el
siguiente dendrograma (Figura 5.9) que muestra cOmo éste
agrupa complejos en grupos constituidos por dos o mas de
los primeros. El resultado estadistico revela que del total de
los complejos registrados, éstos se agrupan en 3 grupos Si
la distancia calculada es mayor. No obstante, al reducirse el
valor de la distancia el nimero de grupos constituidos por

complejos aumenta, incluso, a 6.
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Figura 5.9 Dendograma jerarquico grupos de complejos de tolas en
Otavalo segun PAST cluster classical.

Fuente: Carrillo, J. 2016
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Figura 5.10 Distribucion de grupos de complejos de tolas en Otavalo segun
PAST cluster classical

Fuente: Carrillo, J. 2016

Tabla XIII. Definicién de grupos sobre la base de una posible
relacion entre complejos registrados en Otavalo

GRUPO COMPLEJOS

Pinsaqui Cruz Loma, Agato Alto, Otavalo, Guanansi, lluman, Carabuela,
Pinsaqui

Perugache Perugache, Gualsaqui, Pisabo, Rosaspamba

Tunipaila Tola | Cusin/Rinconada, San Pablo, La Vega/Rinconada, Tunipaila Tola

El mapa anterior (Figura 5.10) sefala la relacion

posiblemente de intercambio o de alianzas internas que se
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dio entre los 3 grupos de complejos de tolas registrados
(Tabla XIIl). Alianzas originadas quiza por el reconocimiento
y respeto a los niveles jerarquicos entre complejos y grupos
de complejos, jerarquia que al parecer esta establecida con
base en el dominio o control de las rutas de acceso. Es
decir, un complejo, o un conjunto de complejos que forma
un grupo, que es importante mientras mas relaciéon tenga
con las rutas de acceso o a los lugares de produccion. Es
por eso que pensamos que los niveles jerarquicos de los
complejos no estan basados necesariamente en el niumero

de tolas, sino por la situacién y ubicacion a nivel geogréfico.

El complejo de mayor importancia muy bien pudo ser aquel
gue administrara la mayor cantidad de lugares de
produccion, lo que posiblemente estimulé que se ubicaran
en su periferia, otros grupos directamente relacionados a
quienes controlaban los complejos mayores, para conseguir
asi el uso o el abastecimiento de productos de las regiones
productoras que estos administraban. Claro, por otra parte
se esperaria que la entidad administradora (caciquil)
dependiera de otros grupos menores representados por los

complejos de tolas menos llamativos, para que fluyese el
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intercambio intrarregional interno en el contexto de los
limites del pais Caranqui. En la seccion 5.4.4 discutiremos
con mayor detalle algunos de los hallazgos sobre este

particular.

Distribucion de tolas con rampa entre grupos

identificados

De los grupos establecidos se identific6 que el grupo
denominado Pinsaqui es el grupo que sobresale por ser el
acceso al cantén Otavalo y por la cantidad de tolas que
contiene que son 107 y las 10 tolas con rampa, es decir la
mayor cantidad de tolas en relacion al total de las tolas con
rampa que tiene el canton Otavalo, con un total de 15 como

se lo establece en la Tabla XIV.



Tabla XIV. Identificacion del total de tolas y tolas con rampa

en los grupos creados con los complejos de tolas

establecidos en Otavalo

GRUPO COMPLEJOS NUMERO NUMERO DE TOLAS
DE TOLAS | CON RAMPA
Cruz Loma 5 1
Agato Alto 6 1
Otavalo 4 1
Pinsaqui Guanansi 15 0
lluman 33 3
Carabuela 12 0
Pinsaqui 32 4
Perugache 18 0
Perugache Gualsaqui 7 0
Pisabo 2 0
Rosaspamba 4 0
Cusin/Rinconada 11 1
Tunipaila Tola San Pablo 3 0
La Vega/Rinconada 21 1
Tunipaila Tola 16 3
TOTAL 15 189 15
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El grupo Pinsaqui se encuentra al norte del cantén Otavalo,

junto al volcan Imbabura y tiene 10 tolas con rampa. El

grupo Tunipaila Tola tiene 5 tolas con rampa y es el acceso

a la llanura de ablaciéon desde el sur y relacionado con el
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area de camellones del lago San Pablo. El grupo Perugache
se encuentra al oeste del canton Otavalo y no tiene tolas
con rampa. Distribucidon que se la puede apreciar en la

Figura 5.11.

PINSAQUI
GUANANSI
CARABUELZ
OTAVALO
AGATO_ALT
CRUZ_LOM,

Figura 5.11 Dendograma jerarquico y ubicacién de rampas grupo

Pinsaqui.

Fuente: Carrillo, J. 2016

En la Figura 5.11, dendograma jerarquico del grupo
Pinsaqui que establece la distribucién de las tolas con
rampa, las tolas se dividen también en 3 grupos. Los

complejos que predominan, quizds por ser los que
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administran la zona de acceso a Otavalo, son lluman y
Pinsaqui, que cuentan con 3 y 4 tolas con rampa
respectivamente. Le sigue el conjunto de los complejos
Guanansi y Carabuela complejos que no tienen tolas con
rampa y por ultimo el conjunto de complejos Cruz Loma,
Agato alto Tola y Otavalo que tienen una sola tola con
rampa y es el conjunto de complejos que se caracterizan

por estar cercanos al lago San Pablo.

Distribucion de complejos de tolas y relaciones

importantes con los lugares de produccion

La distribucion de los grupos y sus integrantes, no ocurrio al
azar, sino que sus ubicaciones, asi como la de los
complejos que los constituyen, parecen haber respondido a
la organizacioén regional de produccion para tomar posesion
y administrar las zonas productivas y los lugares de acceso

al territorio.

Ya se ha mencionado la relacién de interdependencia entre
determinados complejos registrados, lo que da la creacion

de 3 grupos (Pinsaqui, Perugache, Tunipaila Tola). Debido
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a estas relaciones espaciales aparentes entre los
complejos, los cuales han dado pie a la creacion de los 3
grupos, se utilizo el programa Past y su herramienta vecino
mas cercano, para observar primeramente como se
relacionan entre si los complejos (Figuras 5.12 y 5.13).
Posteriormente, veremos como se relacionan
espacialmente dichos grupos y sus complejos con los
lugares de produccidén, para determinar asi si esas

relaciones son significativas o no.
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Figura 5.12 Dendograma jerarquico grupos de complejos de tolas en Otavalo
segun PAST vecino mas cercano

Fuente: Carrillo, J. 2016
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Figura 5.13 Distribucion de grupos de complejos de tolas en Otavalo segun
PAST vecino mas cercano.

Fuente: Carrillo, J. 2016

De acuerdo al andlisis estadistico, podemos observar en la
figura 5.12 que se establecen grupos de complejos, y la
relacion entre los complejos que los constituyen. De la
misma forma en la figura 5.13, se puede apreciar como se
organizan espacialmente tanto los complejos como los

grupos constituidos por estos. La agrupacién de complejos
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de tolas se relaciona a la cercania y posiblemente de
acuerdo a las labores en que se especializaba cada uno de

estos grupos.

La union de los complejos en 3 grupos es mas significativa
por el desarrollo de las actividades. Es probable que haya
una complementariedad en cuanto a las labores
administrativas, de abastecimiento y comunicacion, por ello

aparentemente fueron designadas a un complejo especifico.

Es interesante observar los resultados estadisticos que nos
ofrece la herramienta vecino mas cercano, pues al parecer
en estos se relaciona a los grupos de complejos con los
lugares de acceso al valle. Y podria haberse establecido
esta misma organizacién con los lugares de produccion de

la microrregion.

Para evaluar de mejor forma esta teoria, realizamos un
histograma, el mismo que sugiere una organizacion
intencional del espacio, demostrando la existencia de una
equidistancia entre los complejos registrados para el canton

Otavalo y los lugares de produccion: Las Salinas como
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productor de sal; Pimampiro, productor de coca; Cahuasqui

y Lita, productores de algodén, como centro el lago San

Pablo. (Figura 5.14 y 5.15).
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Fuente: Carrillo, J. 2016
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Al sur del canton Otavalo se ha registrado una zona de

camellones o tecnologia agricola relacionada con los

complejos San Pabilo,

Cusin Rinconada y la Vega

Rinconada, que integran al grupo Tunipaila Tola. En el norte

del cantén Otavalo, en cambio se puede identificar la

entrada a Otavalo prehispanico y al lago San Pablo; los

complejos situados en esta zona y que conforman el grupo

Pinsaqui son Carabuela, lluman, Guanansi, Otavalo, Agato
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Alto Tola y Cruz Loma y al oeste los complejos Perugache,

Gualsaqui, Pisabo, Rosaspamba.

5.5 Sintesis de los resultados; arqueologia microregional vy

etnohistoria de Otavalo prehispanico

De lo que se ha expuesto anteriormente, podemos inferir que la
microregidon de Otavalo se organizé socialmente con centros
politicos autdbnomos, los cuales se adaptaron a su medio y a lo que
éste podia ofrecerles en términos de produccion. En este sentido
los grupos humanos de la microegion debieron ejercer mecanismos
de control del espacio, mediante la ubicacion de los complejos de
tolas. Debido a que el medioambiente era uniforme, la poblacién de
los complejos de tola (posiblemente incluyendo los espacios
habitacionales sin tolas) debié ser semejante en numero, siendo las
areas de ocupacion relativamente fijas. Estimamos que la
distribucion espacial de los complejos de tolas estuvo sometida a
una politica de organizacion regional supralocal, la cual pudo
administrar no solo las actividades internas de los complejos de
tolas, sino los lugares de produccién asociados a cada uno. En un
contexto sociopolitico mayor, la entidad administradora supralocal

en los grandes complejos de tola, quizas administré los distintos
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complejos de tolas a través del sistema heterarquico para
solucionar asi los problemas comunes de subsistencia y de defensa

de los grupos humanos asociados entre si.

Ademas estos centros politicos pudieron estar organizados en base
a cacicazgos bajo el mando de un cacique y principales con una
poblacion dispersa en el territorio de su posesion. Como pensamos
gue pudo existir en el area de Otavalo prehispanico, es decir al sur
del lago San Pablo, lugar en donde se pueden identificar 4
complejos de tolas que unidos se integran y uno de estos fue el
lugar que fue administrado por la figura maxima denominada
Cacique, quien distribuia los bienes a nivel regional. Los otros tres
fueron lugares de produccion y/o abastecimiento liderados por
Principales quienes estuvieron al mando del Cacique su funcién fue
el administradores directos de los lugares de produccion, zonas de

acceso.

El lugar de abastecimiento estuvo relacionado con un sistema
agricola especializado, un area lacustre de provision de pescado.
Posiblemente dentro de esta misma regidn existian areas de
actividades artesanales y /o rituales ubicadas en diferentes zonas

que completaban las necesidades de un cacicazgo.
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Los caciques posiblemente vivieron en las tolas con rampa. A su
alrededor se ubicaban tolas de menor tamafio, que muy bien
pudieron ser utilizadas por principales, quienes mantuvieron una
residencia dual junto al cacique en el complejo principal, pero

también en la parcialidad.

Se logré establecer la conformaciéon de 3 grupos de complejos
(Tabla XIV) que al parecer son centros administrativos en el canton
Otavalo, cada uno tiene su caracteristica especifica. El primero, al
gue se lo ha denominado Pinsaqui, podria ser el mas importante
(Athens, 1980), porque posee complejos que contienen 10 tolas con
rampas y se encuentra al norte, lugar estratégico para la entrada o

salida a Otavalo prehispanico.

El segundo, denominado Tunipaila Tola, contiene un complejo con
un total de 5 tolas con rampa. Este se encuentra al sur en el area
vinculada con Otavalo prehispanico, el lago San Pablo y el area de
tecnologia agricola de camellones. Aqui se cree que existieron un
menor numero de caciques en comparacién con Pinsaqui. El
tercero, Perugache se encuentra al oeste, este grupo no posee

tolas con rampa.
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Estos tres centros independientes y a la vez complementarios,
sefialan que en el actual canton Otavalo, en la época de
Integracion, habitaron caciques que compartieron la administracion
de la zona con relaciones de heterarquia, entendida como un
sistema social que integra a grupos dentro de una misma
organizacion que se caracteriza por no tener poder unos sobre
otros, porque sus integrantes son independientes (Landazuri,

Ugalde, 2015).

Por supuesto, esto no implicé que la organizacion sociopolitica de la
region fuese desordenada como lo plantearon los espafioles
durante la conquista, ni en el que ningun jefe puede ejercer su
dominio ilimitado sobre los deméas. Tampoco implica la existencia de
un territorio demarcado con fronteras fijas, porque las relaciones de
parentesco y la pertenencia a una unidad étnica posiblemente
jugaron un papel mas importante que la existencia de una base

territorial delimitada.

La heterarquia en Imbabura esta relacionada con lo que establece
Jij6bn (1914) cuando habla de la Confederacion, pais Caranqui.

Organizacion en la que se refleja la naturaleza jerarquica, una
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lengua comun, niveles similares de experiencia tecnologica y
monumental y aun una identidad étnica compartida. Algunos
investigadores argumentan la existencia de una poderosa
confederacién regional del pais Caranqui que organizé el
abastecimiento de productos y la defensa en contra del poderio
Inca. Esta Confederacion estuvo compuesta por Caranquis,
Otavalos, Cochasquies y Cayambes (Acosta, Brito y Damp, 2015;
Moreno Segundo, 2007; Ramoén Galo, 2003, 2008; Borchart y

Moreno, 1997; Deler y Gomez, 1983; Larrain, 1980)

Los cacicazgos en Otavalo consolidaron su poder por la
administracion de lugares de produccion y el acceso a diversos
pisos ecolégicos en base de la microverticalidad (Landazuri y
Ugalde, 2015; Cuellar, 2009; Moreno, 2007; Athnes, 1980). El
establecimiento de esto se relaciona con la distribucion de las tolas
y los complejos, la representaciéon de poder del cacique en los
lugares de produccion y abastecimiento. Como ejemplo de esto
tenemos que para el siglo XVI, el asentamiento de Las Salinas tenia
una poblacion mixta: indios autdctonos "Otavalos" e indios
"“forasteros". Las Salinas producian sal en abundancia, algodon, aji
y un poco de coca, y los indios de Las Salinas tenian fama de ser

muy ricos, los mas poderosos de toda la etnia Otavalo, gracias a los
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rescates que llevaban a cabo con sus productos (Caillavet, 1981

49).



CAPITULO 6

6 CONCLUSIONES

Con esta investigacion se ha querido brindar una mayor informaciéon
arqueoldgica, desde una perspectiva regional, acerca del patron de
asentamiento de la region de Imbabura para estudiar luego, con mas
detalle, la microregion de Otavalo. De esta forma, con los datos
analizados mediante herramientas geoespaciales y con enfoques tedricos
de la arqueologia espacial, se ha pretendido adentrar en la blisqueda de
respuestas para comprender los fendmenos sociales, politicos vy
econdémicos que dieron vida a los procesos regionales de las areas de

estudio en el periodo de Integracion.



Inicialmente partimos de la premisa de que durante el periodo de
Integracion, Otavalo fue un cacicazgo importante de la region
septentrional del Ecuador. En este contexto planteamos como hipotesis
gue el poder y consolidacion del cacicazgo del Otavalo prehispanico, se
centr6 en la influencia que ejerci6 éste de la regibn mediante el
despliegue espacial de sus centros y sub-centros con arquitectura

monumental.

Al comienzo de esta investigacion, expusimos que nuestro problema de
investigacion para el area de Imbabura y principalmente de Otavalo,
estaba mas relacionado con la falta de andlisis regionales que pudieran
recoger mayor cantidad de informacién espacial acerca de las tolas,
tomando en cuenta que las tolas y la configuracion espacial de ellas en el
paisaje, podria ofrecernos mas informacion de los procesos de
interaccion regional y de la organizacion sociopolitica, a la cual esta
monumentalidad estuvo vinculada en el periodo final de la historia

prehispénica de la region.

Luego de elaborar una metodologia de andlisis espacial, en la cual
integramos diversos datos acerca de las tolas (su ubicacién, sus formas,

sus atributos y posible funcién, etc.), procedimos con el estudio de las



posibles relaciones espaciales de ellas para definirlas, en algunos casos,
como complejos de tolas conformadas en determinados casos por tolas
individuales que estuvieron integradas como unidades politico
administrativas mayores. Luego de haber elaborado los ejercicios
analiticos que hemos mostrado en los pasados dos capitulos, pudimos
elaborar algunas interpretaciones acerca de los contextos de
organizacién politica y econdmica en los cuales las tolas, o los complejos
de tolas, se vincularon en términos politicos y econémicos a los espacios
donde fueron construidas a manera de centros administrativos. En no
pocas ocasiones los complejos de tolas (Pinsaqui, lluman, Tunipaila
Tola) como posibles centros administrativos, sirvieron también como
espacios, que en determinados lugares del paisaje sirvieron para

ostentar y expresar el poder politico imperante en la regién.

En un principio elaboramos las siguientes preguntas de investigacion
que, al ser respondidas, brindarian los elementos necesarios para
atender la hipotesis de la investigacion. A continuacion retomamos
dichas preguntas y trataremos de responderlas de manera sintética. Asi
procederemos a analizar si el problema de investigacion y la hipétesis
han sido satisfactoriamente atendidas y desarrolladas con el trabajo

realizado.



¢, Cudl fue el patron de asentamiento macroregional en el cual Otavalo
estuvo inmerso como una entidad politica, junto a otras entidades mas?,
¢, Cudl fue la naturaleza de las interacciones entre los diversos grupos
humanos de Imbabura y Otavalo? ¢EXxistié una jerarquia de tolas y de
complejos durante el periodo bajo estudio, tanto en la escala macro como
en la microregional?, ¢Cuéles son las caracteristicas generales de la
organizacion espacial de los complejos y las tolas en Imbabura (desde
una perspectiva macroregional) y en Otavalo (desde una perspectiva
microregional) entre 700 y 1525 dC?, ¢Existe una relacién entre la

distribucion espacial de las tolas y las areas de producciéon conocidas?

Las interacciones entre los distintos complejos de tolas, y entre los
grupos humanos adscritos a ellas, en la macroregion, pudieron basarse
en una organizacion regional de produccién, para tomar posesion y
administrar las zonas productivas y los lugares de acceso al territorio.
Ademas de que los datos sugieren que la relacion entre complejos se dio
por una posible jerarquia, por ser de mayor numero aquellos que
posiblemente fueron los de mayor importancia politica o administrativa,
quizads influyendo directamente en el control o dominio, en el

comportamiento politico interno y regional en los complejos con menor



namero de tolas. Para el caso de Otavalo se cree que la organizacion
politico administrativa espacial prim6é y pudo haber establecido una
equidistancia entre los complejos de tolas y los lugares de produccion de

la macroregion.

Segun los andlisis realizados y los resultados obtenidos, en efecto si se
pudo apreciar que existid una jerarquia posiblemente politica entre los
distintos complejos de tolas, tanto en la macroregion de Imbabura, como
en la escala microregional de Otavalo. Como con anterioridad ya lo habia
establecido Yanchar (2013), quien propuso para la zona Cara la
existencia de cacicazgos jerarquizados. Los resultados del analisis de las
tolas hacen pensar que por la diferencia de tamafos, formas, cantidad y
de ubicacion en la macroregion de estudio, existid una variada y diversa
jerarquia no solo de tolas sino de complejos de tolas. En Otavalo al
parecer existio una jerarquizacién del territorio y mientras mas se
acercan los complejos de tolas a las zonas privilegiadas tanto de acceso

como de produccién mayor fue su importancia.

A nivel macroregional, podemos decir que la distribucion espacial de las
tolas y de los complejos de tolas, sefialan que éstas se dispusieron

espacialmente de las zonas templadas, tropical y éarida, respondiendo



principalmente al control o a la administracion de los lugares de
produccion y también de los accesos a la llanura de ablacion, a Otavalo
prehispanico y al lago San Pablo. En la microregion de estudio se cree
gue los mayores asentamientos se emplazaron en, 0 muy cerca, de los
lugares de acceso, tanto de salida como de entrada a la region de
Otavalo prehispanico, dentro del area del lago San Pablo, asi como
también en diferentes altitudes, segun lo establece el modelo
microvertical para Otavalo, ya mencionado por Athens, Moreno,

Landazuri y Ugalde.

Los lugares de produccion, asi como determinados lugares “estratégicos”
de acceso a la llanura de ablacién, al parecer fueron elementos
importantes que sirvieron como referencia para organizar y distribuir
espacialmente las tolas y los complejos de tolas en la macroregién de
estudio. Los lugares de produccién o las &reas agricolas importantes
para la macroregion fueron registrados por los cronistas espafioles. En
Pimampiro la coca, Cahuasqui y Lita algoddn, la sal en Las Salinas
zonas productivas mencionadas por Oberem (1981), Caillavet (1981),

Moreno (2007).



En relacion a esto y por los resultados estadisticos obtenidos, se puede
establecer que los complejos de tolas en Otavalo, fueron distribuidos
equidistantemente en relacion a las zonas de produccién de algodon,
coca, sal y la tecnologia agricola como los camellones en el lago San
Pablo. Al parecer para cada lugar de acceso a Otavalo, el complejo mas
cercano posee una mayor cantidad de tolas con rampa, pues como lo
manifestd Athens (1997) y Yanchar (2013), las tolas con rampa

correspondia a un pueblo principal.

Durante el proceso investigativo se presentaron dificultades como la poca
informacion en los registros SIPCE, diferente y tampoco mencionada
metodologia en toma de informaciébn, mal y poca toma de datos
georeferenciados, investigadores que no socializan la informacion
completa obtenida en la provincia de Imbabura, pocas salidas de campo

para verificar la informacion.

Si bien se ha avanzado en cuanto a conocer la distribucion de las tolas,
la identificacion de los complejos o grupos de complejos, la dispersion y
concentracion de los diferentes elementos en el paisaje, aun es
necesario llevar a cabo mayores analisis en arqueologia regional de la

provincia de Imbabura, que nos permitan identificar si las



concentraciones y dispersiones que ahora observamos corresponden a
unidades sociales propuestas, o si por el contrario son el resultado de las
unidades sociales diferentes. La contestacion de estos  nuevos

interrogantes debe ser objeto de nuevas investigaciones.

Las conclusiones presentadas solo pueden ayudar a crear nuevas
hipotesis sobre la historia prehispanica de Otavalo y para lo cual ademas
es indispensable establecer: a) un registro actualizado de todas las tolas
de la provincia de Imbabura, b) establecer la conceptualizaciéon sobre
complejos y definicién de grupos de complejos, c) determinar el uso de
las tolas y la continuidad de este uso, d) precisar las formas de las tolas,
e) definir rutas de intercambio regional en el pais Caranqui, f) establecer
caracteristicas de la economia microvertical de Otavalo, g) establecer un
mayor analisis de arqueologia regional en las investigaciones en Otavalo,
y h) determinar la influencia que pudo tener politicamente la
monumentalidad del pais Caranqui, como las tolas, los camellones y los
pucaras, en el desarrollo de las instituciones sociales y politicas de la

region.
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