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Los bajos nNeles de renla de Améie Lálina dlranle el périodo 1995-2010

en compáació¡ a olGs regioñes. ñólivafón el análisis de Ias instiluciones @mo

un laclor deiémina.te del creclmienlo ecoñómico Comó variáble prory de la

cálidád de lás inslilucDnés sé ulilizó el nivelde conlianza de los ciudadanG éñ

clnco oroanizaclo.es: ielevisión. policia parlidós politios poder tudiciál y

La preseñcia de endoge.eldad enle crecrmEñto e nstilucDnés hzo

nécesárie lá ulili2áción de variables insl.umenlales y reg¡esiones e¡ dos etapas

En la primeÉ elapa, se explicó la @lidad de las inslituciones á trávés del

@ficieñle Giñi y el preio del baril de pel.óleo, en la segunda, e explEó al

crecimento económr6á távés de @ptalf¡si@, €pitalhumanoy elidadde las

Los rcsullados oblendos va daron L¿ hrpotesrs de que lá €ldad de las

rnsllucó.es de os paises de Amérca L¿lina nfluye de ma¡era drecla en su

RESUMEN



nivelde rentá percápila con lo que se puede conclunque ñienlras máyorea la

lranspareñcie coó lá qúe las oroañizacio.es desarolleñ sus actLvldades y

cumplan @n eloblelivo para el cuaLlueron creádás ñeñores serán los costG

de lransadión, ló qúe in@ntivará la inve6ión que linaheñte e tradu.e en un

mayor nivel de crecimie¡io económ¡co.
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INTRODUCCION

Elcrecimiento e@nómico he sido y es ú. temá de mportancia én lá cienoá

*onóm¡€ puesio que enstiluve uña pime.a apfóxiñación cúanti,ieble del

hiéñéslár de lá só.iedad

La teoriá ñeoclási@ indica que en !n @nteno dé óñpetencia perlecla, no

hay ¡azón pafa la exislencia de nsliluciones sin embafgo de ácuefdo a la

NLÉvá Téoná lñslrlLcónál las l¿llas de mer€do ha@n neesáriá ru !¡e¿cióle

De aclerdo a Norlh (1990), lás nsliiuciones son las regas a las qle eslán

sújeios los ¡.dividuos cu¿ndo interácluán énlre si y son importanles porque

ñodé án er @mponáñie¡to de los ¡ñdlviduG f6rringen el opofluñisño y son el

rundame.lo deleminanle deldeseñpe¡o &onómi@ en ella.go plazo



Son varios los esludios que hán analEado la reración de causelidád enlre lás

iñsiirucDnes y el crecimienló e@ñómico El primer entoque señala que las

instrtucionés iñfuyen de máne.a di€cla en el crecimienlo ecoñóñico (Leóñ

12006[ S¡ddiquiy Ahñed 12009] y Josheskielar [2011]) Elsegondo. añma que

es el crecimienlo *onómi@ el que detemina lá elidad de las iBuucioñes

De acuerdo álBan@ Mundial. Amé.i@ Lahoa e caracleri¿a por bajos riveles

de cuñplimienio de la ley en @mpa.áción @n Eslados Unidos y la U.Lón

E¡ este lrabalo se analiza el rol que las inslilucioñes de disiocho países

lálinoemeriÉ.os han desempeñado en su nivel de crecimienlo e@nómco

durante el periodo 1995-2010



Erobjerivo enlfalde análizáf las d¡screpancE de fente én Amé.ie Lalna es

delemiñar s lás instillcrones nfiuyeñ eñ el creimÉnlo @ónómi@ de los

La mélodoioqiá de estimación se bása en el esludlo de Fabfo (2005), qúien

inlrodulo en el ñodelo de MánkÚ, Romer y Well úna va áble prory de lás

inslilucioñes. Oe acuerdó a sle modelo, el cr@lmieñto é@nóñlco de !n pais

puede ser detemiñado po¡ lá inve6ión eñ @pilalfis¡@ y en capital humano y la

calidad de sus nsl ucronesi eslas tres varables sóñ fepfesentadas por la

loñación b.ula de @pital fjo, lá lae nela de enrolamienlo secundario y Ia

@nila¡za eñ lás oQán ac¡ones, r*peclivamenie lás orqánizaciones incluidas

en esra úlrima variáblé §ón: lelev¡sión. policia. pánrdos polili@s, podef júdicialy

Pará que la eslimaclón abarque una mayor Énlidád de infomación, * ullliza

uná base de detos de pá.el La evidencla empinca señálá lá eristenciá de

endogeñéidád entre elcccimienlo e@nómr6 y lás instiluciones por o que sé

utli¿a¡ vanabies ñslrumeñlales y ñinimoscuadradc en doselapas



Los ¡esulladós validán la hipótesis de qúe la @lidad de las ¡nsliluciones de

los pá¡ses de Améri@ Lalina influye de ñánérá dnedá en sú nivel de enla per

épila Resufá entones pertinente iñclut a Las inslitucio¡es como un aspeclo

fundáñe¡tal cuando se prelende úodelar el cr&iñiento e@nómico en

Se concluye qoe en América Lalrna lás institucióñés no son ericieñles y sú

Úedibilidad es baja porqle no han loqado reductr visibremenle los costos de

trá.sáccóñ y que mienlrás máyor sea la lránspárenca @n la que lás

organizaciones desarollen sus aclividades. mayor será el nivel de creciñieñtó



Capítulo 1; Marco Teórico

Lá teria neoclási@ de crec mienlo e@nóñr@ ha pema.ecdo comoelárea

de i¡vesiigación dóñiñanle hasta ha@ un par de d6adas En los úliimos años

varias escuelas ecoñóm@s como lá nslilúcioñalisla. han desárollado enfoqués

orienlados á dejarde lado los supoestos de lá visóñ neelásie pa.á log¡ar una

explr@cLó¡ más precisá del crecimienlo sGtenido de largo plazo a tráves de la

inclusió. de va ables @mo ra€lidadde las iñslitucionesde un pais

En el marco de compelencE impelecta el des¿rolló de la leoria

insl¡iucionalisla ha permiiido etpli@r lás dife¡encias de renta entre paises

@¡s¡de.ándo que el nivel de producciÓn de uñá economiá no se aklbuye

simplefren(e a 16 recuGos que éstá posee smó iáñbién ál papel que sus

insliruc¡ones d*mpeñan en el eslableciñienlo de cierlos limiles e inenlNos

que regulaó lás tÉósacciones 4onómi@s



Para ¿ntender el impacto de lás inslilucio¡es en el crecimienlo de u¡a

eonomiá, se exponeó en este €pílulo Los lundámenlos básl@s de las leon¿s

clásies, endólenas e insltucioñáles la defiñición de iñstiluciones, su

imponañcia y clasifi@cióñ y la evidencia eñpni€ que sustenra su réláción

drccla cón elcrecimienlo *onómi@ de un oais

1.1. Fuñdamentos bás¡cos de las Teorias de Crec¡miento

Ele.loque clás!6 afibuye e¡crecimiento de la e@ñómiá a lá aclmulación de

fáclores de prod!@ró. ñie.tras mayor sea lá eñtidad de laclores que posee

una nációñ, ñayo. selá su nivel de produeión (Smilh. 1776) La acumulacióñ

de fáclores es esp*ialñente mporlanle porque pemiie aumenlar la @ñtidád

de epila¡ por ta&jador haciendo que 6lé *á más prductivo (Ri@rdo.

1817)

1.1.1 La Teoria Clásica delCrecimiento



Para los o.omi6las clási@s. e1 c€iñienlo eslaba lmilado po. lá

disponibiLidad de os iaclo.es cuyos rendiñentos eEn @nsideÉdos

decrecienies Oé esla mánera úna ve¡ áOolados los recuBos. la eo¡omrá

llegárlá á ú. estado eslac¡onario más allá del cuál no exisltian meioras en lá

€ldad de vrdade lós iñdividuos (Solow.1956)

El desarollo del enloque ne@lási@ tiéne como tundamento la leria de

creclmiento de solow (1956) y Swán (1956) Aunque el modelo planteádo por

ambG aulor6 reponde baslante bien ál objelño páÉ ei q(e lue c€ado, u.a

de sús desveñtajas es que @nside6 a la iasa de progréso iecnológi6 6ñ0

eiógena a la e@nomia lo cual ño ayuda a exprtcar verdaderamente el

cÉciñientó dé Iárqo plá2o No obsta.te. @¡clusiones imponanEs pudieron



1 Lá @nomia debe conve¡gef a una 6iluaoÓn €n la que todas las

vañabres per épita c.ezen a la lása de progreso lecnológ co

2 lncremenlos en la ta§a de ahoro o decreñent6 en las tasas de

depreciación y creimienlo po¡lacional áumenlañ pemaneñlemente el

nrveLde renla per cápitá pe.o no la tása de.reciñienlo

3. La @nvergenciá es condicioral. mieñlras menor sea el nivel iniclal de

rertá @n Élación al estádo estacionario mayor setá Ia {ása de

c.eiñiento económico.

Esludios posteriores sobre la conkibucón de los difereñles faclores aL

creiñienlo e@nóm¡@ demoslrároó que el crcc¡mienlo ño soLo se debia al

aumenlo dé la ca.tidad de taclofes smo lambién á la mayor ptoductivrdad de

ésrós Esrá diréÉnciá 6nocida como el Residuo de Solowrtue átibuida al

€ a . P,oa!.r v dad Torar de Los Facrores (PfFl

Pese a que los añálsis clási6 y neoclásio no conside6ñ los electos

ge¡erados pof elconocimienlo o las melofas tecnokjg@s. su ánálisis consfilyó



1.1.2 La Nueva Teoria del Crecrmrento y el Cápilál Humano

A ñédiádos de la dé€da de 1s80 suraieron nuevos apones a la expl @ción

creimienlo e@nómi@, caraclerizados por recházar el supuesto de Solow de

que elprogr*o (ecnolóo@ es exogeró Eslos áport€s son á base de la Nueva

Teoria delC.ecimienlo Eco.óñ@. @nocida tamblén @mo Enloque E¡dóqeno

Párá Rorer (1986). Lu@s 11988) y Rebeló 0991), é ahoro y lá iñveBión

pueden há@r que el.Écñieñlo sea pers stenle srse considerán re.diñrentos

co¡slant6 en e capnal La ldea de que el epiiál puede tener rendimientos

e punlo de parldá para el desarollo de teorias modernas sobre crecmieñlo

En elñodelo de Solú (1956). el ahoro geñerá deiñ'eito teñporálñeñ1e

pero los rendimientos deÉcieótes del capital lemrnan haciendo que ia

économiá se aproxime a un e§tado estacionano en er que el crecimienlo solo

depeñde del progrBo tecnol'1{i@ exóOeno.



Auñqoe la éxplieción de la creacióñ de con@imienlos es ampliá, quedá

claro que la vrrlud de los modelos endógenos se hállá en que ofl@ñ una

d6cripción más @mpleta del pr@so de iñ.ovaoóñ tftnotosi€, el cual

conhbuye 6n más preÉióñ el estudD del c.ecimienlo económi@ de lárgo

Los ele.tc en el crecrm¡ento e@nómico de veriables @mo la elidád

instilucronal. las ib€rtádes clviles. polities y econóñiÉs la apertura al

comercio las direrenciás culturáles y él@s. no son derinLdos de máne¡a sólida

coñslánles (e ¡nclu§o, crec¡enles) es aceplable si ésle es interprelado en

tém¡ños más especif6s el@p(alpuede ser f¡si@ o humano y es este úllmo

el que genera exlehálidádés pos(ivas como los oñeiñlenlos que son un

tacror mportánle en la produ@ión de bie¡es, seryicios y nuév6 con@imienios

Al @mpaÉr ambos lipos de @p(al. lisico y huña.o, resulta menos logico

slpórer qoe 16 @nociñiéntos tienen la p.op€dád de endimienlos



en lás léorias anles expueslas Estosestudos se ábo.dan ón mavorénfas6 en

ñstlucóna sla

1 1 3.Lá Teor¡a lnst¡tucional

El análGis de los lactores nslñ.ionales ño aoar*e solameñle eó as.úevas

leorias eco¡ómies si.oqúese remoñiá, áunqúe incipienieméñie á losesludios

de adam sñ h (1776) y Johñ s Mill (1848) quienes arqumenlaron qle ras

"eglas" impuéslas por orga.rsmos reguládores inlluyen sobre los resúllados

soclales,inales de raeonomia ysobre la @nsécució. delbien común

La economia insl ucioñal estudiá la e@nomia de los 6los de lransa@o¡.

la eleción ¡acional, la e@nomia de los derechG de propÉdad. la t@ria del

agente prñcDal y 16 enfoqles de e6nómiá onslltucional y ele@ióñ pÚb¡i€

Especill@menle, áclúá en un marco de @ñpetenciá lmpériecla y se cracleriza

por anali2ár el rol de la estruclura y lú.c¡onamiento de ras rnsiituciones en el

cfeimieñto e@¡ómi@ següó esla doclri¡á, en un sislémá éconómi@ exislen

m¡ltDles ñslituciones que. al inlerácluar é¡le si, dele.minan la asigñacón dé



los reclrsos de Ia sociedád. Lá 6conomiá lnslitucional @nstituyó tá pnmera

cril!€ seia a lá economiá n¿o.lásrca

Las prncp¿es verte.tes de a tradición nstilúco¡atsia son dos ¿

Economla nsrlucionál Oriainár basada en los lrab¿,os de Vebren Ayres.

1.1.3.1. Lá E.onomía lnst¡tucional Orio¡nál

Commons y Mdchel y la Nuevá Ecoroñiá rn§lr(ucionat o gi¡adá en ros

conepios de Coase North yWilliamsóñ

Lr E6ñómia lñstilucionál Oncinát, ErO, deñoñináda tambÉn vLeto

lnstilucronalismo Ame €no párte de ta idea de Vebten (1899) de que tas

inslitucio.és son hábitos predoml¡ánt* de penem¡eñros á@rG de retacio.es

y luñcionés parl,culares del individuo y de ta sociedad se caracteriza po¡ et

Eh¿o a las bases reóricás detre@tasidsño y porta imponancia que atr¡buye

a las cuestiones drstribulivas a la c@rcioñ yatpoder



Apores impo.lanles a la EIO lu€ro. expleslos por Ayres (1931), qúien

enlalizó el papél de la cultura e¡ lá lomación de as ñstiiuclones v por

Commons (1931) qlien détiñló a las i¡sftuciones6ñ0 acciones @leclivás que

controlan libe6n y ámplian las acco.és individoales

En téñiños generales, la EIO @ncibe a las instiluciones @ño !n resultado

hrs(óri@ y évoútivo y para ella el supuesto de racionálrdád de Ios ne@lásices

unadescnpcón incoñpleta del compodamienló humano elcuáles relevanle a la

horá de derinirelal@ñ@ delrola serdesempeñádo porlas rnslrluc@nes

1 I 3 2 Lá Nueva Economia lnstilucional

A d¡fe@nc¡a de la EO el nuevo nslillcionálisño perm le un melor

coneiñlenlo e interDretacón del papel de las i.sliluciones eñ lá erpli@ción de

Los c.iti6s de Ia EIO arqumentán qoe auñqué este visón del

institucionalismo Ldént i€ la imponancia de ás i¡stiluclones desaróllá su

anársls álmargen de reorias sólidas

2a



Desde le perspeclivá de lá NEl, lá e6noñia néóc!ásiÉ se desaróllá en un

mundo libfe de cosros de transa@ión sr. rnsr¡ruciones y do¡de los rnier@mbios

se llevan á €bo eñ mercados peñeclamenle compelitivos La NEI slstenla que

la leoriá neóclásiÉ se alejá deñasádó de lá eá idad écoñóñi€ ali€bálárcóñ

lna vsión idealizada del muñdo que se ve reilejada al momento de evaloar

crliéñenlé fenóñenos .oño eL .r&imienlo y eldesárollo econoñrco Para ia

NE. la realidad económ@ eslá €racteizada por clos de kansacció¡

positivos y mer@dos @n inlomación as¡méaie eñ Ios cuáLes las instiluciones

deseñpeñan un pápelimpodante (Coase, I960)

Pará cábarlero (2002). la NE alro.ta e análisis e@ñoñi@ désde u. punlo

de vista máscoherenlecon lá reálidád decadá s@iedád v ádopta un enfoqle lo

lenómenos econóñi6s, socales y pol¡ti@s. De acuerdo a Nonh (1990) eL

marco a¡al¡lco de lá Nueva Economia nsl(ucioñal, NEl, es una modúeción de

la leoriá neoclásie de lá cual onseda los supúeslos básicos de compelencia,

es@sez y 16 inslrumentos a.aljti@s de la leoria mEr@oñómi@ pero modifica

elsupuesto de r¿cloná1idád e incluye la dimensión deltiempo



súñc¡eniemenle amDlo Da.a poder expli€f ros 6mbios e@nóm@s e

insiitucionales en cualquier l¡empo y lugar En @nlrasle. la teoria ne@lási@

paÉ@ expl@r con mayor preEión el d*nvdviñeñio de los paises

desarollad6 en los cu¿lés los marcos requlátonós eslá¡ bren defiñidos v son

más próxLmos al ñodelo de @slos dé tóósaccrón ¡ulos

Aúnqoe los apódes teó.i@s sobre lá iñcidencla de las insl uciónes eñ el

proÉso de crecimienlo e6nóñi@ son .umefosos. lá NEI se ñanlEñe eñ

consranté evolucion debido a la rnsuficÉncia de metodologias y co.oclmieñlos

plenameñte a@pládos sobre la relación eniE áñbás variables

I I 3 3 Clásrl,cacron de las Teorias lnslilucronales

Oe acuerdo alenfoqúe y a los con@ptos .elácionados LaPodádar(1999)

oreqorzaron a l¿s eol¿s r¡cnlL..onales el lresgrupos



Econóñicas s€ basa¡ en a enqencá socLa es décr las rnsl ucDnes

tD"-\-tl ll067l \orl- ['98']

Poliiicas: se @ntr¿n en lá redisinbucióñ de la renta más que en lá

efic er.ia es dect. as institucrones soñ diseñadas por aqueriG que

6lán en el poder (buro.rátás, grupos de pEs!ón grupos étñicos o

relioiosG) para manlene.* e. el msmo y tans,ert rec!.sos a s! lavor

(Maa 118721, Nonh I19901, OIson {19931)

cullu@¡*: se eñl@n á las sencras e idolologiá§ de ra s@iedad lás

mismas que pueden perfilar áspectos @mo lá acción @lectiva o la

et.uctura de u¡ gobieino (Weber [19581. Banfierd 1195€]. Pútñám (19931.

La teoria ircrltucional prenla arsuñeñtós que r6allan lá imporla¡cia de las

nstilLcióñes en lás áreas ecoñómi@s socales y poljli.as dé uná ñación por lo

que 6 tundamental desñollar m@nismc que pemilan cuanlif€rsu impaclo

en lenóméñ.s mñó él c.ecimienlo sónómrm



'1.2. Las lnstituc¡ones

1.2.1.Pnncipales Definrciones de lnsliluciones

1 2.'1.1. lñslitucionés según lá NEI

Las bases de a NEr la consi uyen los enlncados de North (1991), quieñ

dérne ¿ l¿s nstil!('ones como

Las riñltácio¡8 o r8lri@on6 creadás por el hoñbre para dar foma á la

Estruciufas de in@nlivos que pemitén úeát orgánizacioE queguián el

.nler€mD'o ¿ merorés @sros y naen cumplr Es eo ¿s

Restrieion6 al oponu¡ismo de los grupc e indNidu6 dismnuyéndo e

iopacto dé lá inertidumbre y el.iesgo que onllevan 16 inter@mbios

Model6 menlalB qoe láciháñ e¡ élculo de las dÉiinias lÉñse6ioñ6

ea¡i¿des pof los agentes



Ex6le¡ vanas definrcones dé rnsnluoones. la mayoriá de ellás derivadas dé

1.2 1.2 lnsrrru(iones s¿gun el Foro Ecoñóm(o Muñdi¿l

Pára el Foó Eonóni@ Mundial (FEM). lás iñstiluciones son !ñ prlar básico

en la organización de la s@iedad y $lán deléñrñadas por mar@s legales y

admiñBtralivG d¿niró de los cual6 i6 individuos, las mpr6es y el qobierno

rnte.áclúán pa¡a ál@ñzar un mayornivelde bieñesla..

Pará North. érmar@ i¡sl ucionaldn@io¡a la adquisición de coñ@imienlos

o habllidades que son láclores decisorios en el desarollo a largo plazo de una

sooedad El @n@¡ñiento pemilná qúe las organzáciones decldan si, añte el

surqimienlo de una óportunldad y coosideráñdo el marco rnslilucionál viqente.

e adaolaó a ella o d6lman redis pata modili6rlá á so @¡venéncra

rncluyendolodas Ia§ cónseue.clas que esa decisión puedá ge.erar

los conceplos de Norlh



La elidad de lá3 iñslituciones juega un papel ñuy importanie en a

@mpelillvidád y crecimie.io e@nóñi@ de un pais y se hace especialmenie

relevánte en las épocás dé crisis. Los componenles analizádG denko de esle

1 Der*hos de propiedad

2 Protañión a la üoptedad ¡nteiecluat
3 Desr¡adón de fondós Dúbl¡6s
4 Conñ¿nza en lós pall¡icos

5 Pag.s ¡rcgu|ates y sóbóñas
6 ¡ndépéndencta jud¡aa¡

7 Favait¡sno en tas deostúes de los luncionanas de gobleño
A Desp¡tlanó del gasto ptibl¡@

9 Ca.ga de ta regulacióh gúbeñañental
10 El¡ciehcia del ñarco legal en la sot@¡ón de dispútas
1 1 Ehaencia del ñétcó |égal en regulacones dest¡antas
12 fññsparcnc¡a de las poll¡cas de gob¡erra
13 Coslas ecanóñicós del tenadno
14 Costós e@nóñ¡@s de la del¡n@enqa y la voléñcta

16 Cohlian2a en ¡os seN¡c¡os pol¡oaies
17 Conpadanenló él¡ñ dé las eñprcsas
18 Fueda de las ñomas de audt¡oia y de presntac¡óñ dé ¡nfoñes
19 Ehcacja dé las juntas adñ¡nistñtvas
2A PrcÉrcbn oe las tnle.eses de los d! !,o¡,51d5 a ro4l¿rós
21 Pralerc¡óñ a los rhvé6¡úislas



La merodologia utilizeda por el FEM coñs,st¿ en puntuar €da uno de eslos

componentes en un fango de i á 7 donde 1 ep.esenia la puntuáción minlña en

elcomponente deléminado y 7, a punllacón márima

l.2.2.lmporláncia de las lnstituciones

Para Norlh (1990). as instituciones so. ¡mportanies pórque ñodela. el

compofláñiento de los r.divduos. reslfiñgen e oporunismo y soñ el

t!¡damenlo deleminanle del desempeño económr@ en élla.qo plazo

De acuerdo a Aonso (2007), si le sociedad espera que una reglá ñó se

cumpla. éstá.o consliiuye una insliucióñ áuñque se lá fomali@ a lravés dé

leyes u organizádoóes, po. tánlo, las instilooonB en iñpo.tant6 sémpre y

cúando *a. ef@@s En eslé *.tido, la ef€da está @ndo@nada por la

elicie.ciá y la credibilidad de súsa@ionesl



Por eliciencla se enl€nde á ta capacidad de 16 marcos inslilucionales

perá mi.imtraf los costos de lr¿nsacción s deck la €pácidád pa.a

ge.eráf un juego institucional en ¿l que todos lo5 pálicipanl* obtengán

aLqúñ beñelicio o pof lo me.os, qúe 1os ganadÓres puedan compeñsar a

los perdedom En este seótido. lslañ y Monleregro (2002) subravan lá

mponáncia de las óndicioñes dél entorno @ño deteminanles de Ia

élicienciá de las in§trtuciones

Por crediblidád se é¡liende a Ia €pacidád de los marc6 institucio.ales

pafa modelaf lá conducladé los indivrdlos es deck.los inentivos que se

ceán para ha@rque éstosdefnañ conl.alos inlerlempo.áLes válidos

L6cfitefiosde eficie.ciá yde cfedrbilrdád son igualmenlé impolani6 plesto

que de ñádá sirye disponer dé insliluciones elicienles si no condicionan la

mnduclade lGaqénl6 v a la ve¿. nádá gáfanlizáque disponef de institucio¡es

legilimás 6nlLeve a obienér respúeslas soc!a¡mente óplimas



.llnlng (2003) @nsrdera imponanle la éspec lcdad de lás inslñuciones y su

Épácidad de adapiación a los embios de enlorno y argume¡ta que las

lneñciencras de 16 merédG ¡o se corige¡ én el ñár@ de irslitu.ioñé.

lÉdrdonalslas si no á t.avés de pro@sos dinám¡@sy allamenle especificos.

I 2 3 Clesificacióñ de lás lnstituciones

La lrleratura exrslenle clasrl€ a lás ¡nstillc¡o¡es seoún e Orado de

formaidad os nNees de lerarqu a y las areas de ana srs

1.2.3 I Según el qrado de formálidad

Para No.rh (1990),las ¡slillciones pleden serformales o inlormales

¡Gt¡tucioñe5 Éo.ñal4: soñ.Éádás por el hombre de acuerdo a las

¡ecesidádes de inlerácción y al nivel de desarollo del enlorno y son

genefalmenle impu6lás por álgu¡a eubndad elemplc de éll4 en la

constilúción leyes. de¡echos de pópiédad. reglámentos y acciones

ént@das a há@r cumplir la ley



A medida qué un páis s d6arolla elnúmero de pan¡crpantes dé mer€do

álmenra y las rfansaGioñes * vuelven más @ñpi€das demandando la

creación de nlevas rnslilucones lofmales, las que oo soio féduen @slos sino

que co.lribúyeñ a los €mbios sociáles y a la adaplación de lás e@nomias a

. lnstiiucior6 lnfomá16: no liene¡ délñiciones exactas v su

fúndamenlo. más que papeles esónbs son la @slumbre. tradicioñes v

crenciás de la s@rdad Este lipo de rnsttucion6 es diiiql de idenlli€r

pueslo que esláñ @ñdlcionados por un pensmrento especlfco de u.

qrupo s@lal. Aunqué les eglas fomaleE puédén embiarde un dia á olro

de ácúerdo a decisio.es de diveBa indole. lás 6slumbres y tradiciones

.ó cambian coo iañia fa.ilded

1.2.3.2. Seqú¡ los nivéles de Jerarquia

wiIliañson (2000) distingue cuálto ñiveles de iñ6li1uqoñé6 basados en



N¡vel 1: há@ refere¡ciá á elemenlos institucionales asumid6

inirinsecáñenle por lá soc€dad iñcluyendo nomas costuñbres y

lrád clones cuyo ho.izonte de €mbio requiere cienlós de años Estas

insllucioñes delnen la máñera en r¿ que la socEdad se conducé a sl

mhm¿ y sol (o.s'oe¡¿dá§ erógenas álcreL mrerlo €nomi@.

Niv.l 2: s enka en las reglas lomálés qúe 16 ¡ndNrdu6 crean pará

orgañrzar el énlofño iñstitucional de la s@€dad Esias feglas de,inen 1os

derehc de propiedad y el 66temá iúdiciál y pueden er exógena§ o

endógenas álc@imieñto económi@ Su horzónle de €mbio es e largo

plazo (de 10 a 100 años)

Nivs¡ 3: ió@lporá i.sriluclones que derinéñ lá *kúctúra priváda de un

p¿is y la orga¡iza.ióñ de las relaciones @nl¡actuales §! ho zonle de

enbio es elñediáno plazo (1 a 10 añ6)y son onsideÉdas eñdogenas

al creimiento &ónóñr@

Nivel ¿: @responde á inslilucDñes que en iác ¡es de ñodifcer o

inretuenú y que der¿rmrnañ los meenismos de ásignáción de recu66



niveles de empieo y sisteñás de sesundad scÉ Su hoizonle de

€mbio es el corlo olazo (inrerior á uñ áño) v son co¡sidérádás ál igual

ale lás i.sliluciones dernivel3 endóaenas alcreimienlo écoñómico

Jlting (2003) séñálá que la impo.lancia de esta ciásiñ@ció. Edr@ en que

las d6tinlas jeEquias de las iñstituciones expli€n de d6rente manera el

cfecimÉnlo y desaúollo de Lae@nomia

1 2 3 3. segú¡ las Areas de Añálisis

0e áclerdo a Jülting (2003) la l(eratura econóñi€ etislente clasili€ a las

rnslitucionés deoendrendo delá.ea denlro de la clalse las áná lza y éstasson

Políticas: aq@llás rel&ionadas @n variables c60 el lipo de sislema

polilco, reglas electofales gobiemo y oposició., medidas de estabil¡dád

pollr @ libenadcivil. entfé olros



aquellas que fesubn la

produccióñ y disrflb(ción

ásrgnacrón de f*u6os y los

de brenes y señicios en los

Legal6: as relácio¡ádás @n los lipos de §stemas lud¡.iales v @n ia

deli.ici¿ñycumpLmrentodelosdérehosdepopiedad

S€iá¡,..: áq@llas quegáránlizán elffio a @Pi.¡6 oeñciales @mo

a educacón salud y *guridad s@iál qué eleván el nivel de desárollo

s€ún Jósh6ki et at (20111) ta clásifec¡ón de las i.stilucioes fesllta

convenienle porque cadá lipó de institución produce un eleclo esp*ífco por

tanto. sé debe da. 6eecial alencióñ e e§@ilás cúyo ¡mpacloen é1.@imienlo y

desaúollo de una ñáción sea de o.an maqnilud

\



L2.4.Orgao¡zac¡ones e lnstituciones

Los @ñcéplos de instituoones y organi¿acióñes están relácioñados pero no

son Ios mismos Norih (1990) erpli@ que las organizaciones (jugádóes) se

c.ean o d€sárcllán á párt de un ma@ instite¡onál 6pecif@ teglas del

iúego). es decr, las órgañizaciones son realidádes concretas que tienen á su

dispGición recols ne@sa os para la @n@udón de los objelivos pianleados

por los mar@s feguletofiG

Las organizacione pu€deñ ser poliricas (partidG polili@ gobiern6

ñuñiciplós y órganos Égulatoros) econóúicas (emp.esas srndi@tos.

c@peralivas), 3oc¡á16 (iqlesiás clubes, asoclac¡ons deporiivas) o éducát¡vás

(escuerás Y uñive.sidades)

Lás iñstitucion6 deleñi¡a¡ las oea.rzacronF y al misño lieñpo. las

organlzacrones arectan la evolución de las i.stiluciones La in@Aoracón de las

or§arizecion6 en elanális¡s iñsliilcio¡al6 u¡a ln.ovációñ en la o¡Éde North

y e1!ue€ 5u ar alrrs oecmb'o y dA-Toéno ecoló_'co



I 3 Fsludios Empircos de la relacion entre lnsliluciones y

crecimiento Ecoñóm¡co

1.3.1.|nsl¡tuciones coño determ¡nantes del Crecimiento

Son va¡ós los esludios que han exáñinádo lá relación de @usalidád eni.e el

cecimienlo eco¡ómi@ y lás l.stilu.iones debido a lá exislenca de

endogeneidad éntre añbas variables A @ntinuáción e pre*nlán los

principales estudios que concluyen que son las inslluciones lás que promueve¡

!n m¿yor nivel de cr@mÉñlo @nóm¡@ y áquellos que indien q!é es el

crecimienlo e@nóm e él que promúeve el desarollo de ñerores insliluclones

Rodnk Sub.añ¿ñiañ y Trebbi (2002). expli@ron el c€cimi€nlo

econóñico urlzando lá lbiÉción geogñi,ica er @mercló y lás

mstilucione O€ acuedo a 6tos áulores, existe erdogeneidád enire el

cfecimienlo ecoñómico v las instrtuciones po. o que resolviefoñ el

problema de estiñación uiili¿añdo como vári¿ble instrumenta! de las

rnstitucDnes lá tasa de nañaüdad de tas cótohnádóres analizada



o.eviameñle Dor A@moqlu Joh¡s¡, y Robiñon (2oo1) Lós au(ores

@ncluyeroñ que e máyor apone al crecrmiénto eonómico fue por párie

Siddiqui y Ahñed (2009) analLz¿ron e] impaclo de lás nstitucones

públicas en el óÉcimieñio e@nómco a t¡avés del Método Ge¡erálizado

de Mom¿niG páÉ lo cual rxilzaron un lndicé de fecño¡ogtas SocÉtes

hsntúcbnaltzada a!. ñctyé medidas de lá redu@ión del riesgo en la

adquisición de lecnologias y de le ácúñúlación de rentas por ñedios

indeh'dó§ Fr resúhádo éncónlrado tue una fuerte relación enlre la elidád

. Leñ (2006). planteó ún modelo para el eso depanamenlal p€¡ueno en

el que €lacionó el crécimienlo económico, ñedido a lravés del PIB per

oiprla añual d un @n,unlo de variabl6 q@, de a@erdo 3 su c lerio

repfesenran a las instituciones lasa de deltos ontra elpalfioonio y tasa

de delilos contra la propiedad Conclúyó que la3 vanabl* insl¡tucioñales

condicrcnábán de mánera rmpóránle el pro@so de Íeciñienlo

&onómi@ de PerÚ



l.stil!@nal y el d*mp€ño e@nóm@ de os pái*s an.llzados Su

e§ludio óon,imó. una vez más lá teoria de convergenciá @ndclonal

pre+nlp en'os srud os modéf.os de crec m'e1!o e6noñ co

JGh6k¡ el ar (2011) tomá¡on @mo relereñcla él lrábáio de Siddiqui y

ahñéd (2009) para conlimar la relación directa y allamente siq.ifietiva

eñlre cfécmiénlo e lnsrirucions a kávés de e aoli€ción de Minimos

Cuádrádos en dos Etapas (MC2E) a uña mueslrá de 212 pai*s Para

eslos aulor6 lá váriable prory de la6 rnstitú.iores tue eldñp¡i6ento dé

rá ley y sus inslrumentos iuero. el número de revoluciónes, un ind@ de

riberad 6oñóñi€ y el númso de victiñás de la g@ra Oemoskáror

además que él ¿ómercio @mpa.ado @ñ rá Élidad de las i.siilucrones,

noexpli€ba sgnii6tiváñente la lasa de cfeclmieñto deLPlB pef épira

Los estudios anl6 descritos rndieñ que las i¡striucon¿s pudeñ ser

modeladas a lávés de vaiables de drvétsa indole y su inlluencia puede

coñsderafsedifeclaenel nNeldec€cimienloydesarollode!ñáeconomlá.



1.3.2.Crecimiento Económ¡co como detérm¡nanle d€ las

claese. €l ar e004) cntieron Los eslud@s qúe haciañ uso de va.¡ables

pfoxy pará las insliluciones y la foña eñ la que erán medidas, afguñéntando

qué el creimie¡lo @nómi6 asi modelado elaia subválorádo o

sobreválórádo Para eslos aulores, un ano nivel de capilal humanó era

necesarió pá.á ,omenla. bue.as instilucio.és por lo q@, tomando @mo

relere.cia las épocas de dictádura de China y Chfe y uliliándo ñinimos

cuádÉdos én dos etapas, @ncluyero¡ qué 6tG paises emergreroñ de lá

pobreza ácumulandó epilal fisi@ y humano y una vez que se volvieron ri@s,

lwieron ñás oportunidades pa.a mejorar sus inslitucion6. Esla @ndwión se

iundame¡ió en la ideá de qúe un mayor nrver de creciñiénto eslimula a

lnleñióñ en ed!@ción: la probabilidad dé que las peBonas edu@das rapeien

la ley 6 alta y su €pacldad lnlelectual las hae valioss pa.a fomeñtar buenas



Lá elaclón de €úsalidad que indie que elcreimiento e@nómi@ de un páis

@.lleva a una mejora de las inslillco¡es no há sido ampl áñenie p.olundizádá

y losestudiosque la análizán son escasos

Lá evdeñsá déñu6lrá qu¿ las insinucloñ6 puedeñ ser ñodeladas en el

mar@ de la teoria ne@lási€ o de la leoria L.slilucional y que so n¡uénciá es

direcla en el nivel de crec m¡ento y desaúollo económi@de una ecoñomia.



Capítulo 2: Anális¡s Descr¡pt¡vo del Nivel de

lnst¡tucionalidad y Crecim¡ento en América Lat¡na

Una vez expúesia la defñició¡ y clasilicación de institúcion6 y la evidénci3

que démuesl¡a su relacún diectá @ñ el crecimienlo. e áñáliza el enlotno

@ñóñi@ e ircl uoonal de ros páises que @rormáñ Añé¡€ Lalina a lin dé

deleminar si lás dilerenc¡as de renla, coñparádas co. olras reglo¡es. pleden

sef árribuidás a fácioÉs coño la @lidádde las institucioñes

La ñayofiá de los6tudi6 real{zado6 pororgenismos @moelaanco Mundia

o el P¡og.ama de las Ne¿iones Unidas para el Desáróllo (PNUD) otilizañ

muéstfas de oaises a nivel mundiál páfe evallar el impaclo de lá§ instiluciones

en la €cónómiá. sin eñba.go. son pocos los que sé enfo€n di.elameñfeen los

páíses de Amérie Látina



En 6te lEbap, se anali¿n diei@ho pai*s que, de ácúerdo a la

clasili€ción de le IJNESCO3, @nfoman la región de Amé¡i€ Latina. Erperiodo

de análisis es de 1995 ál 2010 La lisla de paíss y sus ab¡evialu.as puede¡

obseruárse én elCuadro 1.

2 1. Entornolnstiiucional

os n véles dé á .áldád de as instluciones en Amerca

Láll.á se ha tomado como relerencia a las economias de Esládós Undos



(USA) v l¿ Unión Euopea (uE) po. ia solidez de sus inslituciones y sus áltos

ñlve es de cumplimienlode la ley.

2 l.r.cumplimienro de la Ley

Et p¡oy.cto lnd¡cad@s de Gobeñab¡t¡dad Mondial, desatottádo por el Banco

Mondlal rncruye er irdicador CunplñlQnto de ¡a Ley lñedido en un rango de _

2 5 a 2 5) que puede *. @nsrderado u¡á váriable prory del nivel de elidad de

rás insriruciones de un pais con ñ¡es melodorógiós, * €mbió la es@la de _

2 5 y 2.5 á valores enlre 0 y 1 doñde 0 indiq que no 5e cúñple lá ley e¡

absoluto y l que la ley se cumple siempre

En La F€ura 1, sé @ñpara los ñ¡veles de clmplmienló de la ley en Aménca

Latiña (LA) lá Unión Europeá (UE) y Eslados Unidos (UsA) Se iñcluye lambién

el nivé¡ de onlárza p@ñedio en las dieÉéte orgeñi2aciones identifi@das en
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Duranle el pe odo 199G2010, los niveles de cúmplimienlo de la lev en

Estados Undós (USA)y la Unó. Europea (UE) lueron bastanle allos: sus

€loes se eñmntráron atededor dél 80% y 70% 6pé.tráñe¡le. io que

puede siq¡ifi@r que la ley se cumplió e. la ñayoriá de los @sos Se

apfec¡a que en améfka Latma Lá l€y se cuñplió muv p@ y esla

reálidad es refleladá leñto por los indi€dóres del Ban@ Mundiál v Ias

eñcu*tas Latinobárómelf o

al coñparár el nñel dé cúmdm€nlo de la by @n e promed¡o dé lá

confanza e¡ as orqáñi¿acio¡es en Améncá Latna se aprecia qué las

5l



rendencias de ámbás variables lueron er€ñas Oe 1996 al 2005. Ie

diiere.cia enlre ambas lue de 10% aprorñadamenle pero a páni¡ del

2006, sus valo.es llegaron a se. Ési los ñism6 @neNáñdo* una

éslrécha dderencia er€na a 0%

2.f .2.lnsriluciones y Compelitividad

Segúfl los Reporles de Competilividad Global del FEM. la €lidad dé las

inst(uciones dism nuyó en eLperiodo2ool 2o1o1en ra máyorá de pal*s

En el periodo 200&2010 6e oberyó una lendeñcra decráioñte éñ 16

¡Neres de €lidad de las rnstiluc@nes Pádiculamenle, del 2009 al 2010.

Ia plnluacióñ prmed¡o de Amé.i@ La¡na (LA) én el cmporeote

lnslilucions. aumentó en 1.46% aúnque el nivel alanzado lue lodev¡a

ioferor ar de ras ecoromiás de Estadc uñid6 (usa) y le u¡ió. Europa

(UE) cuyas punluacio¡es vá.iátón -2,91% y 0 42% enlre los dos áños



Ourante el pério¿o 2001-2004 la puntuación p.omedD dé América Latiná

peñán@ió ¡elarivamenle eslable pero cualfo años más larde drsmrnuyó

e. 11 73% Obsétuee la Figura 2

En el oeriodo 2008 2010 la puntúación promedo de Améfi€ Lall¡a en el

comp.neñte instiluciones Iue 3,44 sobre 7. Se destacron páises @mo

Chile Uruguay Costa Ri€ Panamá y arasil pd oblener punluacione6

sobre el promedD mienlrás que paises @mo venézoela, Bolrvia.

Paráguay Argérniná y Ecúador obruvie.on puótu¿ciones bajo er

próñedio Obséryese la Figura 3
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2.1.3.Confi anza en las Organizáciones

Según No.th (1990) !n ñárco ñslilucioñal ádecuado pe.mite que las

orga¡izaciones luncioñen de manerá corecta. por lo lenio el ni@lde 6nliáñ2á

en lás or@nizacioñes puede ser lna vaiable prory de la @lidad de las

inslduoo.es dé un páis

en el Cuadro 2 se pesenlan las dieisiele organi2acion6 fomales que se

ide.iiliÉroñ en Améri€ Lalrna según las encueslas de Lálrnobarómetro En la

Figora 4, puede obse aelá@nlianzá promedio durañte el peno¡o 1995-2010

en eda !ná dé eslas orgánizáciones
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En promelio. enlre 1ss5 y el 2010, las organizacion* en las que mas

conliaro. los ciudádanos lálinoamerienós lueron la iglesia y los medios

de @muri€ción (Éd6. leievisión y d¡arios) mientres qoe en las que

menos có.fiafon tueron el páflañento los sind@ios y os pañidos

politi6. Esl6 d¿t6 r¿neian la po@ @ntianz de 106 ciudada¡G en las

orgánizácioñes poiili€s durante él periodo análizado

Como uña ñedida de la el'dad de jas inslilucioÉs en Améne Laliña. se

consrruyó ra vanáble canlianza en las orqán¡zac¡ónes que @respondé ál

porHlaje del iolal & dcu6Ldos poi Letinobárómeko (LA), €¡ cadá páis.

@da año. que dijeroñ qoe confian mucho o ál9o en @da una de las

oraáni2aclon6 que s a¡al,aroñ Con lin6 meloddólirs y debido e la falla

dé intormáción. se conslruyó esla váfiáble 6mo un pfomedio siñple de la

@nliara eñ lás s¡gúidl6 organiacone§ Gobiérño. Pa.lid6 PoliliG. Póder

jud clal Polrcia y félevisióó



sé *léoionaron üni@menle 6las cin@ orqanizáciones bajo el suoueslo de

qué él iñpacto qle prodújero¡ en er creimienlo económico de Améri€ Latiná

fue sgnili€lño Los c rilenos d é se leccióñ se espécifi@n a @nlinuáclón

1 I se ónsidera la claEiñecióñ de williámon (2000) expúesla eñ el

€p lL¡o' ¿ rgrés a correspo-oe ¿l,v vel, ps dé.r és L4d o's¿nr2a.ión

cuyo horizo.te de @mbio req!€re cienlos de añ6 por tanto, e impaclo

dtecloque puedo produ en elcrecimienlo económi@ de la reg ó. se.ia

2 Le conllanza é6 red¡o lelevisúñ y diári6 p@dé resumie eñ u¡a so¡a

lafiábre púesto q!e, en t&fia lodas elas lfa¡smilen er misño lipo de

infómáción Se enddeÉ únicáñente la confianzá én la telev§ón

3 Los múnrcipiG. el panamenlo la ádminÉrÉcóñ püblie lc §indi€t6 el

eslado, la presideñcia y et gobiérño sueleñ estar luéñem€nle viñculados

por motÚ6 poliiiG s€ ónsiiefa que la vafiable .epf@ntáiive de 6ie

qrupo de o¡gánizáciones pollti@-$dáles es el Gobierno



4 Lás Fúerzas Amadas y la Policia 6on ors.nizeciones polili@s

eñ@fgadas de a seguridad ñacoñal por lo qoe. de manefa genefal se

puede decn que tienen el mismó frñ. Se @nside6 únicáñéñle ia

.ónilánzá en lá Policia.

5. la sorsa privadá v lc banc aon orsáñizacio.es @ñómr@s de

erácter pryádo cuyo mpáclo en el deimienlo se mide á lrávés de a

Lnve6ión é¡ €Pilallis¡co Y humano

durarte elperiodo 1995 2010 pleden obseruáBe en elAnexoa

Los dieiocho p¿i*s de la muestra f@ro. dasif€dc en tuncrón de la

co.iianza proñedio en las cinco orqanizaciones prnclpales dé Amé.i€ Lálina

§e anatizó t¿mbén Iá lueza de la iendencia a lÉvés de lá desviáción *láñdár

Los niwles d¿ (mfán¿á en €da uña de las dieisiét: orgánEaoones
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Durante el periodo de ánálisls, la coñlianzá en lás organizaciones de

ChiLe. Réoúbli€ Domini€na. Colómbia. Cosla Re, tl.ugúay

Venezuela Pa.amá y BÉsill!¿ superior álpromedio de lá.egiÓn



2.2. Entorno Económ¡co

2.2.1.P18 per cápita {PPP, dolar€s 2005)

La coñlianzá en las organizaciones de El Salvador, Honduras, BolNra

Mé¡co, Argenlina, Perú Gúalemala. Parágu¿y Ni@Egua y Ecuádo. fue

inrenor al proñedio de la región

Dado que los datosenEid6de la eñcueslá de Letinobarómel¡o * besáó en

la percepción de lo§ eñcueslados * puede peñsár que ño @lieián

necesañame¡te a ¡ealidad inslrtucional de ún pais delemiñádÓ sin embáQo

como se analizó en la se6ioñ de cuñplimienlo de la Iey la perepcion de los

cjudadanc ño dista sEnitÉliváñéóie de Ia iñtorñacrón fe@pilada porelBarco

MundL.l po.tanto. ra va.iáble C@r¡anza en las O.gan¡zac¡a"és. siplede reflejar

.-Él.ivélde lá @lidad de las lnstiluclones en Améri€ Láliñá

De acuer¡o a cilras del Bán@ Mu¡dral, los paies lalin.ameridnos

mántuvieron una le.denc¡a crecienteen su nivelde PIB percápilá (PPP. dólares

2OO5) aunque Ia las¿ dé decimienlo del PrB reár per épila a lo largo del



perodo de ánálisis, experime.tó grandes ¡ucluaciones En el cuádfo 4 y eñ las

Fiqurás 5y 6, pueden obseNáGe eslasle.denciás

cu¡dfo1 Pra tsrc¡pr, IPPP dor'r6 2@5) LarñGñdn.¿

piL PPP ldóráñ 2005),

d d,/ ".P,, d§'d.id d "d.d d.d J,"§
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se puede obseNár que el creclmiento del PIB per cápila. hásta e año 2004,

lue mayoren la Unión Europea qoe en Eslados Unidos y Lahoaméncá. A pártir

de ese año y hasta el 2007 Latrnoaménca alcá¡2ó ligeEmenle una ventaja en

¿r*imie.lo En el año 2008 lál wz debido a la crisis fiñáñciera mundlal e

c¡eiñeñto e@nóñico de Laliñoaménd se desa@leró pero aúñ asi sé

ñá.tuvo por sobre los niveles de creim¡enlo de Eslados Uñidos y la unión

Los paisesde la muest.a fueron clas fi€dos enluñcon de lá @mparacióndel

crecimlenlo Dromedio del PIB per épita del pais co. respecto ál crecimienio

prómedio del PIB per épila de LarinoameriG De ñanera similar e mdró la



fueza de lá lendenciá 6mpá¡ando as desvEcD¡es eslándar Obseruese e

Lós paises lal.oameficanos que Iuvieron un crecimlénlo económico

sosle¡ldo (de oo@ várianza) máyor que elpromedo de ]a reqión fúero¡



Repúblic¿ Dominiená. Chile, NLcárágua y Cosla Ri@ mieñlrás que los

pa¡ses que ruviefor un crecimienlo económim sostenido menor que el

p.omedó lueron El Salvado., Brásil, Bolivia. Ecuador, Colombia,

Los pai*s qúe luvieroñ !n crec¡mienlo económi@ mode@dÓ sobfe el

Dromedio de la resión fueron Perú Pañáñá y U.uguay mienl.as que

México y Paráguay luvie.on un úecimiento e@nómico moderado balo el

2 ? 1 1 P'B.eal pe, cáp't¡ y cumplrmrenlo dp la Lev

Aroentrna y Venezlea expenmentaron un crec¡menlo so.óñi@ débll

(alla varianza) sobre y bajo elpromedode lá req¡ón respecrLvamenle

Lá rerac ón entre la tasa de c¡ecrmienlo del PIB Éál per oápilá y la variación

del nivel de cumDlmieñto de la lev pará Eslados Un¡dos (Usa), añerie Laiina

(L )y a Uñión Europea (UE)* prese.lan eñ las Fisurás 7 6yg
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2.2.2.|nve6¡on €n Cap¡tal Fisico

,drpr/"d.rdr"d,§"

Enlre e12002 y 2007 se obsetua que un aumenloen e nivelde cumplim¡enlo

de la ley própició un aume¡lo de rá iasá de qecimrenro sonóñie Si¡

embafgo, la relacón éñtfe añbás va ábles no puede sef éstablecida de manera

6ncfela plesto que en álgunos irámos un aumenlo de! ñrvel dé cumplimie.to

de la ley esluvo acompañadode uoa dismmución de lá lasa de qecimLenlo

La inversón en €pitalfisrco expli€dá por a lñversLó. g.!la en Capllal Fró

(maquiná¡iá, iñsiálaciones vive.da etc) como por@nlále del PlB, se ñáótuvo

esrable dlránte rc periodos 1995 2000 (20%), 2001 - 2005 (180/0) y 2006 '



2O1O (21%) Elpromedio pára el pe odo 1995-20101ue 20%. La evolución de a

inveÉión brula eñ @pltal !o de Laiinoamé.i@, Eslados Uridos y a Unión

Europeá, puede observársé en las Figuras 10 y 11

ltllltilililllll
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2 2 3.Tása de Enrolamiento Secuñdario Neta

Es ra variáble p.ory del €pila! huñáno. Está vafiable feneja elp.rcenlajedel

lotálde perso.asque eslán en edad decu6ár un ñivelde estudios secuñda o§

quperecnváñenle esl¿, clFándo eslLdros de e* nivel

Fñtré rgsS 2000 el 500/0 de los lali¡oameri€nos en edad de cuBar

esludiG de ñivel seuoda¡io. se €ndnlrábán cúBándolos. En ér penodo 2001

2005|a cirra aumenló al56% y e. e pe¡odo 2006- 2010 elvalor almentó aun

más, lleqándo al 65% Eñ las Frgurás 12 y 13 puede obserya6e lá evolución ¿e

éstá lasá en Amé¡i€ Latina asi@mo eñ Estados Uñidosy lá Unóñ Européá

Se puede áprecla. que a d éeñcia en los nlveles de inveBión en capLtál

risico,lánto para Latinoañerie.lá Unión Europ¿a y Eslados Undos fuemiñrma

yqúe para iaslres.e§ion* la inveBióñlue ap.oxrmadamenle 20% delPlB
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Puede obseNarsé que Ia tás neia de enroLamieñio secúndar¡a lanto p¿ra

Estados llñidos 6mo pára la Unú¡ Eu.opeá iue similar al@nzando niveles del

90% EnAmé¡i6 Laiiñá esta tasa al@nzó ao¡oximadáñente un 60%

2.2.4.Nivélde Desigualdad en la dislr¡buc¡ón de la renta

En el oerodo 1995-2010. elñlvelde desEualdad promedio éñ la dislibución

de lá renla eñ Améri@ Lalina lue 52o¿, áproxiñadarente. Aunque desde eL

2007 lue disminuyeñdo gradualmeñte. el nivel de desiqualdad siguio sie.do

supe o¡árde la unión Eu.opea y Esrados unidos Laevolución de esla variable

puede ób*toárseen las FiguEs 14 y 15

FloÚál.co.lic¡.¡l.c¡ni,ld¡no
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Se debe .e€l@r pais loore !n crecmienlo eonómi@

soslenido esló no neesafiameote gafantizá ladisñinúción de láde§ualdad eñ

lá disrrlbúcrón de lá renlá

2.2.5.Prec¡o del bar¡lde p€lróleo

El preco de una me.€ncia puede ser consderádo 6mo un váriable

rnst¡umeniál pa.á lás i.stiiuciones debido a que .o ar&ta d@clamenle al

crecimie¡to econóñico Eñ lá Fiourá 16 se presenla la tendencia del PreD del

Perróléo désdé elaño 1995 á12010



Enl€ los años 1995 y 2004. el precio del baril del pelróleo s ñañtuvo

esráble enrrc 20 uso y 40 usD. §m embargo. á panif deláño 2005 aumenló

consideráblémente hasra llegar a 100 uso en e|2008 como cons&uenciá de

la cisis flnancrera mundial, el pr*io eyó á 60 USD en el 2009 pero para el

2O1O al€nzó un valorde 80 USo

"d"¡.d"Pd.d.e""d§y'.J,Éd/./++

2.3. Conclusiones del Analisis Descr¡ptivo

un 'e'e "n,e q .e -pllsá . eslld ó del inp¿. o de lca ns iru, ioncr el el

c'e(i- e.lo e, o omia de oc p¿'se, de lc Égioñ Si se (Lmple l¿ eor ¿

I E a¡alrsrs de os enlor¡os rnsllucrcna y economico de Amere Latrná es



de que las inslltuciones aleclan dieclámenle el crccimlento y

considerá.do el bajo nlve de la €lidad de lás rnsttuciones en eslos

paises, es .eceeno estudiáf qué ñédidás se pueden iñplemenlár pa.a

nÚemenlar la inslitucionalidad y llegar ¿ os niveles q@ han a¡@nzado

los pais*de la Unrón Europeay Estados unidos

2 La cáldad de as nstiluciones deAmerica Latiná I baje en coñparácion

con pai*s de la llnlón Europea y €slados Unrdos ro que pod¡ia ndi@r

qle los marcos regulalorios de Ias o.gáni2áciones de la rcOión no han

sido lo sufioentemenle e¡c éntes ycréibles

3. Han exisldo mejoras en los nve¡es de inveGión en epitallisico @pital

huñanoy compelitividad los cuales han contribuido a ñejórár la sendade

crecimrenlo eo.ómi@ de lá reqió.

4 Los niveres dé désigualdad en Latinoámé e són állos oe acoerdo a ta

t@ria s@iedades desiqual* iienden a ,omar lnstituciones ineficientes

que ¡o lavo.e@n el crecimie.to e@nómi@ Améncá Lalrna puede tener

un nivelde creimienlo bájó debido a que Ia distibúción de ra riquez ño



5 A ñedida que un párs inviene eo iñlraéslrucllra y equDos. los individuos

t¡enén más heramienlas pará producn bienes y serylcios lo qoé se

rfadu@ en ñeyor c¡ecimiento ecoñoñl@ s¡ a eslo * suma la

imolemenláción de orsanismos reguladoÉs que di§minuyañ los @stos de

trañsa@ióo, el creimieñto e@nómLco puedé gárantizarse

6 En Iós paises desaroLlados Ios sistemas inshlucionálés eslán bien

délinidos No ocur€ lo mismo e. los oaisés én vias de desarollo donde

párle de a renlá nacionalserá probableñente desiinada a lá creáción de

insl uciones que háOán cumplr las acluáles y (posibles) nuevas leyes

Solo en esle caso se puede d&ú que el crecrmÉnto e@nómi@

delermina la creación o melorañieñtode las insl¡tucioñes.



Capitulo 3: Marco Empírico

Una vez analizadá lá situació. económL@ e institucionál de Amén€ Latina.

se pfese.ta en este @pilulo el ñodelo de Mankiw. Romer y wél (1992) y la

fomuacióñ ñálemáli€ de lá ecuació. de creciñlénlo e@nómi@ en la que se

inaodu@ una va¡abreque mide a€lidad de las inslilucDñesde un páis

A lBvés de uñ proc€diñieñló eonoñél.i@ de va ables inslrumenlales y

ñinim6 cuadrádos en dc etaDas. * deleminá el orado de relevancia de la

váriabre de rñslilucionalidad en la expli@ció¡ de las dite.encias de renlá enlre

Los páises lalnoamen@nos



3.1. Modelo de Crecimiento dé Mankiw, Romer v weil(MRW)

ytr] = ,rtu)"/r(.)rl,4G)¿G)li ( /r. «+l < I (11

Donde: v(r) es el nlvel de renia k(t) y /r(¡) son el sto.l de €pial risi@ y

humano rspé.tivámeñle ,4(.) es el nrve¡ de l4nologiá iñicial que se @ñsdera

@nslante eñae oaises v¿(o es elnúmero de tabajádofes eleclivos.

La tunción dé prodúcción agregada que coñbiná ambos lrpc de caprtálliéne

uná 6tfúctufa cobb Dolglass:

Proporcón de la renia nacronalqLe se nvierte en @ptalfisico

Mankiw. Roñe¡ y Wei (1992) mnside.aron que el modelo de crecimienio de

Soów (1956) podia ser ámpliado a lravés de uná esp¿cif@ción del €pilel: la

@nomia rnviefte tanlo eñ €pilal fisico emo en €p(al huñano y ambos

inluyen de maneradieciaen eicreimrento eonóñi@ de un pais



rh = 1 ProporcLón de 1a renta nacDñal que se invierle e¡ €pilal humano

Se ouede obtener una &uac¡ón de renta per épila a parl r de lá euáción (1)

La ecuación (2) mueslra cómo la .eñta per ép[a depeñde de la tása de

crecmiento de la ooblacón (r), lá tasa de prosfeso lecnolog co {r). la lasa de

depreclación delÉpilálflsi@ (ó) yde lá ácuñúlación de @pilallisi@y humáno

r, [-!!l =r,,¡(0)+ er-ú!ra¡¡(r+ s+ á)+ 
-rlrn(st) 

+;h/"Gi) (2)

3.2. Modelo de crecimiento de MRW con lnstituc¡ones

3.2.1 . Desarrollo m.temático del modelo

Para Fabro (2005) alaunos pa¡ses $. máselicienles qle otros dependieñdo

de sús €Eclerisli€s insliluconals y culiúráles. Para modelar esle supuesto.

toóó como refe.encia elmodelo de MRwe lnirodujo un fáclo. de eñciencia (¡t,J

diierenle para @da pais y estableió dos supueslos alrespéclo:



1 La produclrvldad de Ios lactores eslá asociada con la caridád de lás

insliluciones (C/,,) y ensloba lacro¡es especifi@s de elicienciá de €da

pais po.tanlo. ¡1,¡ puede exprésa6e @mo: r¡' = f(rli)

El suDueslo 1 se lundamenla en la leoria de Norlh (1990) que indie que las

nslillciones débiles pleden elercer un ete.to dir&lo sobre el crecimieñtó y

desarclo @nómi6 de ún pais al reduci la €lcléncia de Ios taclores

produclivos Eslo srg¡ifr@ que én ún e.toho donde La @nfiánzá en las

ins¡tucDnes ea bájá las emprees lenderán a limilár su lamaño a utilizar

tecnologias p@o nleñsivas s €pitál y á opeÉr @n horizootes lmporáles de

@rro pla/o rpdu¿rende @n ello aehlenl'ade ¿srlvaB,onec

2. La tu¡crónde efioeñcia es expone.cial ,.¡ - .(c/,¡l/

'/r = Kf,Hl:148¡t,.1' " t 13)

La llnclón de produccióñ ágreqada modeada por Fabro (2005)que rncLuye e

l¿ctor de eliciencE (r,¡)es



Donde v,r es la reñlá nacional &¡ y H!¡ son el slock de €pilaL fis@ v

humano fespecrivamenb, n¡ es el nivel de próductividád tendógi€ fr¡ es el

lactor de eliciéñcia especil¡@ de cádá pais y ¿¡r es el nümero de l.abaadoÉs

En le m nos de renta por k¿bal¿dorefe.lvo se lene

y,, = (¡,, r' " frrrirhrll

oonde),, = * r,. = fr vr,, =,-!

L¿ evolu.ron de l¿ e@nom'a esla delÉrm n¿da por

sk,y,, - (4,+ r+ d)ft,, - Gk,El " ÉrÍ)- (a,+ e+ ¿i)k,,t (5)

q= sh,r, (4,+ e+ ó)ñ., = G¡,El "-'hÍ) I(r,+ e+ ó)h.,1 6)

h,, converqeá hi siendo r; y ñ; (valóres óptmos)

Enelesladoeslac@nariot=0y + = o. de modo que k,, coiveQe a k; y



"i !l

(3)

=c+ tt¡(ct,)+ hrk(;*i) - .5rH:-)

Sústiluyendo la luncióñ de efciencia y las ecuáciones (7) y (8) en la ecuacion

(4) y loñándo logariImos, se obtiene:

¡.o, t9l

La euádón (9) repesenla cóño el crecimienlo e@nómico de un pais en

téminos per ápile dépende de lá @lidad de las institucions y de la inve6ión

en €pitalfsi@ y humáno

pesaf de presentaf un¿ fofma malemálc¿ smrar a a de los

factoEs de prodú@ión (epilaly lÉbajo). la vanabb Cálidád de las lns luc¡anes

(a/d) es uó indi@ qúe mide el nivel especifi@ de efidencrá de u¡ pa¡s más ño

un laclor de producción



3.2.2.Or¡gen del banco de datos ul¡lizado

Encuesiá Anual Latinobaróñelro (LB) desde 1995 hasta 2010 (lá

encuesta nó se reálzó en 1999) De aqu, se enráio iñlormación

úrcspondiente al nivel de o.fiana de los habilantes en las p.iñcipaes

orga.izaciones de 1os paises ¡alindmefi€.os.

Base dé dálos del Ba¡@ Mundrál {BM) de aqui e obllvo el PIB per

cápira, la romáción brula de epnal r)o @mo porce¡laje del PlB, la iásá

de enrolamienro ecundafio neto. el porenlaje de cumplimienlo de la ey

3.2.3.Variables empleádas en el modelo

Las variablés útiliádas para la esiimaqón de lá ecúació. (9) se r6umen en



Poré aie óé perenas que

p.lilcosgobeñopocaypdel
judrc'aL (iisrfúmenros cic'enre
G'o y prec'o der bárr de

3.3. Metodología de Estimac¡ón

3.3.1.Datos de Panel

Las obsetuacDnes analrzad¿s mrespóndeñ á un panelde dalos conroñádo

por diei@ho paises bnñoamerÉnos obsetuados duranle déciséis años Esie

¿ne de d¿loe ,o e\ b¿¡ó1ú¿do Fs dpLf rc ersen dalos p¿r¿ ( "l¿q



vanabLes o años oque represenh unadesve¡laF porque os resulados puedeñ

L¿ represenlac'ón malemálca delpañe de dalos es

110)

Donde Ii¡ répresenla lá variable que sé qurere explier (loga¡iho nátural del

PIB pe. ciprla). d, ré@Oe infomación sobre lá helerogeneidad enire los paises

(lás €ráclerisli€s propias de Éda uno de los di¿ciocho paises), p es elvector

de ias pendienles. xr son lás váriables regreso€s (capitaliisi6, €pilalhuñano

y elidad de las inslrluciones) y ¿¡, repre*nla los téminos de eror éxpli€dos a



3.3.2.Regresiones

La h pótesis suleta de.omprobac ó¡ es

3 3 2 1. Regresióñ simple (ilCO)

,r": Lá elidad de las mstiluciones de los paises de Añé.i@ Lalina niluve de

m¿¡erá dtecraen s!. vélde feñta perép[a

Para válidár lá hipolesis. e estimó lá ecuación (l1) a lravés de úná €gresló¡

liñeal s¡mple E1 P-várué obtenido de la prueba de Ero§e.eidad de Davidson_

M¿ckiñnoñ tue sgnifi€tivo á15% por lo que se rechazó la hipólesis nula de que

los esliñádor6 MCO soñ consistenles. por lañto existe endogeneidád e¡tre lá

vaiable explicadá y las vá ables expli€livas

)+ at,(*:. )+,,, (1r)(
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3 32 2 variábles lnstrumentales

a) Dgisuáldad en la disiribucióñ de la re¡la

Alon$ (2007)5, @nsideróque ladesiguáldád (enleñdida en un senlidoamplio

y no elo Éfenda a ros inqresos), del subdesarollo de las

insrluciones éñ los pai*s de Amén@ Láliná. Para esle autor, la desigualdád

innúye sobre los nivele dé eiiciencia y credibilidad de las instituciones y éstas

dereminan finalmeñie los rcsuhados econónicos y los @mbios s@iales de los

Pará .esolver el problema de endogeneidád y log6r estimácions

úñsrsr¿nr* $ util¡zó dos vanabl6 lnslrumenlales páfa la vaiáble calidad de



Como vánabb proxy del nilel de desiguáldád de Lngre$s se ulilizó el

c@,iciente Gni, medido enlre 0 y 1 doñde 0 rñpli€ pe.recia distibúción v 1

de oue el nNel de desiquaLdad no necesariamente

b) Precio de un comóodily

iñfluye e¡ el cÉcimieñto econóñico la brecha enlrc ri@s v pobres puede

manre¡ee invafiable en eltrempo si¡embáfso, eLP B p€. épila puede cre@f

á tass elevadas y sostenidás Como ejemplo puede cila.e el @só de PerÚ que

.feió a ¿ásas de 6-a'/. 7-or/. en el leriodo 2007-2010 mienlfas que el

@llcienre G¡ñl*ñantuvoeñ un valordé 50% aprormadamenlé

Un insltumenlo válido pára medir la @lidad de las inslituciones puede ser el

Dreco de un @mñóditv El prsio ntemaciónel del baril de petróleo, por

éjeóplo, es uná variabLe exógéñá á la mayo.¡a de e@nomras látinoameri€.as

y. áunqle puede nnuiren elcr*iñiento eonómi@. elimPacto en Iá €lidad de

lás insutuciones puede ser máyór Se exceplúan de esta arimación á aquellás



économias en lás que u.a parle 6nsiderable de s! produccrón corespondeá lá

enra@ióñ yexpo.tación de pet.óleo (Ecuador y Venezuela)

La ecuációñ (12) moderá lá dependencra de lá váriable CalLdad de rás

lñsr .¿iónés dé los inskuñeñlos *le@ioñádos

tt=l,r+tj|nt,,+lttt (r2)

UrrlÉando la pruebá de Reslri@iones Sobreidenlinedas de Sargán. se

obluvo ún P value mayor al 5% coñ el que no se rechaza la hipólesls nula de

que ambós nslrumentos son váldos, es decn, añbos inslfumenlos cumplen lás

@ndiclo.es de valrdé26 y réleváncia?



3 3.2.3. Reg.esiones éñ Oos Etapas (Mc2E)

) h*n)

3 3.2.3.1. MC2E: Reqr€sión Primera Etapá

Anles de ÉalEar la reqesión, se áñáizó la posibilidad de exrslencia de

heléros@¡asticidad o aul@orelacó. enlre erores Apli6ndo el tesl de Wád

módifiÉdó se obluvo un Pvalue @r€no a @ro @n lo que se rechazó lá

h pótes¡s ñula de que la vananza dé los erores es homosedásti€ El P value

obteñido áL ápli@. él tesl de Wooldridge fue mayor a 0,05 cón o que ño se

echazó la hipótess nulá de que los eÍrores no 6tán @relacionados De

acuerdo a estos resulládos. lá regresióñ de lá primera elapa iñcluye ero¡es

fobustG qué ásumen la pr6encia de hetefosc¿dásricldad

E ssl.ma de ecuaciónes a eslim¿res

cti = ll.t + t].Ctnir + f.Pr{a ¿el boiil l'¿tóle\ + \l



El test de Hausmar ño es apli@ble a regresiones 6n slimadore§ robusiós

por lo que s utilEó uñá Prueba de Reslri@iones Sobreidehtifi€das para

compafar los r6ulrados de las regfesion6 de EF y EA. como resultado sé

obtuvo un P value ñayor a 0,05 @n lo que no se recháza lá hipol6is nula de

que lá estimaclón por EA es @nsislénte Los reslltádos de la pnméra élápa se

pfeseñtan én élcuád.o 7

(Erdos ¡iealotus Ero6 Roburos)

En lá réOr6ión de la priñera elapa se es¡mó lá ecuación (12) lanlo Por

Efeclos Fijos (EF) 6ñ0 por Efecios Aleálorios (EA) DebLdo a que el panelde

dalos ño es balanceado. el prograña €mpleado eliminá obseNác@nes hásia

@nsegur baláñcear e pánel. La regresi¿ñ se estimó@n 180 obsetuácion6



Lá enstánle y el pecio del petóle son s¡gni,iÉtivos al 5% El @ficienle

Ginies siqnili€livo al 10% La ecuación eslimádá en la pnmera elapa tiene lá

En la regrésión de la segundá elápa, * estimó ra ecuáción (11) a parli de la

ecuáción (13) que re§ulló de la .egresión de la primeta etapa Se ulilizaron 107

Sé comprobó la exsiénciá de heleroscedaslrc¡dád (P value = 0 0000) v

autúreláción (P value = 00000) po. lo que las regrésiones de EF y EA

incluyeñ erores robuslos.

Lá prueba de Reslficciones sobreideniili€das rehazó la hipolésis nula de

que la estmac¡ón po¡ EA es o¡s¡stenle (P value = 0 o4l1) pof tanto, se utilEó

EF Los resultados de Ia segunda elápá * preenlan en el Cuadro a

i(.§É.¡--

c.1,, = io,+ i.cñ|,, + i,predod¿t bo¡¡tde PettuLee (13)

3.3 2.3.2. irC2E: Req.esión Sesunda Etapa



(Eré.16 Flos Erm¡es Robunos)

aónsldér..ñn es sa b re o v ó

Romer (1989) realizó un ámplio 6ludD de @rié lránsveBal paG va.ios

paises v concluyó que la lasa de depreciación era de 3%. aproximádamenle

mientras que la táe de prooreso tecnologico erá ápro¡lmádamenle 2% Por

tanlo, se asumé que el téfmiño I + l' es €uala 5% pára tod6 los paises de la

ñueslrá Se considera que esle supueslo es .azonable dádo que la lása de

depreiáción es dillcil de @a.liliÉ. a nrvel globá|, sin embaroo, se eslima que

debe ser lna proporción muy baja de la mve6ión anual eñ epital l¡sico Por

oko lado. Améri@ Lalma está en desaúollo pot Io cual §us ¡nnováciones

recnológi€s son escass



3.4. Análisis de los Resultados

El c@foente Gini liene uná relación inverse @n la 6lidád de las

nsliluciónes ante un incremento del nNel de desrgualdad, disminuve el tuveldé

inslitucio.á idad de un pais.

El ceficienle del preio del badil de pelról& es posilivo. pero de baiá

magnrlud: ante un incremenlo de su précio elñlvelde insütucionalidad aumenta

pero én una propo.ción baiá

92

Los resullados de la r€grésló. de la segunda eiapá indi@n que anle un

incremenio de lá iñveÉión en caprl¡r l¡sr6, el .ivel crecmieñlo e@nóml@

aúmenrará. Esle resulledo es @nsislenie con la tefiá de solow (1956). pÓf

ianro, si ros paies Iat¡noamen@ños invieften en el ñejofañienlo de lá liefa

adquisiciones de máquina¡ia y equipo6, consl.u@lón de @reteras, escuelás,

olicinas. hospiiales, viviendas privad6, edirio6 residenciales, comercEles e

iñdulnabs la productividad de lc lactores puéde aúmenlá¡ elevando La tása

de creimiento e@ñómrco



El@Ícienle de la variable proxy del@piial hum¿no en el modelo plañleado

es posriivo Está felación dnecb vá á@fde a los resultadÓs obtendos po.

Mánkiw, Romer yWeil(1992) La vanableno resulló signi,i@livaen eldesarollo

del modero ro que se atnbuye á la po@ Énlidad de dalos de la va able fasa

de Matrlculacrón Se.undária Neta que se pudo óbtener de Aménca Laliñá Se

puede infenf qle los paises donde un mayor número de pe6Ónás en edád de

ésrúdiar lá ecunda.ia. eslán c!Bandó ése nNelde estudDs. tendrán uná masa

labo¡almás Gpaciláda y más presia a coñiinuar@n su prcpaÉcúñ profesionál

mediánte estudios de le.erñivel, ro qúe tendrá un mayor impacto én elnivelde

@prtalhumaño délpáis

Ex6te uná Éráción dneda enlrc Ia €lrdad de lá§ irstilúcones y el

cr&imlento e@nóñrco lo que es 6nsislente con el már@ inslilucional

pranteado po. Nonh (1990). quLe. alimá que las i.stilucones son un

deleñinante lundamental del crecimienlo a lafgo plázo de lás e@nom¡as. La

variable empleada es signifielivá en esle modelo qle @nsideE úni€meñte

páises latinoáñe.i@¡6, porlánlo se puede i¡leri que r6ulle perlirente iñclot

meddas de ins¡tucionáldád al moñenió de modeLár él cec¡mienlo e@nómr@

en estc pais6 Asi mismo, 16 reslllados de la r.c¡usión de lá variable Cálidad



de las lnslituciones e¡ el modelo deñúeslran que su mpolánciá .adie en la

posiblidád de medrcuán vá iosa es la prote@rón dé los deechos de propie¡ád

y de los acuerdos para elcrecimieñlo eonómi@ de un pais

La @nfianza de los ciudadaños en las organizacio.es es una buená ñedrdá

der@reclo funcionamre.lo de lás insliluciones de !¡ p¿is y su ióclúslón resulta

un áporte imponañb del presenle lrábalo, debido a que lradcoñámenle, pa.a

explrcar ei ómponamienlo de las nsliluóiónes se ulilizán otrás variables @mo

el cumplimlenlo de Iá ley y a dismiñlción de la cortupción De ácuerdo a los

esullados obtenidos, @añdo os ciudádanos más @nfian e. las org¿niza.iones

con las que inleractúán, érisle apa.enlem¿nte lna solidez en lás insl¡tuclones

qoe regulan la interacción de lc iñdividuos y Ias o.gánizaciones enlre si Esio

fi nálñente, onl¡ibuye al iñcremeñto de la produclividád del pals

i.!i



CONCLUSIONES

I E¡ mode¡o deserollado po. Fab.o (2005) que inkoduce a las rnst uciones

@mo un lacror deiemiñañle del c€cimlenlo *ónómi@. apli€do

únlcamenle á los paises Ialiooameri@nos dio los resullados esperados

La hipólesis pláñleádá, que ha@ referencia a la iñfruencia diecla de la

élidád de las insliluciones eñ elú&imienlo eonómi@ nose reháza

2 La leor¡a de Solow (1956) de lomeñtár elcrecimienlo ecoñómico a lravés

de lá ácuñulación del@pitáltue introduoda hace má§de cincuenlá áños

y los dálos oblenidos eL dia de hoy valldan aún la lnclusión del capital

fisi@ éñ lá luncióñ dé produ@ ón



3 Si se @nside.a el @pllál humano e. la luñcúñ de produ@ión. es

iácilmenle apreiáble que uñ páis que iñvie.le en la tomación v

epacitación de su mano de obra á través de edu€ción. le.driá éÓ el

largo plazo un crecimienlo @nómi@ mayor que aquel que no cuidá del

nivelde loñació¡ próteionálde su población

4 En @ánlo a las inslituc oñes el rsulládo obtenido pemile inler¡ qle uñ

pais @n insttuciones sólidás. .eglas claÉs, respeto a la propiedad

pnvádá, donde existe @n,ianza en las organi¿aciones que no se ve

aqueEdo por la corupción y donde s cÚmple la lev, pf6e¡ia !n

áñbie.te lavorable ál emprendimiento soslenible. á lá formación de

empresás y al cumplmiénlo de conlralos, que liñalmenlé pemitiian

al€nzar o supe.ár sús expecialNas de creimienio eonómi@

5. Las coñdiclones de @mpetenciá imperlela e iniormación asimétrr€

ha@n ñe@$ná la paricipación de iñst uclones que limüeñ el pro@der

de los ageñtes en situacione§ detéminádás garanti¿ndo que todc los

pádicipant6 óaxim@n sus beneñcDs



6 En base á lo§ resuliados oblé.idos se puede decn qúe en Améri@

Latina. las nsliluciones ño son e¡cienles y sú credibilidad es baja pórque

no han lógrádo reducú visibleñenle los clos de lransa@ión. Pese a la

exisle¡c¡a de ñar6s fegqlaloic fomáles, 16 individuos no espéfañ

eslas reglas se cuñplan

7 Lá ñedida de la €lidad nstilucionál basadá e. la percep¿ión de los

rndividuos. pemite mnclutr que la§ decisiones lomadas por la§

p.incipáles o.gáñiáciones de Améri@ Laiina infiuyen de ñaneE direcla

en el cr&imiento eonómi@: mienlras ñáyo. sa la lransparenc¡a cón la

qoe desafollen sus áctividad6 y cumpla. con el obielivo pará el cual

lueron cÉadas, ñenorés srán los @sios de transaE¡óñ lo que

inenlivará áctividades @mo la inveEión qué linalmenle dlnam¡zaríá la

eonómi@ v productiá un máyor niwlde creimrento e@nóñr@



Ha@r una invesligac¡ós más exhausl¡va para en@nlfar una fuenE ñas

@mplera, que onienoa vafiables que pledan @n§idefae prory de las

inslituciones, del@p¡!al humáno y que a s! vez puedán ser Lñslrlmént6

de las nslilución6 en el €so de que se @nsidere lá exislencia de

endóqeñeidad con e cÉcimieñio e@nómr.o

2 Cóñ lá,¡nalldad de melorár la @lidad de las instiluclonesde nueslro pais

se debe invesligár las pollti€s púnluales qoe otfas naciones

lalinoameo€nás 6mo Chile. Uruguay y Pánáñá. iñplemenlaron pára

iomerler inslituciones 3ridasde úna @lidád superior al reslo de Amé.i@

RECOMENDACIONES



3 El uso de dalos proveñients de encuestas de oplnión puede llévar a

obréñer concLusrores eróneas Aunque se espera que las espuestas de

los ndividuos *an las mas pecisas. eslas pueden estar s¿sqadas por

senlimieñlG peBoñá es qle afectá.ián la validez de los párámelros que

se prelenden medk. Por eslo, e re@mienda cónstroir variables obietivas

y cuánlil@bles, qué no* sustenlen én ba* a una p€.cepción

4 Cada lipo de iñstilución influye de ñáñerá especiri€ en el crecimienlo

@rómi@. por lanlo se @nside.a neesario clasií€ra las insl uciones

y enral@r el análisis de aquellas que aportan ñás al cr*imienlo

5. Anallzar sr la relación de endogeñerdad es ápli€ble en paies en vias de

deserorro con @raclefi§lies §imilaes @mo los de añétie Lati.a. A su

vez, deieminar si en eslos pai*s es más ,actible @nclui que són lás

inslituciones las que lleván a ún crecimieñio @ñóñi@ soslen¡do e. el

laQo piazo qle afmárlo @ñra.io.



6. Se deb¿n realiar e§ludios pa6 lá reqión de Améri€ Lal¡na que

cúánliflquen de manera más exácla lá lasa dé depraiaoóñ del @pital

fisi@ y lá lae de pfogreso lecñologico además de que perñLtán

á.luáliur diche inlomáclón demane.a Deródie
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1 La infomación de 1999 se dupli€ al 2000 debrdó á que en ee año

I árinobarómelró no realizó encueslas

2 La ligura de Confiánza en Eslado no se presenlá debido a que solo luvo



B 1. Resresión LinealSiñple

B 2 vzlidézde los lnstrumeñtos

Prueba de Exogeneidad de Davidson-Macki.non

¿,o: EstimadoÉs MCO sóñ consislentes

1 2e-03

Prueba de Resirlccones Sobre¡denl fiGdás de Sargañ

ri": Los insrumenlos so. váldos

Estadislim de Sargan Hansen 0 2500

0 6169

Prueba Modú€dá deWald de Heieós@daslic¡dad Grupál

rr.: No existe heleroscedasticidad

chi2 (18)

0.000

8.3. Regres¡ones de lá primera etapa



Pruebá deAulo@reraoón dew@ldridge en Dálos de Panel

H, Los erores de esláñ corelácDnados

3.5780

0.0794

Prueba dé Rest.lccones Sobreidénliiiedas de Sarqán

¡Io: La es¡macioñ po. Efectos Aleáton6 es @nsisleñte

Estadislcode Sa¡gán Hanse¡ 0 3370

B.¡1. R€qresiones de la primera et¿pa

Ptueba Modili€dá de Waldde Heleroscedásl cidad G.upal

lr.: No exisle heleros@daslicdád

chi2l7)
0 000

P.uebá deAútocorelacó¡ dew@ldridge en Oálos de Pane

¿lo Los erores de eslá. corelacionados

r08 879

000



Prueba de Reski@iones SobreidenlifiÉdás de Sargan

1l", Láeslmaclón po¡ EfeiosAeatoios es coñsisle.le

Esladisti6 de Sarga.-Hánsen I252

P VaLué 00411
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