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RESUMEN

La tesis "Patrones de pesca precolombinos de la costa
ecuatoriana" reune la informacidén de 21 sitios arqueolodgicos
ubicados en la costa central ecuatoriana, teniendo como limites
el puerto de Salango al norte y por el sur hasta la peninsula
de Santa Elena, inclusive; sitios en los que se han realizado
analisis zooarqueolégicos de restos de pescado, abarcando 9
fases o periodos entre el Preceramico a Desarrollo Regional

(ca. 6000a.C., - 800d.C.).

En base al analisis de 51519 restos de pescado, se
identificaron 256 taxa diferentes que estan representados en
3226 individuos, contituyendose en los datos gue se emplearon
para la inferencia de los patrones de pesca de la costa del
Ecuador Antiguo, dentro de los patrones de pesca se habla de
las areas de captacidn, técnicas e instrumentos utilizados vy

sus cambios a lo largo de esta Historia Antigua.
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CAPITULO I

INTRODUCCION

1.1 ANTECEDENTES

Esta tesis es acerca de un tema especifico de
zooarqueologlia o arqueozoologia en Ecuador, es decir,
es una recopilacidon de los estudio de fauna
sub-fosilizada que forman parte de los restos
encontrados en sitios arqueoldgicos. Estos restos son
principalmente derivaciones de las costumbres
alimenticias del pasado, pero algunos restos también
fueron usados para otros propdsitos como la decoraciodn,
entren a un sitio en el estomago de otras especies,
como parte de un alimento i1ngerido o simplemente
pertenecieron a animales que cohabitaron con los

hombres antiguos.

La zooarqueologia, junto con otras ciencias
especializadas como la Antropolegia Fisica,

Paleoecologia, Geologia y Quimica, sirven para
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proporcionar a los arquedlogos una imagen mas completa
de lo que fue la evolucidn y distribucidn geograficade
las especies animales, asi como el modo de vida
antiguo; ademas, la z. nos conduce a dos ramas:

Paleozoologia y Antropologia / Arqueologia.

En 1870 se estudiaron por primera vez restos faunicos
como parte de una excavacion arqueoldgica, para
entender el ambiente y economia del hombre temprano,
los trabajos fueron llevados adelante por J.J.A-
Worsaae y Augustus Pitt-Rivers. Pero los estudios
ploneros, en el ﬁundo, fueron llevados adelante hace
mas de un siglo por Herman Schlegel, Japetus Steenstup

y Henry Emile Sauvage (Davis 1987:20-21).

El estudio de la z. propiamente dicha, esta asociada a
dos personajes suizos: L. Ritimeyer y J. Ulrich Duerst,
gque proporcionaron grandes aportes a los conocimientos
sobre la domesticacidn de animales y la cronologia de

la evolucidén humana. El siguiente aporte seria ayudar

a la recontruccidn del ambiente antiguo (idem).

Desde los 50's, el pionero verdadero del estudio
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zooarqueoldgico fue Joachim Boessneck y sus alumnos,
creando métodos que aun son utilizados para el
entendimiento de la osteologia de stocks de animales

domésticos (idem).

La zooarqueologia de vertebrados ha hecho un énfasis
desmesurado sobre el estudio de vertebrados terrestres
(mamiferos y aves) (Klein y Cruz-Uribe 1984). En
realidad el estudio de los pescados, se inicid por el
interés de algunos arquedlogos en utilizar mallas
finas. A partir de los 60's de aplicaron técnicas mas

minucliosas en sus excavacilones.

En 1976, en Niza, se formd el International Council of
Archaeozoology (ICAZ), gue sirve como 6rganc de
difusidn y organizacion de los zooarquedlogos del

mundo.

En Ecuador el estudio de la arqueologia ambiental,
entendiendo dentro de ella a las invesligaciones
paleoambientales, de fauna, flora, etc., cobréd
importancia desde el arribo del grupo de Edward Lanning
gque cred la primera secuencia climatica tenlativa para

la Peninsula de Santa Elena, basandose en datos
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malacoldgicos y geoldgicos, ayudandose de datos

climatoldégicos y biogeograficos.

En los 70's vinieron los estudiantes de Elizabeth Wing,
University of Florida, en el que participd Kathleen
Byrd realizando el primer trabajo importante de la
zooarqueologia en Ecuador (Byrd 1976), él consistia en
cuantificar datos de algunos sitios arqueoldgicos de la
costa suroccidental. Un problema que se presente en la
mayoria de trabajos de esta época, es la mantenencua de
un nivel descriptivo generalizado, salvo pocas
excepciones como el informe presentado por Thomas
Chase, en el gque nos manifiesta una escueta discusidn

(Sanchez Mosquera 1992).

Hasta los 80's lo que tenemos como analisis de restos
faunicos se lo conoce como listas de lavanderias
"laundry lists", donde, como ya indicamos en el parrafo
anterior el nivel de discusion es casi nulo,
probablemente relacionado de manera directa con las
perspectivas generales de la z., que comenzaron a

cambiar desde fines de los 70's.

A fines de los 80, se obtienen mejores resultados de
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las investigaciones zooarqueoldgicas, los trabajos de
Nicholson (1988), Reitz (1989), Stahl (1984 y 1991) vy
Sanchez Mosquera (1989, 1990, 199la, 1991b y 1992) se
apartaron de las simples listas, ofreciendo numerosa
informacién adicional a los datos presentados, tales
como habitat y conducta de especies, técnica de
obtencion, pero la caracteristica mas importante es que
se comienza a manejar ampliamente la perspectiva del

trabajo interdisciplinario.

Pero a partir de 1989, un grupo de profesionales
dedicados a la zooargqueologia ha venido originando
algunos cambios desde el punto de vista metodologico

(Sanchez Mosquera 1992):

a) Se trata de participar en cada proyecto

interdisciplinario que se realice dentro del Pais.

b) Se intenta incorporar datos de muestreo por columnas

o de fracciones de mallas pequenas.

¢) La participacidn del zooarquedlogo se inicia desde

la planificacioén de la metodologia de excavacion.
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d) Se incrementa el porcentaje de identificaciones.

e) Tratamos de no permitir incoherencias entre las
listas presentadas y las inferencias expuestas en el

informe o articulo.

f) Se busca que el nivel de identificacidén sea mas
preciso, evitando la subidentificacidén de elementos que
conpongan la muestra analizada. En lo posible, se trata

de llegar a una identificacidn a nivel de especie. 4

g) La elaboracion de colecciones de referencia como la
que se esta desarrollando en el Centro de
Investigaciones de Salango del Programa de Antropologia
para el Ecuador desde 1989, proporcionan una base de
datos excelente, ademas de poseer una muy buena

biblioteca especializada.
OBJETIVOS DEL ANALISIS DE HUESOS DE PESCADO.

El andlisis de los huesos de pescado extraidos de
sitios arqueocldgicos es un importante elemento de la z.
y arqueologia ambiental o bioarqueologia, es una

materia o area cuyo desarrollo se inicid durante la{;ﬁf'
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segunda mitad del siglo XX.

El hecho de que los peces viven en ] agua y que como
parte de su estrategia de supervivencia son rapidos,
timidos y muy moviles, nos vuelve dificil el
apreciarlos, no sin olvidar que son los vertebrados mas
numerosos como individuos y como especies. La
interaccion entre el hombre y los peces ha sido y es
considerable a pesar de la naturaleza esquiva de los

peces.

Los peces por ser un grupo de organismos muy antiguo,
han evolucionado en un numero muy grande de variantes
morfologicas y adaptaciones ecoldgicas. Esto hace que
su osteologia sea mas complicada que la de otros
vertebrados. La gran diversidad taxondmica en el
Pacifico Oriental requiere de muestras comparativas de
esqueletos bastante completas, con buenas series

ontogenéticas de los taxones mas abundantes.

La distribucidn geografica de los peces esta sujeta a
sutiles cambios ambientales (temperatura del agua,
posicidn y fuerza de las corrientes, direccidén del

viento, abundancia de la fauna del pliancton, etc.).
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Los restos de pescado en la mayoria de sitios
arqueoldégicos son abundantes, especialmente en los
sitios costeros, pero han sido estudiados de manera
ligera y poco profunda por la mayoria de analistas.
Desde otro punto de vista, los huesos de pescado, por
razones naturales son mas fragiles que los de

mamiferos, aves o invertebrados.

A partir de la aspiracidn de técnicas mas efectivas de
recuperacion de restos, como la flotacidén o el uso de
mallas de alrededor de 3 a lmm, vemos que el
investigador de huesos de pescado debe estar preparado
para trabajar con elementos muy pequefios pertenecientes
a un amplio rango de especies; ademas, el
ictiocarquedlogo se servira de datos sobre habitat e
historia natural de los pescados para llegar a las

conclusiones de sus investigaciones.

Arqueol dgicamente, los huesos de pescado proporcionan
informacioén basica en tres puntos fundamentales: dieta
humana, la subsistencia econdmica del asentamiento o
del grupo cultural y el ambiente natural que rodeaba el

sitio.
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Los resultados de un analisis de huesos de pescado nos
puede llevar a conclusiones de variado tipo, entre las

principales tenemos:

a) Que algunas especies eran consumidas y otras no, a
pesar de existir como parte del conjunto vivo que

habitaba el area del sitio.

b) La acumulacioén de huesos puede darse en largo o

corto tiempo, y de manera permanente o ciclica.

c) Los huesos de pescado pudieron ser depositados por

agentes naturales, sin que el hombre los haya tocado.

d) Los huesos de pescado pudieron ser depositados por
otros animales, tales como aves, roedores o

depredadores.

e) Algunas especies pueden demostrar el estatus social
del grupo que habitaba el sitio, p.e. las especies mas
cotizadas por sus cualidades pueden haber sido

consumidas por una €élite,
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f) Se puede determinar rangod e preferencia por edades

o tamaiio de los especimenes.

g) Conociendo habitates y ecologia de las especies
recolectadas que conforman una muestra, es posible,
reconstruir las fuentes que fueron explotadas por los
pescadores antiguos y qué métodos utilizaron para su
captura como: érpén, espinel, anzuelo e hilo, atarraya,

trampas, venenos, etc.

h) Se pueden evidenciar cambios en el clima, efectos de
la contaminacidn, efectos de eventos tectodnicos, o

eventos como El Nifioc o La Nina, etc.

i) Los huesos de pescado arqueoldgicos nos informan
sobre las distribuciones antiguas de peces, que es un
dato muy util para el bidlogo de hoy. Los datos sobre
la edad y tamafio de la ploblacién antigua de peces
pueden ser inferidos de los datos de muestras
arqueologicas y ser consideradas durante el desarrollo

de una estrategia de manejo actual.

Los objetivos desarrollados en la presente tesis son:
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1) Utilizar métodos convencionalmente aplicados por

los zooarquedlogos para realizar los analisis.

2) Conocer las especies de pescados capturados y/o
consumidos duante la época aborigen en la costa central

ecuatoriana.

3) Proponer métodos de captura de pescados que
posiblemente fueron utilizados para obtener los
individuos que forman parte de las muestras

arqueol égicas.

4) Incorporar los datos de analisis de pescado
anteriores de sitios ya trabajados, para lleyar a las
conclusiones pertinentes respecto a los patrones de

pesca del Ecuador Antiguo.

El nucleo de la presente tesis es el analisis del sitio
Salango realizada por la autora, al que se compararan
datos del sitio El Aztcar, principalmente, pues las
otras muestras estan analizadas de manera diferente y

son muy limitadas.

En la tesis se manejaran 51519 elementos NISP o NE, de
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ellos se conocen 3226 individuos que estan divididos de
diversas formar de acuerdo a taxon, sitic y periodo

(ver Apéndices A, C y D).
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CAPITULO 2

IT. MATERIALES, METODOS, METODOLOGIA Y UNIDADES ANALIZADAS O

SITIOS INCORPORADOS.

2.1 MATERIALES

Los materiales necesarios para realizar un analisis

zooarqueoldgico son casi siempre los mismos:

a. Una o varias muestras recolectadas usando mallas
menores a 1/4", preferiblemente lmm gue es un método
que nos permite obtener el mejor numero de huesos
identificables (Casteel 1976, Wheeler & Jones 1989,

Cooke 1992),

b. Una muestra osteolodgica, sistematicamente
organizada, de la podremos identificar el porcentaje de
amplitud de las series ontogenéticas gque posee, es
decir, el porcentaje de especies de una familia o
género. Pues, debido a la diversidad de especies de
los peces del pacifico neotropical, un bajo porcentaje
dentro de la muestra comparativa puede dar como

resultado una subidentificaicon, gque a la vez nos
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ocasionara un sesgo en los resultados o conclusiones
vertidas en una investigacion. Ya que, dentro de
algunos géneros, el pertenecer a especies distintas
implicard que el habitat y/o comportamiento sean

diferentes.

c. Una bibliogyrafia especializada y extensa gque nos
permita conocer diferentes metodelogias, métodos y

técnicas aplicables a nuestra problematica.

d. Un microscopic para realizar identificaciones en

especimenes de tamafios mas pequenos.

METODOS APLICADOS

Los métodos son numerosos e indicaremos cuales métodos
fueron utilizados en los andlisis aqui presentados. EI
objetivo principal es llegar a conocer a que taxon
pertenecen y de que tamafio eran los especimenes,
volviéndose en el primer gran paso dentro del analisis
de fauna. En caso de usar medidas es aconsejable
hacerlas basandose en puntos fuertes que resistan el
proceso postexcavatorio, los huesos mas GUtiles para

realizarlas son la premaxila, dentario, articular,
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cuadrado, basioccipital, parasfenoides, maxila y la
vértebras diagnésticas como la tercera. En ocasiones
se pueden realizar mediciones en el opercular,
postemporal, supracleitron y cleitron; algunos ocurren
en raras ocasiones en el sitio arqueoldgico y debido a
su fragilidad es mejor dejarlos sin medir, ejemplos de
este tipo de huesos son nasal, lacrimal,

metapterigoideo, escapula y los circumorbitales.

2.2.1 EL METODO COMPARATIVO

La manera mas rapida y sencilla de estimar el
tamafio de un pescado es comparar el especimen
arqueoldgico con huesos de pescado de talla
conocida. Con este método ademas de realizarse
la identificacidon taxondmica se puede decllt que,
un pescado es igual o mas grande o mas pequerlio
gque el especimen moderno perteneciente a la
muestra osteoldgica de referencia. Si se guiere
refinar el método ligeramente lo que se debe
hacer es usar dos o tres especimenes de la misma
especie, pudiendo crearse intervalos a los que se
pertenecerian los elementos de la muestra

arqueoldgica.
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Es importante recordar que la informacidn
disponible de los restos de pescado estd limitada
por la naturaleza de los pescados preservados
(Wheeler & Jones 1989). Es decir, si los huesos
se prestan para hacer mediciones, debido a que su
estado se lo permite, estan bien conservados o
representan algo importante, se amerita utilizar
otros métodos, p.e. métodos alométricos (ver
infra). En caso contrario se procedera con el
método comparativo, como sucedié con el método
usado para analizar la ocupacidn Machalilla del
sitio Salango.

METODOS ALOMETRICOS

En afios recientes se han realizado numerosos
estudios mostrando el uso de diversos métodos
alométricos utilizados para inferir el tamafio del
especimen arqueocldgico basandose en medidas
realizadas al mismo, y comparaciones posteriores
con medidas de especimenes de la coleccidn de

referencia.
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Seguin Casteel (1976) existen cinco métodos:

1. Método de regresidn simple
2% MéFodo de regresidon doble
3. Mééodo proporcional

4, Método de White

5. Método de Cook Tregan:za

Los métodos 1. y 2. necesitan de mayor cantidad
de datos, J. Desse (1984) recomienda 30 datos
como minimo, los métodos 4. y 5. necesitan datos

comparativos minimos.

En primer lugar se deben establecer los criterios
de tamafio utilizados: peso y largo. Si se habla
de largo, este puede ser de tres tipos (ver
Figura No.l): largo total o maximo, largo
estandar y largo de la cola. Regularmente se
utiliza el largo maximo gue es el largo entre la

boca cerrada y los rayos caudales juntos.

El método de regresidn simple

Este método esta basado en la prediccidn del
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tamafio del pescado desde el tamafio del hueso,
utilizando una regresidn simple. Este método ha
sido extensamente descrito por Casteel (1972,
1974 y 1976) por lo que ahora presentaré serd una

breve exposicién.

En primer lugar se asume que el tamafio del
pescado se relaciona con el tamafio del hueso. S8Se
plotea por medio de coordenadas de plano
cartesiano, el tamafio del pescado (variable Y) y
el tamafio del hueso (variable independiente X),
la relacidn se expresa con r= coeficiente de
regresion (Pearson) y N= tamafio de la muestra.
Resultando en relaciones curvilineas qué se
rectifican usando expresiones logaritmicas en X

con el uso de una regresién simple linear, p.e.

para los peces teledsteos

Log Y= 2,047 (log X)+1,162
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X=ancho anterior del centrum del atlas

Y=peso vivo (gm)
|
(Wing & Brown 1979)

El método de regresién doble

Este método al igual que el anterior usa la
regresién como instrumento basico, con la
diferencia que no es una sino dos, en el ejemplo
a tratarse seria algo comno primero relacionar el
largo del otolito con el largo maximo y éste
relacionarlo con el peso total. Es un método
usado casi siempre para obtener el peso de las
pesquerias, en base al largo de los otolitos,

(ver b de Figura No.2), por ejemplo.

Largo total (o peso total) estara en la variabel

independiente, en la otra variable (Y) estaria el

peso.

Log Y= -5,6517 + 3,2316 (log X)

Esta fdérmula estd en base a 24 pescados y dos
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variables altamente relacionadas (r=0,99840)

(Casteel 1976).

La diferencia entre el primer método y este, no
es grande, en un experiemento de predecir el peso
total la diferencia en los resultados puede ser
de un gramo, que al momento de estimar la biomasa
es materialmente imponderable. El problema
principal df estos dos métodos es la mugstra (N)

que debe ser lo mas grande posible para que el

dato obtenido sea mas confiable.

El método proporcional

Trabaja con la asumcidén de que hay una relaciédn
linear y proporcional entre el tamafio del hueso y
el tamafio del pescado. Con lo que es posible

inferir un tamaflo comparando con UN especimen

moderno.

Ll largo desconocido del pescado



. >

34

arqueoldgico
L2 largo conocido del pescado actual
gl largo o ancho del hueso arqueolédgico
g2 largo o ancho del mismo hueso del

pescado actual

El problema principal estda en el tener un pez gque
tenga el tamafioc lo mas cercano al pescado
arqueoldgico y se necestaria una muestra
comparativa en la que se encuentren especimenes
de todos los tamafios porque sino el resultado

constante sera:

Este método solo puede ser aplicado cuando el
tamafio estimado del pescado es igual o muy
cercano al dato arqueoldégico. Tiene la ventaja
que necesita solo un especimen comparativo.
Pero, errores de prediccion pueden ser tan altos

como el 43%,

El método White
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En este método casi no se necesitan datos
comparativos, ni siguiera un dato como el método
proporcional. Sélo un valor se usa como "average
size" o tamafio promedio de un individuo de una
especie particular; desde luego, que es te método
es muy impééctico cuando se trata de loé peces
porgque siguen creciendo mientras viven. Es un
método simple de aplicar y los resultados se los
puede presentar en categorias como pequefio o
grande usando "tamafios promedios". El método fue
creado para inferir el peso, pero no hay

inconveniente si se lo aplica para analizar el

largo.

E]l método Cook y Treganza

Es un método parecido al método White, siendo mas
general aun. Se multiplica el MNI por el peso
promedio de los individuos, comparandose el peso

total del esqueleto con el peso de cada hueso.

A partir de la introduccidén de programas de

computacién especiales, los métodos 1 y 2 se han



36

vuelto mas faciles, pero con el inconveniente de
necesitar numerosos datos comparativos. En
general la decisién final respecto a los métodos
a utilizar esta dictada por los datos que se

desean obtener de una investigaciodn.

En una muestra hay tres elementos especiales gie
proporcionan datos utiles: las vértebras, los

otolitos y las escamas.

Las vértebras, especialmente sus centra, son
usualmente los restos de peces mas abundantes, y
casl siempre se hace la inferencia del tamafio en
base a ellas. Pero, hay problemas con ellas que
no se deben olvidar: establecer la posicidn del
centrum dentro de toda la columna vertebral y su
dificultad de identificar a nivel de especie.

Muy Utiles son las cervicales, la ultima toracica
y las tres Gltimas caudales, las mismas que
pueden asignarse a sus lugares respectivos dentro
de la columna vertebral, el problema es que
porcentaje de ellas dentro de las muestras
recuperadas suele ser muy bajo. Si tiene

presentes las espinas neurales, zygopdfisis o
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espinas haemales se vuelve el proceso de
identificacidén y ubicacidn mas facil. Usualmente
el diadmetro del centrum es usado como medida para
estimar el tamafio del pescado, augneu en

1 \

ocasiones €l largo del centrum también suele ser

util.

Los otolitos, son tres huesos pares que se ubican
en el oido interno y que cuando la especie de
pescado los tiene suficientemente grandes son
utilizados para inferir el tamafio del especimen,
ademas de ser muy diagnodostico taxonomicamente
hablando. Pero existen pescados de gran tamafio o
de gran importancia dentro de la economia de un
pueblo, que poseen otolitos muy pequefios como los
salmones (Salmonidae), atunes y macarelas
(Scombridae) y jureles (Carangidae) (Harkonen
1986, Sanchez Mosgquera 1990). EIl largo del
otolito ha sido relacionado con el largo el
pescado, Ultimanente también se ha investigado
gue el peso es Util, pero arqueoldgicamente no se
lo ha corroborado, ademas parece gue el peso es
mas suceptible a cambios que el largo, supeditado

mas a factores al azar como si el pez acaba de
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comer, si estd en buenas condiciones fisicas, si
acaba de desovar, etc (Cooke, comunicacidn
personal) y no estrictamente a fendmenos

tafondmicos (Wheeler & Jones 1989).

Las escamas, como elementos del pescado, crecen
en tamafio y no en numero, por lo que tiene la
capacidad de registrar informacién sobre el
tamafio del pescado al que se pertenecen. Para
ser Utiles deben pertenecer a un ejemplar grande,
como especies que tengan 50 & mas escamas en una
hilera; pero en general son elementos escasos al
momento de revisar uan muestra compuesta por

restos de pescado.

Hay partes anatdémicas que son mas faciles de
identificar, p.e. uno de los elementos mas
diagnésticos de Selene, son los pteriogdforos; de
los clupeidos, los prodticos; de los carangidos,
las vértebras 2 al 5. Osea, la practica empleada
por algunos zoocarquedlogos de usar sélo algunas
partes anatdémicas para el calculo del MNI, es

peligrosa.
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Casi todos los huesos de los tetraoddntidos,
acantGridos y ariidos son tan diagnésticos que
pocos guedarian fuera de un analisis |
rudimentario. Al contrario, lo shuesos de
hemGlidos, lutjanidos y otros percomorfos pueden

ser tan similares que muchos quedarian sin

identificar.

Todas estas acotaciones nos hacen observar la
necesidad de adoptar métodos de analisis y de

representaicdén de datos muy cuidadosos.

a. Las muestras de referencia deben ser lo
mascompletas gque fuere posible, com mucha

variabilidad de tamafio y sexo.

b. Se debe calcular el NISP y MNI a nivel de

familia, género y especie.

c¢. Los MNI se pueden calcular en distintas
formas, como hemos visto, cada una de ellas con

s5u proplo sesgo.

Siempre es importante ensayar una metodologia que
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tome encuenta la tasa de crecimiento de cada
especie. La precisidén de este método depende, en

gran medida, del sentido comin del investigador.

2.3 METODOLOGIA APLICADA

Una "fauna fésil" es una categoria que usualmente
necesita ser ampliada en los datos que contiene y
aclarar el grado de '"que poblacién ha sido muestrada".
Klein & Cruz-Uribe (1984), basandose en Clark & Kietzke
(1967), Meadow (1980) y otros proponen cinco estados

basicos:

1) El conjunto vivo es la comunidad de animales vivos
en sus proporciones "naturales".

2) El conjunto muerto son los restos que estan
disponibles por la recoleccidén de la gente, carnivoros
y otro agente que promueba la acumulacidén de huesos.

3) El conjunto depositado son los restos o proporciones
de restos que se vuelven restos de un sitio.

4) El conjunto fésil son las partes de los animales que
sobreviven en un sitio hasta su excavcidn o
recoleccion.

|
5) El conjunto muestreado es la parte del conjunto
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fésil que fue excavado y recolectado.

Si el conjunto fésil es excavado ciudadosamente y en su
totalidad serda igual al conjunto muestrado, pero es un
ejemplo casi utdpico: lo usual es que el conjunto

muestreado es una parte del conjunto foésil.

El inferir el conjunto fdésil a paritr de la muestra es
mas un problema estadistico que paleontoldgico o
zooarqueoldégico. El inferir el donjunto depositado
seria casi igual al conjunto fésil en caso de que esté

bien preservado y la fragmentacidén fuere limitada.

El conjunto vivo y muerto son imposibles de inferir
segun algunos zooarquedlogos (Grayson 1979,1981, Lyman
1982); otros sugieren que cuando se tienen numerosos
conjuntos comparables si se pueden hacer inferencias
paleocambientales y paleozooldgicas significativas

(Klein & Cruz-Uribe 1984).

Es ideal si las muestras comparables comparten
historias postdeposicionales similares: calidad de
preservacidén de los huesos y contexto sedimentoldgico y

geomérfico, y si los restos fueron acumulados por el
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mismo agente. Se necesitara conocer contextos y
asociaciones (artefactos, polen, coprolitos, isétopos,

elc.)

En este trabajo lo que se hara sera: en base al
conjunto muestreado inferir el conjunto fésil y luego

de esto tratar de inferir el conjunto muerto y/o vivo.

Los primeros pasos dentro de un analisis son
identificar cada elemento anatdmica y taxondémicamente,
especialmente, es decir, saber a gue especie pertenece

y que elemento o hueso es.

El punto no debe guedarse en si algo es o no
identificable, es mejor hablar de "niveles de
identifiabilidad" (Zeigler 1973, Lyman 1979). En los
casos en gque es posible se debe de tratar de llegar a
un nivel mas fino: especie, género, familia u orden,
cuando es posible hacer identificaciones a nivel de
especie. En Ultimo caso es posible diferenciar entre
pequefio, mediano y grande. La precisidn de la
identificacién de%ende de varios factores, |

especlialmente la experiencia del analista y el grado de

fragmentacidn. En adicidn a que parte del esqueleto o
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taxon es, algunos elementos identificables facilitan la
determinacidén del sexo y la edad, en ocasiones vuelve
necesario tomar medidas. En el caso de los peces el
interés de las medidas esta orientado casi directamente
a conocer el tamafio de los especimenes que conforman la
muestra arqueoldgica. El método empleado para inferir
pesos dependera de la calidad de las muestras,
taxondmica y tafondmicamente hablando, y de la muestra
de referencia. Siempre una porcidn grande no podra ser
asignada a un taxon, por lo que el peso del esqueleto
vs. la masa corporal es Gtil. La manera mas precisa de
calcularlo es usando ecuaciones alométricas ylanélisis

\
de regresidn, perb solo es factible si la coleccidén de
referencia tiene suficientes individuos como para hacer
un analisis estadisticamente aceptable, cosa que no es

facil.

El siguiente paso es la cuantificacion de la abundancia
taxonémica, tratando de hacer énfasis al nivel de
especie, la unidad basica de la taxonomia bioldgica
(Myar 1970). La cuantificacidn tiene dos indices
principales para identificar la abundancia de especies:
NISP nUimero de especimenes o elementos identificados, y

MNI nUmero minimo de individuos.
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El indice mas ob?io y facil de obtener es NISP que es
el numero de huegos o fragmentos asignados a una
especie de la muestra fésil. Tiene dos grandes
ventajas: es casi calculado al momento de hacer las
identificaciones y no necesitaria una manipulacién
numérica posterior, ademas son aditivos. Este indice
presenta algunos problemas como que ignora el hecho de
gue el numero de huesos pertenecientes al esqueleto
varian entre algunas especies del mismo género. EI
NISP también exagerara la abundancia de especies que
fueron procesadas en el sitio versus una que fue
desmenbrada antes de transportarla al sitio. Pero
sobre todo el NISP es muy sensible a la fragmentaciédn.

Una de sus grandes ventajas es que facilita el calculo

del MNI.

El MNI se lo calcula con el NISP mas frecuentes, es mas
facil con los huesos mediales que con los pares, pero
no se caracterizan por ser los huesos mas abundantes.
Estos huesos son vomer, basioccipital, parasfenoides y
supraoccipital, todos pertenecientes al neurocranium.
Los huesos pares pueden ser utiles también:

premaxila,

maxila, dentario, por ejemplo, que también pueden ser
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identificados incluso al lado a gue pertenecen y
establecer algin patrén. Una estimacidn rapida del MNI
seria hecha contando el material de huesos impares, y/o
colocando los huesos pares en una secuencia de huesos
derechos e izquierdos y luego visualmente estimar o
medir su tamafio. Huesos derechos e izquierdos del
mismo tamafio son asumidos como pertenecientes al mismo
especimen o individuo, al igual que huesos que son
pares y se encuentran solos. Numerosos métodos
matematicos han sido sugeridos para eliminar errores
(Nichol & Wild 1984), para solucionar el problema de
gque solo en horizontes o estratos sellados el MNI cobra
mayor significado. En todo caso es un indice de
referencia Util que debe ser y es utilizado para
mostrar y obtener datos lo mas objetivos posibles. La
identificacidén de huesos a nivel de especie afina la la
precisidn del célculo de MNI, p.e. seis huesos de
diferentes clases de rébalos generan, segun la practica
generalizada, un solo individuo. Sin embargo, es
posible gque cada hueso pertenezca a cada una de las

sels especiles.

Pocas vértebras o escamas deben ser utilizadas para

inferir el MNI, pUes por ser tan numerosas, p.e. los
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atunes poseen entre 60-70 vértebras, clupeiformes
45-65, pero no debe ser tan drastica la resolucién a
tomar como Wheeler & Jones (1989) proponen; pues
existen muestras o analisis en los que el Unico
representante de una especie es una vértebra y servira
para determinar el MNI (Sanchez Mosgquera 199la), o en
casos donde se puede conocer la ubicacidén de la
mayorpia de vértebras como lo es la familia Scombridae
(atunes) ys erviran para conocer el MNI, p.e. como
sucede en analisis donde se pueden reconstruir columnas
vertebrales de pescados encontrados en sitios

arqueoldgicos (Sanchez Mosquera 1991b).

En los pescados IF estimacién de MNI se vuelve mas
complicada por lo numeroso de los huesos y por su
fragilidad, los aspectos tafondmicos seran discutidos

en el Capitulo IV.

Restos de pescado son suceptibles a procesos como la
digestidén, el pisoteo o la cocecidn, entre otros, que

son los que afectan a los huesos depositados.

La mayoria de las muestras estan dominadas por una

especle o un pequefio nimero de especies, por lo que es
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importante expresar a que nivel estan presentes p.e.
las sardinas estin presentes en el 15% de los contextos
en El Azucar, o como el caso de Salango los atunes
estan presentes en 98% de los contextos analizados.

|
En resumen, el MNI es: 1) tedioso para calcular y tiene
una alta posibilidad de calcular con error; 2) MNI
depende mucho de la opinidn del analista, para
determinar cuando un lado derecho y un lado izquierdo
pertenecen o no a un mismo especimen; 3) MNI casi
nunca es comparable por el trato que se le da a los
huesos fragmentados; y, 4) los valores MNI se ven
afectados por el tamafio y calidad de las unidades que

Se usaron para muestrear.

Contraponiendo los dos indices conocidos, NISP y MNI,
vemos gue este Gltimo es mas fuerte. Existen
proposiciones (Casteel 1977, Klien y Cruz-Uribe 1984)
en las gque se propone el uso de los dos indices juntos
como mas Util para establecer si mantienen relaciones
cercanas o lejanas, para conocer los efectos de la
fragmentacidén de los huesos, pero es algo gue no tiene
aplicabilidad en el presente trabajo. Luego de

obtenidos los datos, es Gtil conocer la biomasa, medida
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en gramos, kilogramos y porcentaje, que es estimado de
los pesos vivos de los individuos representados por un
taxon, en algunos casos se obtiene masa corporal que es
el peso de los tejidos que cubren el esqueleto, es Gtil
peor necesitan mayores y mas especificos datos
comparativos. En los analisis presentados aqul se
utiliza la biomasa, pero de distintas maneras, en los
analisis de El Azlcar y la Ponga, el calculo se lo
realizd utilizando ecuaciones alométricas,
proporcionadas por las muestras de la Universidad de
Gainesville y la Universidad de Georgia; en los casos
de las muestras de Byrd y las de Salango, analizadas
por la autora, el calculo se realizdé por el método
comparativo, por esta razén no he podido realizar un
calculo total de la biomasa representada por los datos
manejados aqui. Con los datos ya obtenidos se
procedera a plantear propuestas nuevas sobre los medios
de subsistencia antiguos, especificamente los patrones
de pesca que existieron en la costa central ecuatoriana

en nuestra Epoca Aborigen.

En general, lo gue realmente le interesa al arquedlogo
es el peso del animal, o sea, la cantidad de carne que

un individuo representa. El largo de un pez puede ser
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importante para inferir métodos de pesca, p. e. , para
ver si1 hay tamafios estandard que podrian ser el
resultado de la pesca con redes de mallas

estandarizadas.

La identificacidén a nivel de especie debe ser la meta
de cualquier trabajo de zooarqueologia, pero presenta

especiales problemas para un especialista en peces:

1. Las especies de una familia o género pueden ser
muchas y las diferencias orteolédgicas entre ellas, muy
sutiles. Ademas, no se sabe mucho acerca de la
variabilidad geografica entre las poblaciones de
especies bien definidas.

3 ‘
2. La anatomia ésea de los peces suele experimentar
cambios ontogenéticos bastante marcados: p.e., entre
los carangidos (jureles), existe una variabilidad
interfamiliar en cuanto a la hiperosificacidn de

elementos anatdmicos.

3. Existen algunos taxones de peces que son sexualmente

dimorfos.
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4. Es necesario definir a priori la meta de un andalisis
ictioarqueoldgico, y por lo tanto se deben también
determinar los rangos de heterogeneidad ecolédgica
demostrados por las especies de las familis presentes
en la muestra por analizar; p.e. ya que hay pocas
especies de corvipas y bagres (Scianidae y Ariidae) que
| ‘
no son estuarinas, el hacer identificaciones a nivel de
especies no seria tan importante para estas dos
familias, como en el caso de los jureles, que si
presente una espectacular diversidad de adaptaciones.
Es decir, si no se sabe como varian las especies de
peces en su conducta, una identificacidén a nivel de

especie serd de limitado valor interpretativo.
UNIDADES ANALIZADAS Y/O SITIOS INCORPORADOS

Las muestras analizadas fueron procesadas en los
laboratorios del Smithsonian Tropical Research
Institute y del Centro de Investigaciones de Salango,
del Programa de Antropologia para el Ecuador con la
asesoria de los Doctores Richard G. Cooke, del STRI y
Jonathan D. Kent, del Metropolital State College de
rDenver (sanchez Mosquera 1991 y en proceso). Las

muestras incorporadas son las de los analisis
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realizados por Byrd (1976), Chase (1390), McEwan
(1984), Nicholson (1988), Reitz (1989) y Sanchez
Mosquera (1989 y 1990), como no es de interés de esta
tesis la discusidn sobre la periodizacidén de la Epoca
Aborigen del Ecuador Antiguo, en las Figuras No.2 y 3
se podran ver las propuestas manejas por la mayoria de
los investigadores en la zona, para la ubicacidén de los
sitios ver el Mapa I. La muestra mads grande es la de la

ocupacidn Machalilla de Salango.

La mayoria de las muestras analizadas pertenecen a la
ocupacién Machalilla del sitio Salango (Sanchez

Mosquera 1991).

Salango es un sitio multicomponente de manera sucesiva,
y en ocasiones intensiva. Ha sido trabajado desde 1979
bajo el auspicio de diversas instituciones nacionales y
extranjeras como el Consejo Britanico, Earthwatch y el
Museo Antropoldgico del Banco Central del Ecuador, y
dirigido por Presley Norton. En 1980, para efectuar el
Programa del Area interdisciplinario se establecid un
centro de estudios en la localidad actual de Salango.
En 1987, se ianugurd el Museo "Balseros del mar del

sur", el primero de su género, museo de sitio, en
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Ecuador.

Segin, Juan de Samano, a la llegada de los espaiioles
existid un poderosos cacicezgo o sefiorio -Salangone-
asentado en una franja costera que se extiende desde
"Puerto Cayo hasta los Cinco Cerros. Este dominaba toda
la costa hacia el Norte, hasta el rio Esmeraldas, pero
aparentemente sin mayor control sobre las tierras
huancavilcas hacia el sur, era el ntacleo de una "liga
de mercaderes'", cuyo poder se basaba en el control de
lla distribucidén de conchas Spondylus hacia los Andes
Centrales (Jijon y Caamalio, Norton 198G). Para tal fin
se mantenia un importante sagrario en la isla Salango
(Norton et.al. 1983:12). Un factor determinante en el
desarrollo de est;s actividades comerciales fue la
abundancia de Qchroma sp., una especie del bhosque
himedo tropical delnorte del Ecuador cuya madera ~ra la
que se empleaba para hacer balsas veleras {(Norton

1886},

La secuencia cultural del Salango comienza con el
‘"Formativo Temprano (3600-2700 a.C.). Las ocupaciones

mas intensas y constantes comprenden las fases locales

llamadas: Machalilla (Formativo Medin),
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Chorrera/Engoroy (Formativo Tardio) y Bahia (Desarrollo

Regional).

La ocupacidn Machalilla (ca. 1500 a.C.) es
especialmente interesante. No se encuentran los pisos
controlados y subdivididos que caracterizan las
subsiguientes ocupaciones: Chorrera y Bahia. Los
depdsitos culturales de esta fase consisten en espesas
capas de suelos antropogénicos que contienen gran
cantidad de carhdén vegetal, los que cubren todo el
sitio y presentan apariencia de un gran fogdén extenso:
abundan los huesos, colas y aletas de pescados grandes,
bien preservados, muchos huesos de columnas vertebrales
 articuladas y los escombros de fogatas al aire libre

R (Norton et.al. 1983:45). Tambien son abundantes los

i

+fragmentos de ollas de cocina con hollin, lascas de

horsteno y anzuelos de concha perla Pinctada

mazatlanica. Se enconltraron entierros incluidos on los

basureros o limitando con éstos. Generalmente =son

unitarios, primarios y variados en posiciodn.

Esta informaciodon sugiere que se trata de un lugar de
procesamiento de pescado, quizad para fines comerciales

(el ahumado sobre barbacoas?). La existencia de una
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extensa red de intercambio desde y hacia Salango
durante la fase Machalilla es confirmada por tiestos
procedentes de las fases Kotosh de los Andes Centrales
y Pastaza del Oriente ecuatoriano y, también, por
lascas de obsidiana de Mullumica (valle de Ilald al

norte de Quito) (Norton 1983:49).

Parece gue la poblacidon de Salango decrecid durante las
fases Guangala Temprano y Tardio (Desarrollo Regional).
Sin embargo, el sitio recobrd importancia durante el

Periodo de Integracidn, con la ocupacidn Manteflo. Se

identificdé una zona utilizada para la fabricacidn de
cuentas y amuletos de Spondylus (Norton 1986:140). Al
parecer, la creciente estratificacién social gque se
observa en el sitio durante este periodo estuvo

vinculada a estas actividades.

Para estimar los tamafios de los peces, se empled el
método comparativo pues, no se pudo aplicar ningun
método alométrico por no poseerse en ninguna de las dos
muestras suficientes ejemplares de las especies de la
familia Scombridae (atunes) que estan presente casi en
el 100% de contextos, y en altas proporciom:.ﬂ;r p.e. en

la muestra compafativa solo habia un ejemplar del atdn
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aleta amarilla Thunnus albacares y dos bonitos

Euthynnus lineatus, lo que es totalmente insuficientes

para elaborar ecuaciones de regresidn logaritmica.

Las unidades que se analizaron en ese analisis son las

sigulentes:

Sector B, Sitio l41-Salango: contextos 4083
10305

Sector A, Sitio 141-Salango: Unidad C-82
niveles EB8

E1l5

B8 e A8
® Laaas Az
11 ..., All
pasillo . AFll
] O Al2
1% samsws Al3
14 ..., Al4
ext.l4 .. Exl4
D s AlS
ext.15 .. Ex1l5
17 ..., Al7

El total de elementos analizados (NISP), el numero
minimo de individuos (MNI) y peso en gramos de lo
representado por la muestra se lo puede observar en los
Apéndices A, C y D, en =21 A de acuerdo al taxon, C de
acuerdo al sitio y D de acuerdo al periodo de
ocupacidén. Esta muestra estaba compuesta por 13.613
fragmentos de huesoz, de donde se obtuve la

identificacidén de 1014 individuos.
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Los contextos del Sector B son rellenos primarios,
terreno limo-arenoso suave excavado por estratos
naturales, color munsell 10YR 3,5/5, el contexto 4083
es un relleno con gran contenido de lascas de concha
perla, el contexto 10305 tiene todo el material
Machalilla redepositado, incluso un metate entero y
otro fragmentado, un martillo de horsteno, fragmentos

de bahareque y un anzuelo de Pinctata mazatlanica,

ademds de una gran cantidad de vértebras de pescado.

Los contextos del sector A son niveles de ocupaciédn,
excavados por estratos naturales, el suelo es
igualmente arenoso, pero se aprecia un mayor contenido
de carbones, cenizas y restos organicos. E8 es un
elemento arenoso, con muchas vértehras de pescado
asociadas a los enterramientos 13 y 14 y rasgo 1 de
filiacidén Machalilla, lo que hace presumir que el
sector A del sitio 141 esta dominado por la presencia
de restos Machali?la y me lleva concluir que fue el
drea mas intensamente ocupada por esta sociedad en la
zona sur de Manabl, ademas de ser el sitio con
entierros de esta filiacién cultural mAs grande en que

se haya trabajado. Debajo de E8 se encontrd a E9 que es
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un fogdén asociado a una concentracidén de huesos,
conchas y fragmentos de ollas, desde esta profundidad
el terreno tiene muchos trozos de carbén -una
proporcidén aproximada del 35%-, E9 aparente ser también
un gran basurero asociado al fogdn, es ddeciur, gque E9
comprenderia el fogdén y el basurero. Llegando al nivel
1l encontramos bastantes anzuelos y preformas de lso
mismos, se llegé‘a encontrar un lugar donde parece
estuvo un artesano elaborandolos, porque la concha
estaba en diferentes etapas del proceso y junto a ella
esta un perforador, aumenta el nivel de moluscos, el
suelo se vuelve mas compacto dando clara evidencia de
ser un piso de ocupacidén. El nivel 12 es una zanja con
las mismas caracteristicas del nivel anterior, a esta
profundidad de 3,13 m bajo la superficie, vemos que Al2
es un piso con algunos postes, al llegar a Al3 el piso
de ocupacidén se vuelve mis compacto, persistiendo la
presencia de ceniza y carbdén. En el nivel 14 es mucho
mas suelto, el suelo, y esta caracterizado por la
presencia de muchos fogones ademas de que aumenta
considerablemente el material cultural no perecedero,
especialmente la cerdmica. A partir del nivel 1% hasta
el estrato estéril se vuelve el suelo mas arcilloso, en

forma de aluviones aparentemente depositado por
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precipitaciones abundantes, a la vez gque aumenta la

proporcidn de los huesos de mamiferos (Sanchez Mosquera

1989).
Cc-82 OMJPLP 141-B NIVEL METROS BAJO SUPERFICIE
5 2,70
6 2,632,773
it 2:;76-2,78
8 2,83-2,90
9 2,92-2,95
10 2,97=3,.058
11 3,09%3;10
12 3.13-3,135
13 Bl 531, 17
14 3,30
15 3,40
16 3,56
17 3,61
18 3,95
19 4,16
20 4,28

Es de mencionar que todo el material fue tamizado en
mallas de 1/4", siendo lo ideal 1/8" o menos, ya que
asi se puede recuperar mejor informacién, sobre todo
respecto a datos palcobioldgicos, huesos pequefios de
animales, semillas, otolitos, etc. que pueden medir

menos de un cuarto de pulgada (Reitz 1988).

Al presente andlisis se incorporaron dos, que se
realizaron con material del mismo sitio pero con
objetivos diferentes: E!l primero de ellos son los

datos de los otolitos (Sanchez Mosgquera 1990) y el
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segundo es el trajajo de Rebecca Nicholson en la

estructura Chorrera.

La muestra de otolitos analizada es la siguiente:

CONTEXTO QCUPACION
5596 Machalilla
5621 Machalilla
5629 Machalilla
5705 Bahia-Chorrera
5762 Bahia-Chorrera
5843 Machalilla
5891 Machalilla
6680 Machalilla
"730 Machalilla
6853 Machalilla
6831 Machalilla
7075 Machalilla
7261 Machalilla

Al igual gque la muestra de huesos de pescado fueron
sometidos a un tamiz de 1/4" por lo que, es muy
probable que debido a la técnica de recuperacién del
material arqueoldgico se presenten sesgos en los

|

resul tados.

Se incorporara la muestra de Rebecca Nicholson (1988),
que analizd 3.999 huesos potencialmente identificables,
de los cuales 899 fueron identificados a nivel de
especie, género o familia. E! andlisis se desarrollé

con lecs huesos pertenecientes a seis tipos diferentes
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de contextos primarios: pisos de ocupacidn, basureros,
fogones, fogatas y aglomeraciones de ceniza. Los
huesos de pescado se presentaron en la mayoria en muros

is0s de ocupacidn (719). Se usd

m

y rellenos (2350) vy
material recolectado a mano, zarandeado y de la muestra
de flotacidn. Nicholson no presenta claramente sus
listados y conclusiones, recomendando la realizacién de
analisis posteriores. Los restos de Salango, que ella
analizod pertenecian en gran mayoria a la estructura
Chorrera del sitio y en segunda instancia a la
machalilla, éstos guardaron, segin ella, estrecha
relacidén con los resultados que presenta Ronald Lippi

(1983) en el apéndice de su tesis Doctoral.

Los contextos analizados por Nicholson son: 3772, 3774,
37199, 3811, 3838, 4009, 4034, 4039, 4302, 4232, 4212,
4214, 4232, 4464, 4465, 4817, 4829, 4882, 5096, 51720,
5130, &2717, 5289, 5292, 532%, 5340, 5383, 5403, 5406,
5422, 5460, 5467, 5470, 5480, 5489, 5492, 5522, 5567,
5680, 5685, 5698, 5705, 5747, 5749, 5750, 5783, 5911,
2993, BU4l,; 6100, &237, 6272, &3ll, 6405, 6410; 6447,
6551, 6554, 6639, 6649, €666, 6720, 6727, 6737, 6755,
6784, 7335, 10024, 10057, 10080, 10184, 10198, 10199,

10631, 10655 (el mas abundante) y 10705. Encontrd gque




la mayoria de los peces presentes en el analisis de la
estructura Chorrera también son en su mayoria atunes,
macarelas y sardinas, por lo que el patrdn de pesca
seria igual al que domindé la actividad durante la fase

Machalilla.

Se incorporaran datos muy generales del sitio Rio
Chico, datos gue estan en proceso, pero que son muy
Gtiles por tener caracteristicas diferentes a las que

hemos observado hasta ahora, en el sitio Salango.

Localizado al sur de la Bahia de Salango, y de la isla
Yy poblado del mismo nombre, Rio Chico es, sin duda uno
de los sitios mas importantes del sector sur de la

provincia de Manabi.

Rio Chico se encuentra a orillas del mar y de un
manglar en proceso de desaparicidn, esta proximo a él:
hacia el norte el zcervo Punta Piedra Verde y hacia el
sur vemos cerros mas pequelos donde tambifn hay

evidencia de ocipacidén antigua.

Las excavaciones han sido llevadas a delante por

iniciativa del Programa de Antropologia para el
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Ecuador, y los analisis de fauna son posibles gracias a
financiamientos de la Comisidn Fullbrigth y el Museo
Antropolégico del Banco Central del Ecuador, utilizando
la muestra osteoldgica comparativa que actualmente
reposa en el Centro de Investigaciones de Salango. EI
analisis esta en proceso, por lo tanto las opiniones
vertidas aqui tienen el caracter de provisorias. Una
vez mas el material fue tamizado en mallas de 1/4", a
excepcidén de los contextos 133 y 156 que se lo hizo con
mallas de 1/8". En Rio Chico se han reportado tres
ocupaciones: Mantefio (500-1532 A.D.), Engoroy
(1000-500 a.C.) y Valdivia II-VI (1800-2400 a.C.), los
fechamientos de Valdivia han sido manejados al igual
que la propuesta de Damp (ver Figura No.3). Siendo la
ocupacidén Mantefio la mas tardia, menos intensa, y la
mas deteriorada y erosionada, es en ella donde se
encontrd la UGnica evidencia de macrorestos vegetales
-mazorcas de Zea mays-. La mayoria de restos faunicos
de esta ocupacién%son mamiferos, aves, reptiles,
anfibios, algo delrestos humanos y de pescado, estando
muy fragmentado y erosionados. Los restos de pescado
analizados pertenecen a los diferentes contextos de la

unidad N86,8-89 Ef1-65 (Sanchez Mosquera 1992).
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La ocupacion Valdivia II-III es aparentemente un piso
doméstico, donde los restos organicos no son muy
abundantes pero si lo es la ceramica doméstica y
figurinas. El piso queda claramente formado en el
contexto 156 de la ocupacidén Valdivia III, y llegando a
Valdivia IV el area aparentemente pasa a ser un hasural
en el que se encuentran abundantes huesos de pescado

bien grandes, pozos pequelios de basura, perforadcocres de

-
i

es

cuarzo, concha trabajada, especialmante las espec

Pinctada mazatlantica y _Spondylus calcifer, y do

0

fragmentos de huesos humanos -un fragmento de un
parietal y un diente- probablemente abandonados durante
el guaqueo a que fue sometida el area de excavacién
anteriormente, especificamente un entierro Mantefio

localizado en la unidad N89,9-89 E61-65.

Durante la ocupacidén Valdivia IV-VI la zona parece que
permanecid siendo un area de depdsito de desperdicios;
podemos ver piedras, vasijas ordinarias en buen estado

Yy persisten los pequefios pozos de basura.

Por datos proporcionados por los autores y responsables
de la excavacidén se puede inferir un movimiento del ma1

y del manglar a lo largo de varias ocupaciones del
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sitio, y en referencia a los limites actuales de los

ecoslstemas mencionados. La propuesta seria la
siguiente:

OCUPACION MAR MANGLAR

Mantefio bajo retrocede

Engoroy alto avanza

Valdivia VI extendido

Valdivia 1V bajo retrocede

Valdivia II alto muy extendido
Todos los andlisis de este sitio estadn en estudio. La

muestra que hasta ahora se encuentra en proceso de
analisis estia compuesta por 27 huesos de aves, 22
huesos de mamiferos, 10 huesos de reptiles, 2 huescs de

anfibios y 23.505 huesos de pescado.

Otro sitio gue fue incorporado es Loma Alta,
OGSEMa-182, que se encuentra en el valle del rio
Valdivia y fue centro de numerosos estudios,
recientemente en 1980 y 1982 a cargo del proyecto Loma
Alta de la Universidad de Calgary bajo la direccién del
Dr. Scott Raymond, cuando se realizd un rescate del
valle y excavacidn del sitio Loma Alta, que se
encuentra a 9,5 Km tierradentro por el camino desde
Valdivia, en la provincia del Guayas. Loma BAlta es un

sitio multicompeonente:
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Chorrera 1000 a.C. - 300 4d.c.
Machalilla 1200 - 800 a.cC
Valdivia I-I1I 3000 - 2400 a.cC.

Se ha postulado que en hase a los resultados
zooarqueoldgicos el medio de subsistencia de Loma Alta
era en parte de orientaicdn marina (Stahl 1984 y 1991),
pero manteniendo la debida cautela al momento de
realizar inferencias paleoclimdticas (Grayson 1981).
Ademas, en base a estudios recientes e habla de Loma
Alta como un lugar de registro de transformaciones
ambientales a largo y corto plazo, teniendo un medio de
subsistencia de amplios aspectos y de ambiente variado

con una alta tendencia de bosque tropical.

Se incorporaran los dates del trabajo del sitio El
AzQcar, realizado por Elizabeth Reitz; el analisis de
dos sitios del Alto Valle del Chanduy, en el limite
oriental de la Peninsula de Santa Elena, en la
provincia del Guayas. Ambos sitiosz fueron ocupados
durante la fase GHangaIa del Periodo de Desarrpllo
Regional (100 a.C. - 800 AD). El Aztcar 30, tuvo 7.709
huesos estimando una cantidad de especimenes en 164

individuos. El Azacar 47, tuvo 19.997 huesos estimando
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la cantidad de 490 individuos. Los dos indicaron un
uso extenso de recursos marinos, en E.A. 30 estan
representados por el 67% y en E.A.47 el 50%. El E.A.
30 esta localizado en el Rio AzlGcar y E47 estad a 150 m
del rio. Ambos sitios estdn aproximadamente a 25 Km
tierradentro desde el estuario Chanduy y casi a la
misma distancia de la costa pacifica. EA 30 es un
sitio "midden" indiferenciado de la fase Guangala
Medio, EA 47 fue subdividido en 3 subunidades: Al, A2
y B. "A" es un &rea de trabajo en concha, midden y
donde se presentap pisos habitacionales. Al y 'A2 son
diferencias temporales dentro del sitio. Al es
Guangala medio y A2 es Guangala tardio. BE es un midden
doméstico de la fase Guangala. Una lista de las
unidades analizadas puede ser vista en el apéndice A
del informe de Reitz (1989). La zaranda era de 1/8" y
1/4". El analisis fue realizado por la Dra. Elizabeth
Reitz usando la muestra comparativa del laboratorio de
zooarqueologia del Florida Museum of Natural History,
University of Florida. Los huesos fueron pesados y
contados para determinar la abundancia de las especies,
edad y sexo, y modificaciones fueron anotadas cuando se
observan. MNI fue determinado basandose en elementos

pares y edad. El analisis cubrid toda la fauna
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vertebrada pero ﬂqui solo se tomarda en cuenta'lo
concerniente a pescados. Ademas se determiné la

biomasa reflejada en la muestra.

Los sitios que analizd Kathleen Byrd, en su trabajo de
doctorado '"Changing animal utilization patterns and
their implications: SW Ecuador (6500 a.C. - 1400 d4.C.),
los sitios analizados lkos distribuydé de la siguiente

manera:

SITIOS NISP

Prevaldivianos

OGSE-80 LAS VEGAS 181
OGSE-38 102
OGSE-63 ACHALLAN 136

Valdivianos costeros

OGSE-62 VALDIVIA III 2666
OGSE-62C VALDIVIA MEDIO 474
OGSE-42 VALDIVIA I 68
OGSE-174 CONCHERO 5.8
VALDIVIA 864

Valdivianos tierradentro
LOMA ALTA FASE 1 244

LOMA ALTA FASE III-IV 24



REAL ALTO
REAL ALTO
REAL ALTO
REAL ALTO
REAL ALTO
REAL ALTO
REAL ALTO
REAL ALTO
REAL ALTO
REAL ALTO
Postvaldivianos
OGSE-46D
OGSE-46D
OGSE-46D
OGCH-20
OGSE-46U

OGSE-41E

En el Mapa No. I,

sitios que se han incorporado en

investigaciédn.

Respecto al sitio epdnimo Las Vegas,

incluyen 4088 fragmentos de huesos que fueron

ESTRUCTURA 7
ESTRUCTURA 10
RASGO 10
RASGO 171
ENTIERRC LI
ESTRUCTURA 8
RASGO 101
RASGO 108
RASGO 109

SIN CONTEXTO

MACHALILLA
MACHALILLA
MACHALILLA
MACHALILLA
GUANGALA

LA LIBERTAD

la presente

OGSE-80

72

se encuentran marcados todos los

340

865

438

665

761

2011

1742

3025

1044

95
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analizados por Thomas Chase de la Universidad de
Florida, los huesos pertenecen al corte F-H 8/11, en la
gue los resultados indican que el 49% del MNI son de
mamiferos, seguidos de los peces 36% y reptiles 8%; los
anfibios y padjaros son muy raros en la muestra.
Demostrando que la caza y recoleccién de animales
terrestres era la actividad de explotacidn principal,
pero la pesca efa también importante. El sitio se
encuentra ubicado dentro del actual perimetro urbao de

la porblaicén de La Libertad.

El Gltimos sitio| incorporado es La Ponga, se encuentra
15 Km tierradentfo, fue trabajado por Ronald Lippi
(1984), el andlisis de fauna fue realizado por Bonnie
McEwan de la Universidad de Florida. La Ponga esta a
muy corta distancia del sitio Loma Alta, zona arida en
la actualidad, 50 m.s.n.m.. Los depédsitos trabajados
por Lippi corresponde a la ocupacidén Machalilla:
Unidad 1 (D-82, D-85, D-88, D-93, D-102, D-113, D-114,
D-116 Y D-124), Unidad 2 (D-6, D-8, D-10, FL-2, D-13,
BL=4, D=45, D=16; D=17; D=20; D=2l; D=24y D=26;, D=3,
D-84), Unidad 3 (D-56, D-65, D-68, D-70, FL-15, D-72,
D-73, D-77, D-79), Unidad 4 (D-30, D-32, D-38, D-43,

b=44,; D=49, D=50, D-53; D-55; B-62, D-66, D-71, D-75),
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Unidad 7 (D-129, D-126, D-160, D-164, D-166, D-169,
b-157}), Unidad & {D~131, D-132, D-132, D=135, D-136,
D-144, D-146, D-148, D-141, D-149, D-151, D-155, D-161,
D-165, D-167, D-171, D-173, D-174, D-179, D-184, D-187,
D-190, D-191, D-194, D-196, D-198), Unidad 9 (D-130,
D-134, D-138, D-143), Unidad 10 (D-35, D-39, D-42,
D-45, D-48, D-51), Unidad 11 (D-40, D-46, D-52, D-60,
D-63, D-64, D-67, D-69) y Unidad 14 (D-74, D-76, D-80 y
D-81). D= depdsito, FL= flotacién. Cada unidad es de
1 m2, las fechas de ocupacidn del sitio oscilan entre
3100 - 2700 AP (1200-800 a.C.). Los huesos fueron
recolectados en mallas de 1/2", pocos restos se
recobraron de ls muestras de flotacién, en las tablas
de presentacién de datos, anezadas a la tesis de Lippi,

no estan especificadas la cantidad de huesos.
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CAPITULO_3

3. RESULTADOS DE LOS ANALISIS DE FAUNA.

En este acapite revisaremos los resultados presentes en las
muestras analizadas e incorporadas en el presente trabajo,
los elementos recurrentes o raros, ademdas de los métodos de
pesca inferidos en cada sitio o el papel de los pescados
presentes dentro de toda la muestra faunica analizada, ésto
lo haremos basandonos en datos etnoarqueoldgicos,
ictioldgicos y arqueoldgicos. Los datos estan limitados por
la falta de ellos en los reportes, o por el uso de

diferentes técnicas metodoldgicas.

3.1 ESPECIES COMUNES ENCONTRADAS.

La fauna ictioldgica de Salango esta representada por
(ver Tabla No.I) las familias Balistidae (Sufflamen

verres), Branchiostegidae (Caulolatilus affinis),

Belonidae (Tylosurus fodiator), Carangidae {(Caranx

{Caranx) caninus, Caran (Carangoides otrynter),

Selene brevoorti, Seriola riveoliana, Trachinotus

kennedyi, Caranx (Gnathodon) speciosus), Haemulidae

(Pomadasys (Haemulopsis) leuciscus, Pomadasys bayanus,
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TAXA DE PESCADOS IDENTIFICADOS EN EL ANALISIS DE LA

AUTORA EN LA MUESTRA DE LA OCUPACION
SITIO SALANGO

Acanthuridae
cf Prionurus
Ariidae
Selenaspis dovii
Balistidae

Sufflamen verres
Pseudobalistes naufragium
Branchiostegidae
Caulolatilus affinis
Batrachoididae
Batrachoides pacificum
Daector sp.
Belonidae

Tylosurus fodiator
Strongylura exilis
Carangidae

Caranx (Caranx) caballus
Caranx (Caranx) caninus
Caranx (Caranx) speciosus
Caranx (Caranx) vinctus
Caranx (Carangoides) ctrynter
Caranx_(GCnathonodon) speciosus
Selene brevoorti

S. peruvianus
Seriola rivoliana

S. lalandi

Trachinotus rhodopus

T. kennedyi

T. paitensis

Blectis ciligris
Centropomidae

Centropomus nigrescens
Coryphaenidae

Coryphaena hippurus
Diodontidae

Diodon hystrix
Ephipiidae

Chaeotodipterus zonatus
Fistulariidae

Fistularia corneta
Gerridae

Eugerres sp.
Haemulidae

MACHALILLA DEL




Pomadasys (Haemulopsis) leuciscus

Pomadasys (Haemulopsis) nitidus
Pomadasys bayanus
P. macracanthus
P. panamensis
Anisotremus dovii
A. pacifici
Haemulon scudderi
H. steindachneri
Orthopristis chalceus
Kyphosidae
Kyphosus elegans
Sectator ocyurus
Labridae
Bodianus diplotaenia
Lobotidae
Lobotes pacificus
Lut janidae
Lut janus guttatus
L. novemfasciatus
L. colorado
L. aratus
L. peru
L. argentiventris
Ophiididae
Brotula clarkae
Polynemidae
Polydactylus opercularis
P. aproximans
Scaridae
Scarus perico
Serranidae
Epinephelus acanthistius
E. analogus

E. multiguttatus

cf Mycteroperca xenarcha
Scombridae

Thunnus albacares

T. cf obesus
Scomberomorus sierra
Auxis thazard
Acanthocybium solandri
Katsuwomus pelamis
Euthynnus lineatus

cf Scomber japonicus
cf Sarda orientalis
Sciaenidae
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Paralonchurus dumerilii
P. goodeil

Menticirrhus elongatus

M. panamensis

M. nasus

Cynoscion phoxocephalus
C. stolzmanni
Micropogonias altipinniis

Bairdiella ensifera
Ophioscion scierus
Scorpaenidae
Scorpaena sp.
Sparidae

Calamus brachysomus
Sphyraenidae
Sphyraena ensis
Tetraodontidae
Sphoeroides lobatus
S. annulatus
Sphoeroides sp.
Triglidae

Prionotus sp.
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Pomadasys (Haemulopsis) nitidus, Anisotremus pacifici,

Haemulon scudderi, Haemulon steindachneri), Lutjanidae

(Lut janus guttatus, Lutjanus novemfasciatus),

Serranidae (Epinephelus multiguttatus, Epinephelus

acanthistius), Scombridae (Thunnus albacares,

Acantocybium solandri, Katsuwomus pelamis, Euthynnus

lineatus), Sparidae_(Calamus brachysomus) 7y

Tetraodontidae (?phoeroides lobatus, Sphoeroides
annulatus) (ver Apéndices A y C). Como se observa las
especies varian entre animales de superficies burdas y
suaves hasta la plataforma continental, bancos y
arrecifes y semipelagicos (ver Apéndice B) al igual que
lo observado durante el anilisis de otolitos (Sanchez
Mosquera 1990:36-37). Dentro de estas especies comunes
puedo afirmar que las mas recurrentes son
definitivamente los de la familia Scombridae,
siguiéndolos lejanamente de las familias Carangidae,
Serranidae, Haemulidae, Lutjanidae, Tetiaodontidae y
Sparidae en orden, de lo mas abundantes a lo menos
abundante. Esta supremacia de la familia Scombridae,
ademas de darse en NE se da en NMI y en gramos de

biomasa.

Es notable la escasez de peces de estuario,



especialmente la familia Ariidae que también tiene
ejemplares marinos. Ademas de la pequefia presencia de
peces usualmente comunes como los rdébalos

(Centropomidae) y corvinas (Sciaenidae).

En el mismo sitio, el trabajo de Rebecca Nicholson (ver
Tabla No.II) en una estructura Chorrera y algunos
contextos Machalilla en los que encontrd como especies
recurrentes animales de las familias Clupeidae
(sardinas y macarelas), Sciaenidae (corvinas),
Carangidae (jureles), Serranidae (meros), Scombridae
(atunes y macarelas), Lutjanidae (pargos), Haemulidae
(roncador), Scaridae (peces loro). También fueron
encontrados restos de tiburones y rayas
(Elasmobranchii), bagre marino (Ariidae), pez aguja
(Belonidae), pez corneta (Fistularidae), cabezudos

(Caulolatilus affinis), dorados (Coryphaena hippurus),

rébalos (Centropomidae), lisas (Mugilidae) y lenguados
(Bothidae). Los atunes dominan la coleccién
especialmente las especies Euthynnus lineatus y

Katsuwomus pelamis. La distribucidén de huesos en el

sitio Salango, sectores A y B, no es equitativa, varia
de acuerdo al contexto al que se pertenecen, la mayoria

se encuentran en los muros y rellenos, y luego en pisos



TABLA No II.
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TAXA DE PESCADOS IDENTIFICADOS EN EL SITIO SALANGO (143
CONTEXTOS) EN EL ANALISIS REALIZADO POR REBECCA

NICHOLSON

Anguillidae

Ariidae

Belonidae

Strongylura sp.

Bothidae
Branchiostegidae (Mugiloilidae)
Caulolatilus affinis (Caulolatilus
Carangidae

Seriola lalandi

Caranx (Caranx) caballus
Caranx (Caranx) caninus (hippos)
Selene sp.
Carcharhinidae
Centropomidae

Clupeidae

Coryphaenidae

Coryphaena hippurus
Elasmobranchii
Fistulariidae

Fistularia sp.
Haemulidae

Lut janidae

Lut janus sp.
Mugilidae

Mugil sp.
Polynemidae
Scaridae

Sciaenidae

Micropogonias altipinnis
Umbrina sp.
Scombridae

Acanthocybium solandri
Auxis thazard

Euthynnus lineatus
Katsuwomus pelamis
Thunnus albacares
Euthynnus sp.

Thunnus sp.

Scomber japonicus
Serranidacn

Paralabirax sp.
Paralabrax callaensis
Mycteroperca sp. |

cabezon)



Epinephelus sp.
Sparidae
Calamus brachysomus

Sphyraenidae
Sphyraena ensis
Thunnini
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0 niveles de ocupacidn, poca cantidad son encontrados

dentro de fogatas, pero muchos en los suelos de ceniza.
| \

El sitio El Aztcar 30 a pesar de encontrarse tierra
adentro (ca.27 Km) su fauna ictiolégica esta
representada por pescados de ambientes netamente
marinos (ver Tabla No.III y Apéndice B). En El Azlcar
30 las sardinas constituyen el 22% de los individuos,
en términos de biomasa los peces cartilaginosos son el
57% y los peces o6seos 26%. En general, los biotopos
marinos contribuyen con el 67% de individuos y 83% de
biomasa en este sitio. Los taxa mds representados son
los squaliformes, Carcharhinidae, sardinas (Clupeidae),
jureles (Carangidae), roncadores (Haemulidae, Pomadasys

(Haemulopsis) sp., Orthopirstis sp.), las corvinas

(Micropogonias altipinnis y Sciaena deliciosa) y el pez

puerco Calamus brachysomus, junto con los atunes

(Scombridae) también estan entre los mas numerosos. Al
igual que un ejemplar de langosta (Panulirus sp.).
El Azucar 47, Al, presenta numerosos restos de tiburdn

blanco {(Carcharodon carcharias), las sardinas

constituyen el 11% de los individuos y en términos de

biomasa, los peces cartilaginosos son el 33% y los



TABLA No.ITI
TAXA DE PESCADOS IDENTIFICADOS POR ELIZABETH RETTZ EN
EL ANALISIS DEL SITIO EL AZUCAR, A30 y A47.

Chondreichthyes
Squaliformes
Orectolobidae
Ginglymostoma cirratus
Lamnidae
Isurus oxyrhinchus
Carcharhinidae
Carcharhinus sp.
Carcharhinus leucas
Galeocerdo cuvieri
Carcharodon carcharias
Rhizopirionodon longurio
Sphyrnidae
Sphyrna sp.
Rajiformes
Rhinobatidae
Dasyatidae
Dasyatis sp.
Myliohatidae
Muraenidae
Clupeidae
Ariidae
Brius sp.
Batrachoididae
Batrachoides sp.
Serranidae
Epinephelus sp.
Paralabrax sp.
Carangidae
Caranx sp.
Hemicaranx sp.
Selene sp.
Trachinotus sp.
Trachurus murphyi
Coryphaenidae
Coryphaecena hippurus
Haemulidae
Anisotremus sp.
Pomadasys (Haemulopsis) sp.
Orthopristis sp.,
Conodon sp.
Haemulon sp.
Sparidae
Calamus sp.




Sciaenidae
Bairdiella ensifera

Cynoscion sp.
Micropogonias altipinnis

Odontoscion eurymesops
Paralonchurus peruanus
Sciaena deliciosa
Ephipiidae
Chaetodipterus zonatus
Ch. faber
Mugilidae
Mugil sp.
Sphyraenidae
Sphyraena sp.
Scombridae
cf Auxis sp.
Euthynnus lineatus
Scomberomorus sierra
Scomber japonicus
Sarda orientalis
Bothidae
Labridae |
Tetraodontidae |
Sphoeroides sp.
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peces 6seos 9%. El biotopo marino constituye el 42% de

la muestra total.

En El Azacar 47, A2, las sardinas (Clupeidae) son el
14% de los individuos, los peces catilaginosos son el
47% de la biomasa y los peces Oseos representan 14% de
la mismna. El biotopo mairno representa el 61% de la
biomasa y el 64% de los individuos en este sector del

sito El Aztcar.

Las proporciones mencionadas en el parrafo anterior
para el sector A2, no varian mucho en El AzGcar 47, B,
donde a pesar de que las sardinas son sdlo 7% de los
individuos, la biomasa del biotopo marino constituye el

52%, v el 47% de los individuos totales de la muestra.

Los peces squaliformes, sardinas, roncadores, bagres,
sardinas y atuneswestén entre los mas representados en
; .

todos los sectores de El AzlGcar 47, para mayor

informacién ver los Apéndice C y D.

Los sitios del estudio de la tesis doctoral de Kathleen
Byrd han sido divididos en sitios prevaldivianos,

valdivianos y postvaldivianos, en el algunos casos se
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evidencian las diferencias entre los sitios costeros y

los tierradentro (ver Tabla No.IV).

Los sitios prevaldivia estudiados por Byrd (1976) y
Thomas Chase (1990) ofrecen resultados similares, a
pesar de gue s56lo el segundo analizdé un pozo con
evidencias de toda la ocupacidén (ver Stothert 1990,
Cap.9, Tabla 9.2%, los resultados muestran que el 49%
de NMI son mamiferos, 36% peces y 8% reptiles, los
anfibios y aves no estan significativamente presentes
en la muestra. Los bagres y corvinas fueron
particularmente abundantes, sin embargo las otras
especies, tiburdn, rdébalo, jurel y atin suplen de la
mayor cantidad de proteinas y calorias, otras fuentes
adicionales la proveyeron rayas, pargos, meros y lisas

(Byrd 1976 y Chase 1990).

Para la ocupacioén Valdivia, de los sitios analizados
por Byrd, la divisidn establecida es costeros y
tierradentro. Dentro de los sitios costeros, las
especies de pescado identificadas son bagre marino,
rébalo y corvina. En el sitio OGSE-62 la fauna

representada es totalmente marina (98,9%), dentro de

ellas las especies mas abundantes son bagre marino



TABLA No.IV
TAXA DE PESCADOS IDENTIFICADOS EN EL ANALISIS DE
KATHLEEN BYRD EN LOS SITIOS DE LA COSTA ECUATORIANA.

LAS VEGAS

Carcharhinidae
Dasyatidae
Ariidae

cf Arius

Bagre panamensis
Centropomidae
Centropomus sp.
Serranidae
Carangidae
Caranx sp.

Lut janidae

Lut janus sp.
Sciaenidae
Cynoscion sp.
Micropogonias sp.
Odontoscion sp.
Mugilidae

Mugil sp.
Scombridae
Osteichtyes

OGSE-38

Ariidae

cf Arius sp.

Bagre panamensis
Siluriformes
Carangidae

Caranx sp.
Mugilidae

Mugil sp.
Tetraodontidae
Osteichthyes

OGSE-63 ACHALLAN

Ariidae
cf Arius sp.
Bagre panamensis
Bagre sp.




Scliaenidae

cf Micropogonias sp.
Mugilidae

Mugil sp.
Osteichthyes

OGSE-42

Ariidae

Bagre panamensis
Centropomidae
Centropomus sp.
Sciaenidae
Osteichthyes

OGSE-62

Albulidae
Albula vulpes
Ariidae
cf Arius sp.
Bagre panamensis
Bagre cf panamensis
Bagre sp.
cf Bagre sp.
Siluriformes
Centropomidae
cf Centropomus sp.
Serranidae
Mycteroperca cf xenarcha
cf Serranidae
Carangidae
Caranx (Caranx) caninus (hippos)
Caranx c¢f caninus
caranx sp.
Selene peruvianus
Lut janidae |
Lut janus sp. |
cf Lut janus sp.
Hameulidae
Anisotremus sp.
Haemulen sp.
Orthopristis sp.
cf Orthorpistis sp.
Sparidae
Calamus cf brachysomus
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Sciaenidae
Cynoscion so.
Mugilidae

Mugil sp.

cf Mugil sp.
Mugil cephalus
Scomhridae

cf Scombridae
Osteichthyes

OGSE-62C

Ariidae

cf Arius sp.

Bagre panamensis
Bagre sp.
Siluriformes
Centropomidae
Centropomus sp.
Serranidae
Mycteroperca sp.

cf Mycteroperca sp.
Carangidae

Caranx sp.
Haemulidae

Sparidae

Calamus brachysomus

Osteichthyes

OGSE-174

Ariidae

cf Arius sp.
Bagre panamensis
Eagre sp.
Centropomidae
Centropomus sp.
Carangidae
Haemulidae
Osteichthyes

VALDIVIA

Carcharhinidae
Ariidae
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cf Arius sp.
Bagre panamensis
Bagre sp.
Siluriformes
Centropomidae
Centropomus sp.
Serranidae

cf Mycteroperca sp.
Carangidae

Caranx sp.

Lut janidae

Lut janus sp.

cf Lutjanus sp.
Haemulidae

cf Haemulidae
Sparidae

Calamus brachysomus
Labridae
Scombridae

cf Scombridae
Osteichthyes

LOMA ALTA JII

Carcharhinidae

cf Carcharhinidae
Sphyrnaenidae

Sphyrna sp.

cf Sphyrna sp.
Dasyatidae
Batrachoididae
Belonidae

Strongylura stolzmanni

Ariidae

cf Arius sp.
Bagre pranamensis
Bagre sp.

cf Bagre sp.
Siluriformes
Carangidae

Ccaranx sp.

cf Hemicaranx sp.
cf Selene sp.

cf Carangidae
Lut janidae

Lut janus sp.
Sciaenidae
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Micropogonias sp.
Larimus sp.

cf Cynoscion sp.
Bothidae

cf Cirrhites sp.
Scombridae

cf Auxis sp.
Sphyraenidae
Sphyraena barracuda
Mugilidae

Mugil sp.
Tetraodontidae
Osteichthyes

LOMA ALTA JIII

Ariidae

Bagre panamensis
Siluriformes
Carangidae
Osteichthyes

REAL ALTO ESTRUCTURA 7

Orectolobidae
Carcharhinidae
Rajiformes
Ariidae

cf Arius sp.
Bagre panamensis
Bagre sp.
Siluriformes
Batrachoididae
Centropomidae
Centropomus sp.
Carangidae

Caranx (Caranzx) caninus

Carani sp.

Lut janidae

Lut janus sp.

cf Lutjanus sp.
Haemulidae
Sciaenidae
Bairdiella sp.
Cynoscion sp.
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cf Cynoscion sp.
Larimus sp.
Micropogonias sp.
Paralonchurus sp.
Kyphosidae
Labridae
Mugilidae

Mugil sp.

ct Mugil sp.
Osteichthyes

REAL ALTO ESTRUCTURA 10

Carcharhinidae
Chondreichthyes
Ariidae

cf Arius sp.
Pagre panamensis
Bagre sp.

Lut janidae

Lut janus sp.
Haemulidae

cf Haemulidae
Sciaenidae
Larimus sp.

cf Larimus sp.
Paralonchurus sp.
Mugilidae

Mugil sp.
Osteichthyes

REAL ALTO RASGO lq

Orectolobidae
Carcharhinidae
Ariidae

cf Arius sp.
Bagre panamensis
Bagre sp.
Siluriformes
Centropomidae
Centropomus sp.
Lut janidae

Lut janus sp.
Haemulidae

cf Haemulidae
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Sciaenidae
Micropogonias sp.
Osteichthyes

REAL ALTO RASGO 171

Orectolohbhidae
Carcharhinidae
Rajiformes
Ariidae

cf Arius sp.
Bagre panamensis
Bagre sp.
Siluriformes
Batrachoididae
Carangidae
Caranx sp.

cf Selene sp.
Lut janidae

Lut janus sp.
Haemulidae

cf Haemulidae
Sciaenidae
Bairdiella sp.
Cynoscion sp.
cf Cynoscion sp.
Larimus sp.
Eleotridae
Osteichthyes

REAL ALTO ENTERRAMIENTO LI

Carcharhinidae
Ariidae

ef Arius sp.
Bagre panamensis
Bagre sp.
Siluriformes
Batrachoididae
Centropomidae
Centropomus sp.
Serranidae

cf Serranidae
Carangidae

cf Caranx sp.
Lut janidae
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Lut janus sp.
Haemulidae

cf Haemulidae
Sciaenidae
Cynoscion sp.

cf Cynoscion sp.
Larimus sp.

cf Larimus sp.
Micropogonias sp.
Mugilidae

Mugil sp.
Osteichthyes

REAL ALTO ESTRUCTURA 8,

Orectolobidae
Carcharhinidae
Ariidae

cf Arius sp.
Bagre panamensis
Bagre sp.
Siluriformes
Batrachoididae
Centropomidae
Centropomus sp.
cf Serranidae

cf Carangidae
Haemulidae

cf Hameulidae
Sciaenidae

cf Cynoscion sp.
Paralonchurus sp.
Mugilidae

Mugil sp.
Osteichthyes

REAL ALTO RASGO 101

Orectolobidae
Carcharhinidae
Ariidae

Bagre panamensis
Bagre sp.

ct Arius sp.

Lut janidae

Lut janus sp.

PARED DE TRINCHERA
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Haemulidae

cf Haemulidae
Sciaenidae
Cynoscion sp.
Eleotridae
Osteichthyes

REAL ALTO RASGO 108

Orectolobidae i
Carcharhinidae
Rajiformes
Ariidae

Bagre panamensis
Bagre sp.

cf Arius sp.
Serranidae
Mycteroperca sp.
Carangidae

Caranx (Caranx) caninus
Caranx sp.

cf Caranx sp.

Lut janidae

Lut januz sp.
Sciaenidae
Cynoscion sp.
Micropogonias sp.
cf Sciaenidae
Haemulidae

cf Orthopristis sp.
cf Haemulidae
Mugilidae

Mugil sp.

cf Mugil sp.
Eleotridae
Osteichthyes

REAL ALTO RASGO 109

Dasyatidae
Ariidae
cf Arius_sp.
Bagre panamensis
Bagre sp.
Siluriformes
Lut janidae
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Lut janus sp. |
Haemulidae |
cf Haemulidae
Mugilidae

Mugil sp.
Osteichthyes

REAL ALTO MATERIAL NO ASOCIADOS A RASGO ALGUNO

Carcharhinidae
Ariidae
cf Arius sp.
Bagre panamensis
Bagre sp.
Siluriformes
Serranidae
cf Haemulidae
Mugilidae
Mugil sp.
cf Labridae
Osteichthyes

OGSE-46D MACHALILLA

Ariidae

cf Arius sp.
Bagre panamensis
Bagre sp.

cf Arius sp.
Siluriformes
Batrachoididae
Serranidae
Labridae
Scombridae
Osteichthyes

OGSE-46D ENGOROY

Anguilliformes
Ariidae

cf Arius sp.
Siluriformes
Centropomidae

cf Centropomus sp.
Serranidae
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cf Serranidae
Haemulidae

Haemulon cf scudderi
Sparidae

Calamus c¢f_brachysomus
cf Calamus sp.
Cirrhitidae
Scombridae
Balistidae
Tetraodontidae
Osteichthyes

OGSE-46D MACHALILLA Y ENGOROY

Anguilliformes
Ariidae

cf Arius sp.

Bagre panamensis
Bagre cf panamensis
Bagre sp.
Siluriformes
Batrachoididae
Centropomidae
Centropomus sp.

cf Centropomus sp.
Serranidae
Carangidae

cf Carangidae

Lut janidae

Lut janus sp.

cf Lutjanus sp.
Haemulidae
Haemulon c¢f scudderi
Sparidae

Calamus brachysomus
ct Calamus sp.
Sciaenidae
Cynoscion sp.
Cirrhitidae
Larbidae
Scombridae
Balistidae |
cf Balistidae {
Tetraodontidae
Osteichthyes
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OGCH-20 RIO PERDIDO

Carcharhinidae
Chondreichthyes
Anguilliformes
Ariidae

ct Arius sp.
Bagre panamensis
Bagre sp.
Siluriformes
Batrachoididae
Centropomidae
Centropomus sp.
Serranidae
Carangidae

Lut janidae

Lut janus sp.
Haemulidae

cf Haemulidae
Sparidae
Calamus sp.
Sciaenidae
Larimus sp.

cf Larimus sp.
Micropogonias sp.
cf Sciaenops sp.
Labridae

cf Labridae
Mugilidae

Mugil sp.
Scombridae
Balistidae
Tetraodontidae
Osteichthyes

OGSE-46U GUANGALA

Carcharhinidae
Ariidae

cf Arius_sp.

Bagre panamensis
Siluriformes
Batrachoididae
Serranidae

Epinephelus sp.
Carangidae

Caranx sp.
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Lut janidae

Lut janus sp.
Haemulidae

Haemulon sp.

cf Haemulon sp.

cf Orthopristis sp.

cf Haemulidae

Sparidae

Calamus cf brachysomus

cf Calamus sp.
Sciaenidae

Cynoscion sp.

cf Cynoscion sp.
Labridanr
Scombridae
Balistidae
Tetraodontidae

cf Tetraodontidae
Osteichthyes
OGSE-41E LA LIBERTAD

Rajiformes
Ariidae

cf Arius sp.
Siluriformes
Centropomidae
cf Centropomus sp.
cf Carangidae
Haemulidae

cf Haemulidae
Sparidae

cf Calamus sp.
Scombridae
Sphyraenidae
Sphyraena sp.
Labridae
Osteichthyes
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(41,9%) y roncadores (31,4%). Otros peces
representados son meros, jureles, pargos y palmas, de
estos los que menos contribuyeron, en cantidad de carne
comestible, son los bagres y roncadores. En OGSE-62C,
los restos incluyen mas bagres (63,6%) y menos
roncadores (25%), gqgue en el sitio anterior. OGSE-174
presenta las mismas especies y casi iguales
proporciones que los sitios mencionados. En el sitio
epbénimo Valdivia, cambia un poco las proporciones de
pescados encontrados, los bagres siguen siendo
encontrados cominmente, pero el rdbalo también esta
numerosamente representado. En Loma Alta todas las
especies de pescado representadas son marinas,
lamentablemente la ausencia de datos publicados o
presentes en reportes no me permiten especificar. Real
Alto, muestra durante toda su ocupacién coo la fuente
de proteinas mas constante a la obtenida de los bagres

marinos y las corvinas.

El Gnico sitio valdiviano, en el que ha realizado
andlisis ictioarqueoldgico es en Rio Chico,
lamentablemente como ya mencioné, los datos son
provisionales, pero importantes por la cantidad de la

|
muestra y el tamano de los especimenes presente en la
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misma, para mayor informacién ver la Tabla No.V., vemos
gque la mayoria de especies presente son peces de fondos
rocosos y de estuario hasta la plataforma continental,
notandose que los bagres estan casi ausentes, dominan
la muestra los roncadores, las corvinas, los meros y
los pargos, y algunos peces de arrecife como los de las

familias Sparidae, Labridae y Acanthuridae.

Los sitios postvaldivianos varian, pero no mucho en su
contenido, el bagre sigue siendo el mas abundante, lo
caracteristico es el incremento en el tamafio de los
especimenes (Byrd 1976), por lo tanto creo que
necesario un estudio mas claro de las muestras de la
zona, por el desfase evidenciado en el incremento de

1 i

los tamafios de los animales o talvez, fueron por

seleccidn?.

En el sitio La Ponga, la fase Machalilla esta
representada por peces marinos en su totalidad, peces
mar adentro, los peces de rio o estuario estan ausentes
a pesar de que estd proximo al rie valdivia y a 15 Km
de la costa, en direccidn del poblado actual de
Valdivia. La familia mayor y mejor representada es la

de los atunes y macarelas (Scombridae), las especies
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TABLA No.V
LISTADO PROVISIONAL DE LAS ESPECIES REGISTRADAS EN LOS
CONTEXTOS VALDIVIA DEL SITIO RIO CHICO, PROVINCIA DE
MANABI.

Ariidae

Arius seemani

Arius cf seemani

Bagre panamensis

Bagre sp. '
Centropomidae

Centropomus _armatus
Centropomus pectinatus
Serranidae

Epinephelus multiguttatus
Mycteroperca xenarcha
Hemilut janus macrophthalmus
Haemulidae

Anisotremus sp..
Orthopristis chalceus
Orthopristis sp.
Pomadasys cf branicki
Pomadasys sp.

cf_Haemulon scudderi

cf Haemulon steindachneri
Nematistiidae

Nematistius pectoralis
Carangidae

Selene brevoorti

Selene sp.

Caranx (Caranx) caninus
Caranx (Caranx) caballus
Caranx sp.

Seriola sp.

Caranx (Carangoides) otrynter
Branchinstegidae
Caulolatilus affinis
Lut janidae

Lut janus c¢f colorado
Lut janus sp.
Sciaenidae

Cynoscion albus
Larimus sp.

Umbrina xanti
Umbrina sp.

cf _Larimus sp.
Mugilidae




Mugil curema
Scorpaenidae

cf Scorpaena
Sphyraenidae
Sphyraena ensis
Balistidae

Labridae

Sparidae

Calamus brachysomus

cf Sparidae
¢f Acanthuridae
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3.2
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identificadas son Euthynnus sp. y Acanthocybium

solandri. La prepondenrancia de esta familia en

| \

\
términos de biomasa es abundante para todas las
unidades de excavacidén, lo que evidencia la dominancia

de atunes por un marcado grado de selectividad dietaria

(Lippi 1983).

METODOS DE CAPTURA PROBABLEMENTE UTILIZADOS.

En Salango, la Unica evidencia directa de la técnica
utilizada son los anzuelos de concha perla Pinctata

mazatlanica y los restos de pescado.

Los anzuelos son usados en todas las aguas, pero sobre
todo para atrapar peces carnivoros como los que existen
en el medio marino (Scombridae), estuarino y de bancos
y arrecifes (Carangidae, Sparidae, Sciaenidae,
Serranidae y Lutjanidae). Dentro de los restos de
pescado de la muestra, el elemento mas comun son las
vértebras, por lo tanto es el mas representado en toda
la muestra y en la mayoria de familias presentes,

.

fenémeno comin como vimos en el Capitulo 2 de la

presente tesis, sin embargo, en otras familias son
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elementos casi ausentes como en los tamboriles
(Tetraodontidae) donde los elementos mas frecuentes son
dentarios y maxilas. En casos donde son recurrentes las
vértebras, como en los atunes, realicé una prolija
observacidén bajo el microscopio en busca de huellas de
corte, debido a que los huesos craneales o faciales son
materialmente ausentes. Claro que en este tipo de
"seleccidn”" influyen muchas cosas, entre ellas las
cuestiones tafondmicas y por supuesto la composicidn
del hueso; es decir, huesos mas sélidos y macizos seran
mas duraderos, asi, los elementos mas delicados seran
mas perecibles, pero lo mas probable es que todo el
proceso de preparacidn de los peces comenzd en la
embarcacidén, como sucede en muchos casos actualmente,
pues en el sitio no se han encontrado evidencias de
agallas, también es posible que la acidéz del suelo
ayudarda en la descomposicidn rapida de elementos
delicados como esos. Creo gue en el caso de Salango
durante la ocupacidénm Machalilla, el pescado debid ser
decapitado, en las emharcaciones. El pescado
seguramente fue salado y posteriormente ahumado y/o
secado, ésta Gltima afirmacidén estd sustentada por la
presencia de numerosos fogones y fogatas en los pisos

de ocupaciodén asociados directamente con los restos de
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pescado.

En la muestra analizada es lamentable la ausencia de
familias pelagicas de tamafio pequefio, como las sardinas
o anchoas (Clupeidae y Engraulidae), pero creo que esta
ausencia se debe mas a factores tréficos, especialmente
en la metodologia de recoleccidédn. Es notoria la
presencia de estas familias en el andlisis de Nicholson
(1988), donde probablemente se trataba de un contexto

de diferente tipo.

Preferi no realizar medidas maximas para la estimacién
del tamafio de los peces ya que en su mayoria (85%)
estaban quebradoé, por razones especialmente
postdeposicionales; ademas las medidas son inutiles si
no se tienen suficientes individuos para generar
ecuacliones de regresiodn representativas, como la sefialo
en el capitulo 2. Esta es otra razdén por la que usé el

método comparativo para estimar el tamafio de los peces.

Respecto al tipo de técnica de pesca utilizada
antiguamente para la captura de los ejemplares que hoy
forman la muestra analizada, en base a las evidencias

poseidas puedo afirmar que hubieron dos técnicas
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basicas que sustentan las hipdtesis propuestas por

Nicholson (1988) y sostenidos por mi (1990 y 1991):

a. una técnica individual para la captura de peces de
habitantes a orillas del mar, bancos y arrecifes, vy,
estuarios. Consistiria en un individuo con su hilo y
anzuelo respectivo, tirando y halando. (ver Apéndice

E):

b. una técnica colectiva para la captura de peces mar
adentro. Desde una embarcacidn se sostendria un hilo
del cual penderian varios hilos con sus respectivos
anzuelos, esta ténica es conocida en la costa
ecuatoriana como Espinel. Pero en el caso de animales
muy pesados, cuando los anzuelos de concha no

resistirian, se usarian especies de redes de arrastre.

|
(ver Apéndice E).

A manera de resumen, afirmo que el patrdén de pesca
Machalilla en Salango tuvo su inicio a partir de 1400
a.C. aproximadamente, su desarrollo maximo debid ser
alrededor de 1300-1200 a.C., para mantenerse hasta
aproximadamente 600 a.C., no es detectable en fases

anteriores y/o posteriores dentro del sitio Salango.
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Pero hay reportes de posibles asociaciones y relaciones
con la ocupacid Machalilla del sitio La Ponga {1983) y
una ocupacidén tardia de Real Alto (comunicaciédn

personal Freddy Acuiia).

La pesca era de suma importancia, era el medib de vida
mas y mejor explotado dentro de la economia mixta de
los machalilla de Salango, su interés era mas por
especies grandes encontradas mar adentro y en bancos y
arrecifes, distantes estan los peces de estuario. Por
evidencias puedo especular qgue en épocas mas tempranas
capturaban ligeramemte mas cantidad de especies de
arrecifes y abncos que lo que sucede posteriormente,

durante Machalilla. (Sanchez Mosquera 199la).

En general, las especlies mas representadas son

Euthynnus lineatus, Thunnus albacares y Caranx (Caranx)

caninus, pero no varia en su proporcionalidad, es decir
conservan ese orden en toda la muestra. Parece que
durante la ocupacidén Machalilla, Salango fue un sitio
de procesamiento de pescado pero dentro de la misma
ocupaciodén no se notan diferencias en las variadas Aareas
de trabajo, es decir, no puedo especular sobre

cuestiones econdmico-sociales mas especificas, comoe
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divisiodn de areas de trabajo, con las evidencias que

poseo.

Basandome en las evidencias materiales perdurables y no
perdurables se puede decir que durante Machalilla, en
salango a mas de procesar pescado, se trabajaba la
concha perla, se navegaba mar adentro y vivian en el
sitio. Referente a los radios de operacidon durante las
faenas pesqueras, no pueden ser muy especificados
porque incluia el mar adentro pero puedo afirmar que
eran en direccidén al norte y noroeste (Manta y la Isla
de La Plata) y hacia el sur (hacia la isla de los

Ahorcados), zonas de captura en la actualidad.

No se encontraron elementos con huellas de corte o con

huellas de uso.

De los datos de Nicholson, ella propone el uso de
carnada, hilo y anzuelo para capturar peces carnivoros

como los atunes y el dorado, mar adentro, otros como

Caranx (Caranx) caninus, Seriola sp._y _Mycteroperca

xenarcha también debieron haber sido capturados con el
uso de anzuelos e hilo, posiblemente en las rocas, al N

Y S de la Bahia de Salango y talvez con el uso de
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arpones. Los pe?es loro se alimentan de cora]es y
algas, pyeden ser capturados desde las rocas de la
bahia, pero no son de carne comestible segin los
pobladores actuales de la zona; la presencia de algunos
ejemplares de la tribu Elasmobranchii (tiburones y
.rayas) indicarian que fue utilizado el arpdén para
capturarlos mar adentro. Redes y trampas podrian haber
sido utilizados para capturar peces pequefios como las
lisas o caritas (Mugil sp. o Selene sp.) y otros

jureles miembros de la familia Carangidae.
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CAPITULO 4

4. PROBLEMAS DE LAS MUESTRAS

4.1 PROCESOS TAFONOMICOS

Si observamos los estados basicos gue se manejan en el
punto 2.3 de esta tesis, notaremos que para que una
muestra pase a ser un conjunto vivo a un conjunto
muestreado que es lo que obtiene el arquedlogo y lo gque
es analizado, se necesitaron numerosos procesos que

afectan a la muestra arqueoldgica.

El estudio de estos procesos es lo que se conoce como
tafonomia, es decir, las "leyes de enterramiento" y
aspectos del paso de organismos de la biosfera a la
litésfera (Efremov 1940,1950, 1953). Su analisis es
esencial para las reconstrucciones paleocecoldgicas,
Los siete principales procesos que afectan a las
muestras arqueolégicas son: bidticos, tanaticos,
pertotaxicos, téf?co, anataxico, sulégico y tréfico

(Hesse & Wapnish 1985).

Los procesos bidticos lous establecen las especies y su
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estacionalidad, la naturaleza del ambiente cuando el
sitio fue formado gueda reflejada en las especies
encontradas. Establecen a) el caracter y magnitud del
ambiente explotados; b) las especies presentes, su
abundancia y estacionalidad; y, c¢) las especies

utilizadas por los antiguos habitantes.

Los procesos tanaticos son los que vuelven al conjunto

vivo un conjunto muerto. Los aspectos mas importantes
son los depredadores no humanos, que pruporcgonan
huesos durante yﬂdespués de la ocupacidén del sitio; Ia
depredacidn selectiva, es téda actividad animal
depredadora sobre su victima, pero es relativo de
acuerdo a la abundancia de victimas y su
vulnerabilidad, asi como, la tecnologia empleada para
captura las presas; otros procesos selectivos como las
practicas cultuales, edad y decesos de presas; y, las
condiciones de acumulacion, difieren mucho en su
duracidén, un conjunto muerto originado por una
catastrofe seria un buen ejemplo de un caso extiemo.
Dentro de estos procesos se vuelve necesario conocer:
a) los procesos gque eran activos durante la acumulacidn
de materiales en el sitio y b) que patrén de seleccidn

caracterizarda las interacciones entre los procesos
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tanaticos y cada categoria animal.

Los procesos pertotdxicos mueven y destruyen los

fragmentos de huesos antes de que se vuelvan restos y
sean enterrados. Producen dos efectos principales la
desarticulacidén y diferencias en la preservacién de
partes esqueléticas. Los agentes desarticulantes son
variados e imposibilitan el ensamble de las partes de
un animal, los principales agentes son la meteorizacidn
que es la accidn corrosiva de los elementos naturales,
este agente suele volver sorprendente el contraste
entre un hueso expuesto y uno no expuesto; roeduras y
mordeduras que son producidas por carnivoros y
hervivoros depredadores que deambulan por zonas donde
permanecen los desechos, las areas esponjosas son
destruidas mas fécilmente; y,el pisoteo es el efecto
causado por el caminar constante de animales y humanos
sobre los restos éseos. Los procesos pertotaxicos
culturales mas importantes son el destazamiento y la
deposicidén selectiva, no son faciles de reconocer y sus
acciiones pueden ser activas o pasivas, dependiendo de
la topografia del suelo donde estan depositadas. La
abundancia de marcas no esta directamente relacionada

con la intensidad del agente pertotéaxico.



NG

Los procesos taficos son las acciones mecanicas y

quimicas que afectan a los miembros del conjunto
depositado. Los factores mecanicos pueden ser
naturales o culturales, p.e. consecuencias de
inundaciones, congelamientos, etc. Los factores
guimicos pueden ;fectar los huesos de tres principales
maneras a) disolviéndoles, b) remplazando =] calcio por

minewrales del suelo y, ¢) depositando material en los

espacios de la estrcutura osea.

Se entiende como _procesos anataxicos, a los que le

suceden a un hueso que es desenterrado, la principal
acciodn que se da es la erosidn, ocurriendo una
reexposicién a agentes pertotaxicos. A procesos
sulégicos se les otorga a los procedimientos que los
arquedlogos utilizan para obtener su muestra del sitio
donde excava, es decir, la manera en que obtiene su
conjunto muestrado, este proceso es el que refleja las
técnicas y los métodos, y sus errores cometidos durante

la excavacidon. Los procesos tréficos son los que

ocurren al momento de seleccionar huesos para elaborar
descripciones basdndose en a) su resistencia para el

almacenaje y manipuleo; bh) la suceptibilidad para
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identificar; ¢) la complementaridad con la literatura
taxondémica comparativa; d) la calidad de las
colecciones osteoldgicas comparativas; y, e) si son
relevantes o no para precivir asuntos de significancia

bioldgica o cultural.

Respecto a los huesos de pescado, existen huesos que
son mas recurrentes en la muestra, es decir aparecen
con mads frecuencia en el conjunto muestreado, como los
otolitos y escamas (ver capitulo 2). Los dos aspectos
principales que ayudan a que esto ocurra es el material
gue forma el tejido y el tratamiento gque el cadaver
recibe después de su captura. Pero, no es el caso de
todos los huesos, como vimos las vértebras pueden ser
subestimadas por ser elementos numerosos, al igual gque

las escamas.

En general, los huesos de pescado son fragiles y no muy
resistentes a la atricidn. Incluso los otolitos
raramente aparecen en lugares donde el Ph es basico

como las arenas de conchas muy alcalinas.

Ahora pasaremos a revisar de manera general como un

pescado es afectado por diferentes procesos y agentes
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desde su captura.

Desde gue el pescado es capturado los huesos son rotos
accidentalmente o voluntariamente, en ocaslones las
mandibulas se desprenden de las sinfisis al remover los
anzuelos, o los opérculos son rotos cuando los pescados
son atrapados con redes, p.e. casos como el de los
bagres son generales, pues les suelen cortar o extraer
su espina dorsal y/o espinas pectorales para evitar gue
el pescador se pueda herir (Wheeler & Jones 1989 y
observacidén personal). En algunos casos las escamas se
caen o son extraidas deliberadamente en la embarcacién
gque fue utlizada para su captura o en el luegar donde

se lo capturé,.

En restos de pescado fresco o preservado, donde casi
siempre son decapitados, extraidas las visceras o
fileteados suelen dejar huellas de corte en los huesos

i

o fragmentarlos.

En una muestra osteoldgica las huellas de corte suelen
estar en el mismo hueso siempre: si los cortes estan en
las vértebras indican gue la columna fue dividida en

secciones o filetes, las marcas ubicadas el los
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cleitra, postcleitra o postemporales, fueron casi

siempre causadas por el fileteo.

Usualmente el pescado sera consumido en el sitio
habitacional y alli se descartaran algunos huesos para
ingerirlos. Los huesos que se depositan se veran
sometidas a los diversos procesos que hemos revisado en
este capitulo antgriormente. Es necesario recordar que

las visceras pueden contener restos de especimenes

recién ingestos.

Al ingerir un pescado completo se pierde mas del 80% de
huesos identificables de tamafio mediano, esto varia de
acuerdo al mamifero que lo ingiera, p.e. un experimento
que presentan Wheeler y Jones (1989) vemos que el cerdo
por no masticar los huesos de pescado, debido a que
posee un tracto digestivo largo, son mas afectados por
las enzimas y acidos. El perro mastica poco y tiene un
tracto corto por lo que no afecta mucho a los huesos,
en el caso de las ratas ningGn hueso resistid sus
dientes y su sistema digestivo. El hombre tiene
‘resultados muy parecidos a los del cerdo, pues tritura
al masticar y posee un tracto digestivo grande. Como

conclusioén del experimento muestran gue un gran nUmero
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de huesos pertenecientes a un especimen pequefio o
mediano (hasta 350 mm de largo total) no sobrevive al
pasar por el tracto digestivo de un mamifero, que lo
que se recupera es menos del 10% del total de los
huesos. Los procesos sulégicos y tréficos procederian
a partir de este momento. El problema que presente el
experimento es que no tiene que ver con un ser humano,
pues el ser humano lo puede comer con mucho cuidado,
por lo tanto sdlo consume los huesos de peces muy

pequeilos.

Respecto a las muestras aqui analizadas e incorporadas
s6lo se puede ofrecer informacidén de las muestras de
Salango y Rio Chico que analizé y estd analizando la
autora, pues los otros trabajos no proporcionan mucha

informacién del aspecto tafondmico.

En Salango, las muestras han sido muy afectadas por los
procesos sulégicos y tréficos, los efectos del
manipuleo y almacenamiento poco adecuado son evidentes.,
En general estan en un estado que de acuerdo a la guia
utilizada de manera general, proporcionada por Anna
Behrensmeyer durante la VII Reunidén del International

Council of Archeozoology, realizado en Washington D.C.
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en 1990, estarian en un estado 4 dentro del efecto de
meteorizacidn
"Deep cracking and splitting of bone surface,
sections of fibrous compact bone are separating
from one another, and bone is becoming fragile
overall"”

(Behrensmeyer 1990:2)

Es decir, los huesos de Salango estdn muy fragiles y
fragmentados, ademas de estar muy afectados también
porque el tejido estuvo adherido a los huesos; existen
muy pocos rasgos de mordeduras o ingestidn de huesaos
por parte de carnivoros, respecto al pisoteo los
efectos tampoco son muy fuertes y/o evidentes, respecto
al transporte por medio de agua y abrasidén las
evidencias son nulas. E! area excavada del sitio
eponimo Salango muestra poco efecto de la poblaciédn
Machalilla sobre los restos del sitio, a la vez, la
escasez de huellas de corte indican el poco uso de
*cuchillos en el qitio, probablemente le extraian las
agallas y las espinas a la orilla del mar o en la
embarcacidén pesquera, y el hecho de que hay pocos
elementos con huellas de haber sido digeridos o huellas

de depredadores indicaria la poca permanencia de los
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elementos procesados en el sitio, procesamiento que
debido a la cantidad de hogares y fogones pudo haber

sido deshidratacidén, ahumado y probablemente salado.

En Rio Chico la situacidn seria diferente, pues el
sitio se encuentra en una cuenca antigua de rio y el
suelo es mas arcilloso y plastico, este tipo de suelo
se caracteriza por los cambios producidos en la
hidratacidén del mismo, ésto afectd enormemente la
condicidén de los huesos que en algunos casos han
cambiado casi pol completo su estructura microscépica y
macroscoépica. Durante la formacidn del sitio
arqueoldgico, los huesos no se ve que fueran afectados
por la meteorizacidén y pisoteo, no asi el efecto de
carnivoros y/o depredadores donde algunos muestran
efectos medianos, pero si muestran evidencias, de
abrasiodn ocasionada por la transportacidn por medio del
agua: como la redondez del hueso y pérdidas de
atributos externos, también cambios de la estructura
organica a inorganica en el 80% a 90%, en algunos casos
(15-20% de los elementos presentes). En general todo
muestra un estado 4-5. Los procesos sulégicos no han
sido muy altos al igualg ue los tréficos, han afectado

mucho menos los huesos, 51 lo comparamos con los
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efectos en la muestra de Salango.

Como conclusidén, luego de revisar este punto, puedo
decir que no todos los huesos presentes en un sitio son
producto del mismo proceso, siendo éstos basicamente
bioldgicos y culturales, no todos son artefactos como
afirman algunos zooarquedélogos (Mengoni 1988) o son
desechos que directamente representan el conjunto vivo,
enfocado dentro de un paradigma descriptivo
directamente relacionado con el enfogue ecoldgico que
adquiridé la arqueologia en los afios 60 (Willey &
Sabloff 1980) al igual gque en el anéalisis faunistico
(Smith 1976). Todos los elementos faunisticos son
datos arqueoldgicos que le sirven al arquedlogo y al
bidlogo para una mayor comprension de los cambios
ocurridos durante nuestra Epoca Aborigen, sin olvidal
gque el objetivo principal de los restos recuperados
durante una excavacidn cuyos principales ohjetivos son
resolver problemas especificamente histdricos o

arqueolodgicos y no bioldgicos.

4.2 MUESTRO
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Otro problema que afecta a las muestras de huesos
extraidas de sitios arqueolédgicos es el muestreo; a lo
largo de la presente tesis hice algunas menciones al
respecto, en este item revisaré cuales son las
condiciones ideales y/o las que afectan los sesgos gque

presentan la mayoria de conjuntos muestrados.

La eleccidén de una determinada técnica de recuperacién
o muestreo y el disefio de los controles para medir la
informacién obtenida se la realiza en bhase a los
objetivos de cada proyecto de investigacion; es decir,
depende de los problemas que se quieren resolver con la
excavacioén. Por medio de calas de control y su
asociacidn con la excavaciodn general se podrd concoer
el grado de pérdida de informacidén de una estrategia en
uso (Reitz 1988). La pérdida de datos puede ser
cualitativa, cuando son taxones o partes de esqueletos
las que se desconoceran; y, cuantitativa, cuando hay un
sesgo segregante de un tamafio determinado de
fragmentos. La mayoria de muestras tienen numero de
taxones no muy grande, pero existen las excepciones
como podemos ver [en las muestras como Salango, en la

.
gque aparece una gran diversidad, por varias razones,

entre ellas la ubicacidn geografica del sitio
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arqueoldégico que le permitid a sus habitantes el
aprovechar diferentes ecotones. Hay dos variables
principales gque se deben considerar para definir la

estrategia de trabajo:

La variabilidad temporal que es como definir a algo

como catastrdéfico natural o provocado por el hombre, o
proceso natural de el individuo y su duracidn (una
hora, un dia, una semana). O si el uso es esporadico o

estacional.

La variabilidad espacial, es una variable en la que

existen algunas categorias que merecen mencién:

a) La interdependencia, es decir la probabilidad de que
un hueso de un esqueleto sea encontrado junto a otro

hueso del mismo individuo.

b) La frecuencia relativa de la presencia de cada

elemento Oseo.

c¢) La localizacién de los cortes ocasionados por =1

destazamiento.
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d) La orientacién de los fragmentos de hueso.

Debemos recordar que la condicidn del hueso es otro

criterio gque debemos tomar en cuenta en los huesos que

componen una muestra.

Para establecer una estrategia de muestreo se debe
considerar la identificabilidad de cada hueso. HNo
existe hueso gue sea inidentificable en su totalidad,
todos los fragmentos pueden ser identificados con
suficiente entrenamiento en osteologia, el asunto es

nivel de identificaciodn alcanzado.

No hay una férmula universal gque permita diferenciar

huesos identificables de los no identificables,.

La identificaciodon taxondmica y la identificacién
anatomica son dos momentos diferentes dentro de un

mismo proceso.

|
|
\

Los criterios que ayudan a identificar un elemento y
parte analtdmica a la que pertenece (Berwick 1975,

Mengoni 1988):

e

s

1

u
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1) La forma, espesor y curvatura de los huesos.

2) La forma y ubicacidén de las superficies articulares.
3) La ubicacidn, tamafio y forma de los rasgos.

4) La ubicacidén y formas de las zonas de fijacidén de

ligamentos y tendones.

Luego de realizada la identificacién anatdmica se
procederd a la taxondémica que sera realizadaa con la
ayuda de

|
1) Buenas colecciones de referencia, sea por
clasificacién linneana o sindptica (todos los
especimenes agrupados por elementos).
2) El complemento de guias osteolégicas, sean manuales

generales o de osteologia especifica.

El sistema general que se aplica actualmente, es
utilizar diferentes medidas de mallas en diversos
momentos y logares (Hesse & Wapnish 1985), es lo mas
practico y real, pues el recuperar todos los elementaos
de mas de lmm seria poco viable y no favorable para la
evolucidn y desarrollo del proyecto. Se debe pensar en
que es factible y que no lo es, para que no suceda lo

gque ha pasado en la mayoria de los casos de proyectos
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arqueoldgicos en Ecuador, qgue es el tener por ailos
material no analizado que permanece en condiciones poco

favorables de conservacién.

Los siguientes criterios son de gran ayuda al momento

de realizar muestreos:

1) Es preferible tener muestras de areas pegquefias
intensamente colectadas de unidades escogidas
aleatoriamente, y no de grandes trincheras.

2) Cada contexto arqueolédgico debe ser trabajado por
procedimeintos de coleccidm intensos.

3) Manejar la rapidez conjuntamente con la seguridad de
la recuperacién de los restos tamizados.

4) Una porcidén de matriz debe ser guardad para el
examen posterior en el laboratorio y conocer los datos
gue son perdidos al excavar o tamizar.

5) La técnica usada debe ser siempre registrada
ciudadosamente, al igual que otras caracteristicas.

6) Todos los huesos recuperados deben ser guardados.

Los problemas de la recoleccidn tienen gque ser

registrados también:
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A. Reconocimiento de especimenes
1) La experiencia del excavador.
2) El ritmo de la excavacidn.

3) La condicién de los espelcimenes.

B. Elementos articulados o desarticulados

1) Siempre se deben fotografiar

2) Se los debe guardar en bolsas de papel, si el
estado de preservaciodn lo permite, o se debe consolidar

sl es pertinente.

C. Recoleccidn manual
Sobrerepresenta los especimenes y elementos grande por

encima de los mas pequefios.

D. Recoleccidn por el uso de tamiz
Es lo ideal y en el caso de los pescados la malla
idénea es no menor a lmm (Bullock 1990) pues permitira

conservar huesos pequefics e identificables.

Es indispensable recordar que la informacidn de los
| ‘

contextos es imprescindible para el entendimienhto de

los procesos que intervinieron en su formacidn.
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Los pasos posteriores son lo que se realizaron como
parte del manipuleo y almacenamiento. Al tener una
muestra correctamente obtenida se pueden inferir
lugares de pesca, procesamiento de la pesca, su

transporte y técnicas de captura.
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CAPITULO 5

5.1 Comparacidn del presente andlisis con anteriores.
Discusiodn y conclusiones.
El area que circunscribe los datos manejados en esta
tesis esta comprendida entre la Peninsula de Santa
Elena al sur y el sitio Salango al norte, come hemos
visto en el Mapa I. Los datos zooarqueoldgicos
disponibles para el area es la que mayor cantidad de
datos de esta indole que se posee., El trabajo que
abarca un periodo de tiempo mas amplio es el realizado
por Kathleen Byrd, como ya lo indiqué ella provee una
buena base comparativa para Las Vegas, Achallan,
Valdivia y otros sitios postvaldivianos, pero no muy
depurada taxondémicamente. Ella infiere que los grupos
culturales tempranos usaron mayormente animales
terrestres, mientras que los valdivianos dependian mas
de vertebrados acuaticos. Los grupos postvaldivianos
tempranos vuelven a capturar animales terrestres, vy
luego vuelven a depender casi exclusivamente de la
explotacidén acuatica. Los sitios tierradentro y
septentrionales demuestran diferencias en su
orientacidén, en los sitios Valdivia de este tipo los

recursos terrestres son mas numerosos y proveen mas
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carne gque los vertebrados acuaticos, a pesar de gue
éstos fueron ampliamente explotados. Byrd, propone que
el cambio de énfasis entre los sitios pre-valdivisnos vy
valdivianos, obedece probablemente a la introduccidn de
la agricultura, que junto a otros factores como las
alteraciones o variaciones climaticos ocasionaran los

cambios de patrones (Byrd 1976).

A partir de el trabajo de Byrd, se inicidé un interés
por conocer los patrones de obtencidn de alimentao
animal de parte de las sociedas que habitaron el
Ecuador Antiguo, como parte de este interés se comenzd
a darle mas importancia a la zooarqueologia. Como el
objetivo de esta tesis es inferir los patrones de pesca
precolombinos me centraré a exponer mis conclusiones

junto con los datos de apoyo.

Los analisis hechos por la autora tienen la ventaja de
la depuracidén taxondmica (Cooke 1992), es decir, el
trabajo fue realizado prolija y cuidadosamente logrando
un nivel mas alto de identificaciones taxondmicas a
nivel de especie, caracteristica que es compartida con
el analisis del sitio El Aziacar, realizado por

Elizabeth Reitz; los demas analisis incorporados 1 esta
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tesis, no tienen un alto indice de identificacidn a
nivel especifico, al igual que son muy bajos los NISP v
MNI, por lo tanto el nicleo de la tesis son los datos
recuperados en Salangn (1991) y El AzdGcar (1989). Un
problema al momento de unir la informacidn fue la
técnica de muestreo heterogénea que ha reinado en las
diversas muestras y metodologia de obtencién variada,
gque en la mayoria de los casos no es decrita por los
analistas. Por estas razones, vemos que no siempre la
biomasa serd la misma clase de dato, debido a que en
unas ocasiones sera un coeficiente (Reitz 1989) y en
otras seran gramos de carne comestible, inferida en
base al método proporcional (Byrd 1976, Sanchez
Mosquera 1991)lo mismo sucede con categorias como el
peso del hueso, porcentajes de NISP o MNI (ver
Apéndices A, C y D). Pero, a pesar de que el método de
obtencidén del MNI y NISP no ha sido especificado en
todos los casos son las categorias que he manejado para

unificar la informacidn.

La informacidén utilizada es mayoritariamente de
ocupaciones postvaldivianas: 22305 elementos gque
representan 1823 individuos pertenecen al periodo

Machalilla, 12201 elementos que representan 241
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individuos pertenecen al periodo Guangala, en tercer
lugar de importancia tenemos al periodo Valdivia con
9136 elementos y 693 individuos, siguiéndolos
lejanamente los otros periodos como podemos observar al

|
revisar el Apéndice F y la Figura No.4

La informacidén manejada agui en su distribucién en lo=
sitios arqueoldgicos estudiados es asi: Salango es el
sitio con mayor numero de elementos estudiados
OMJPLP-141A 9897, son 769 individuos y OMJPLP-141B
3507, son 492 individuos, el segundo sitio en
importancia es El Azlcar donde A30 tiene 6647
elementos, que representan 104 individuos y A47 tiene
4490 elementos, que representan 73 individuos, luego
estd Real Alto con 8262 elementos analizados que
muestran 615 individuos, el cuarto sitio en importancia
es La Ponga con 5771 elementos y 327 individuos, los
demas sitios se encuentran un tanto alejados de estas

proporciones ver Figura No.5 y Apéndice F.

No trataré de encasillarme en una discusién bipartita,
es decir, si capturaban peces de aguas profundas o
bajas, de mar adentro o cercanos a la playa, etc. sino

inferir que técnicas se utilizaron para capturar los
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FIGURA No.4
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REPRESENTACION DE NE Y NMI EN LOS SITIOS ARQUEOLOGICOS

SITIO NE NMI

El Azucar 30 6647 104 A
El Azucar 47 4490 73 B
La Ponga 5171 az2’t c
Loma Alta JII 843 86 D
Loma Alta JIII 24 6 E
OGCH-20 3022 74 F
OGSE-174 59 12 G
OGSE-38 102 5 H
OGSE-41E 55 11 I
OGSE-42 68 37
OGSE-46D 2772 69 K
OGSE-46U 1064 64 L
OGSE-62 2666 84 M
OGSE-62C 474 86 N
OGSE-63 138 8 0
OGSE-80 786 62 P
OMJPLP-141A 9897 769 Q
OMJPLP-141B 3507 492 R
REAL ALTO 8262 615 8

T

VALDIVIA 874 78

TOTAL 51521 3228
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animales presentes y de gue manera variaron si lo
hicieron a lo largo de la Epoca precolombina del

Ecuador Antiguo.

Para la zona gque Fbarca esta investigacién, Pacifico
Meridional, un nibel de analisis a nivel de familia es
imperfecta debido a la diversidad de adaptaciones
representadas por las diferentes especies en cada
familia. Pero, presentaré los datos a manera mas
general pues la naturaleza de la mayoria de las
muestras no permi{en otra cosa, p.e. las muestras
analizadas por Byrd, McEwan y Chase, presentan una
diversidadd taxondmica muy baja, al igual gque el numero

Qe individuos identificados.

- Al momento de hablar de adaptaciones tenemos que

recordar los biotopos mas importantes estuarino -
inshore (1), peldgico - offshore (2), bancos y
arrecifes (3) y rios (4) (Wing & Reitz 1982), y si
revisamos estos biotopos con las familias mas
representadas en los sitios aqui analizados puedo decir
que los bagres marinos (Ariidae), los rébalos
(Centropomidae), lisas (Mugilidae) y roncadores

(Haemulidae) son los mas representativos de las
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adpataciones estuarinas (1l); los atunes y macarelas
(Scombridae) son los que mas influencias ocednicas
tienen (Cooke 1992, Wing & Reitz 1982); los mds tipicos
de superficies burdas (ver Apéndice B) son los peces
chancho (Acanthuridae y Balistidae), peces loro
(Scaridae) y Tetraodontidae. Las evidencias de peces
de agua dulce o rios es casi 100% ausente en estas

muestras, pertenecientes a la costa ecuatoriana.

Al observar las figuras No. 6, 7, 8, 9 y 10, podemos
observar como variaron las proporciones de las
principales familias de peces presentes en las muestras

analziadas: Scombridae, Carangidae, Ariidae, Lutjanidae

y Haemulidae.

La Figura No.6 corresponde a la de los atunes y
macarelas, familia Scombridae, y notamos la clara
diferencia entre los sitios de la ocupacidén Machalilla
OMJPLP-141 y La Ponga, frente a los otros sitios, claro
gque esta la excepcidn de Rio Verde, OGCH-20, en el que
a pesar de que los animales son de tamafio mds grande,
la familia en cuestidn no esta siendo tan representada
como en los sitios mencionados anteriormente; podria

esto significar una alteracién climdtica como sugiere
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TAXON
Acant. solandri
Auxis sp.

Auxis thazard
Euthynnus lineatus
Euthynnus sp.
Katsuwomus pelamis
Scomber japonicus
Thunnini

Thunnus albacares
Thunnus sp.
Scombridae

OMJPLP-141A
OMJPLP-141B
La Ponga
El AzGcar 30
El AztGcar 47
Otros
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| -.
Lippi (1983) al shgerir gque la enorme cantidad de
miembros de la familia Scombridae presente en La Ponga,
pueda deberse a un Evento El Nifio, o lo que sugiero
para Salango (199la) que es una seleccidén voluntaria de
los pescadores, ocasionada por un cambio tecnolégico
-la introduccidén de la balsa- y por ahorrar energias,
al utilizar redes y no anzuelos. Es claro, que la
presencia de anzuelos en Salango, indicaria la
utilizacidn para recolectar especies de un tamafio menor
a los escémbridos, pues anzuelos de concha Pinctada

mazatlanica no resisten pesos muy altos, como los que

aparecen en la muestra de Salango (observacidn personal
y Comunicacidén personal Olaf Holm), y que lo mas seguro
es que los atunes fueron capturados con métodos muy
parecidos a los utilizados actualmente como el
chinchorro (ver Apéndice E, reportado por cronistas
como Benzoni 1985:111, Martinez Compafion 1978: lamina
125). Las especies mas importantes son Euthynnus

lineatus, Thunnus sp., Thunnus albacares, Katsuwomus

pelamis y Scombridae.

Entre los jureles (Carangidae) representados en la
Figura No.7, las especies mas importantes son las de

los géneros Caranx, Selene y Seriocla, también las




T &> am

HNMX

90

e

70

6@

0

40

36

28

10

FIGURA No.7

Familia Carangidae

143

mﬂw- 'i'ﬁ'(")'('&’\'r:

R Y Y T Y Y

\
\ \\§\\\Q‘\ \

-.\:\\\

b \\\
:\ X
AN

AUCA
NN
\‘ \\*«\\\“ \\‘\\\\\ S :
AANEERSANAY \\I1_1 LN LR ERRRER
B | C D
Sitios Arqueolagicos
&y € g C.0. & G sp. B Sen.sp. [ Ser.sp. i A.C



144

TAXON

o

Carangidae

Caranx otrynter
Caranx sp.

Selene sp.

Seriola sp.
S. crumepnophthalmus
Alectis ciliaris
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N W
NSO W
HHAaWOWOM~Nom

3% ]

OMJPLP-141A
OMJPLP-141B
La Ponga
Real Alto
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especies Alectis ciliaris y Caranx (Carangoides)

otrynter. Una vez mas vemos que los sitios en que mejor
estan es en Salango, La Ponga y Real Alto,
especialmente el primero de ellos, las especies del
género Caranx suelen andar junto con escombridos y/o en
el mismo biotopo. Incluso son muy numerosos eﬁ sitios
como Rio Chico (Sanchez Mosquera 1992a) que son
postvaldivianos y ligeramente escasos en sitios

valdivianos y prevaldivianos.

Los bagres marinos (Ariidae) representados en la Figura
No.8, tienen una representacidén casi inversa a la de
los escémbridos, notaremos que estdn materialmente
ausentes de Salango y son muy escasos en la Ponga, los
sitios en los gue aparecen son prevaldivianos y
valdivianos casi exclusivamente: OGSE-80, OGSE-62,
OGSE-62C y Real Alto, el sitio OGCH-20 gue es
Machalilla es una excepcidn, probablemente por
encontrarse tierradentro en una zona que mas bien tuvo
orientacidn estuarina. Las especies mejor representadas

son _Bagre panamensis y c¢f Arius sp., pero son datos

gque deben ser revisados pues los problemas taxondmicos
gque enfrenta ésta familia en especial ain no han sido

totalmente resueltos, y segin trabajos recientes (Cooke



T S en

MHMNY

146

FIGURA No.8

Familia Ariidae

480
350 - L
P
300
250
200 -
150
100
ms
50 T 5ﬁ4§35
TEWNENY 5:. ':: -: .
S B S
| e R . '
o FN ﬁﬁi "'..-lﬂ:ff -*-,;;'-:':_. E:,"I'“'?'
A B ¢ D G

Sitios Arqueoldgicos
&Y Ar, = B.p. Cf A, sp. H il A. sp. B.p.



TAXON
Ariidae
Arius sp.
Bagre cf panamensis
Bagre panamensis
Siluriformes
cf Arius sp.

La Ponga
OGSE-80
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1990) la identificacidén a nivel de especie es
indispensable, porque las adaptaciones varian

considerablemente interespecificamente,

Los pargos (Lutjanidae), representados en la figura
No.9, a excepcidn del analisis de Salango (Sanchez
Mosquera 1991la) no ha sido depurada taxondédmicamente,
por lo gque la mayor variedad estd presente es ese
sitio, en la mayoria de los casos la identificacién
llega a ser Cf Lutjanus sp. y hay especies como

Lut janus inermis y Lutjanis peru que tiene una

adaptacidn de aguas profundas no estuarinas, por dar un

ejemplo.

Los roncadores (Haemulidae) que podemos ver en la
Figura No.l0, tienen casi el mismo problema de los
pargos, no han sido muy depurados taxondémicamente a
excepcién de los andlisis de Salango y El Azucar,
también se encuentran presentes en OGSE-62, Real Alto y
Rio Verde. En la figura No.l0 he representado sélo
géneros porque sino era imposible correlacionar los
datos de las muestras analizadas. Los géneros mas

comunes son Pomadasys sp., Haemulon sp. y Pomadasys

{Haemulopsis) sp.¥ _siendo también de relativa
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TAXON

Lut janidae

Lut janus aratus
Lut. argentiventris
Lutj. cf guttatus
Lut janus colorado
Lut janus guttatus
Lut janus inermis
Lut. novemfasciatus
Lut janus peru

Lut janus sp.

Cf Lutjanus sp.
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Anisotremus sp.
Haemulidae
Haemulon sp.
Haemulopsis sp.
Pomadasys sp.
Orthopristis sp.
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importancia el género Orthopristis sp.

Respecto a las especies presentes puedo afirmar que en
los sitios donde los atunes y macarelas son numerosos,
Salango y La Ponga, los bagres marinos son muy escasos;
al igual que en El AzlGcar, donde la muestra
ictiocarqueoldgica es netamente marina. Todos son sitios
postvaldivia: Machalilla y Guangala. Mostrando,
especialmente para Salango un manejo del conocimiento
sobre las especies de tunas y macarelas y sus

caractericticas migratorias, especialmente los bonitos

(Euthynnus lineatus) y albacora (Thunnus albacares)

juveniles, ademds de la captura de los depredadores de
superficies como los jureles, que son muy NUMErosos en
Salango (14%) y el Unico lugar donde estd presente el
huayaipe (Seriola sp.) gqgue es nadador de aguas
profundas y cominmente capturado en las faenas
actuales. Es importante recordar los sesgos producidos
por la metodologia de muestreo utilizada, es muy
probable que la ausencia de sardinas y anchoas de las
muestras de Salango, sin embargo en La Ponga, el otro
sitio Machalilla, no estan presentes a pesar de haber
sido cuidadosamente muestreadas sus unidades (ver

Cap.2). Probablemente, la ausencia de estos huesos de
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animales pequefios, estén determinadas juntamente por su
tamafio y gran cantidad de grasa que poseen (observacién
personal) gque los vuelven mas fragiles. Lo cierto es
gue el potencial de estas especies pequefias, casi no
reportadas en las muestras aqui analizadas y que poseen
una importancia indiscutible en la pesca actual
(Patterson et. al. 1990 y Patterson & Castello 1990),
no estéd bien representados hasta ahora y es muy
probable que no sea por algin patrén de pesca
especifico. La presencia en El Azlcar de especies de

peces cartilaginosos como Galeocerdo cuvieri,

Ginglymostoma cirrhatum y Rhizoprionodon longurio gque
se encuentran en lagunas costeras o embalses,
indicarian gque pudieron ser capturados con las corvinas
(Sciaenidae) y roncadores (Haemuldiae), mientras que

las especies _Carcharadon carharias e Isurus

oxyrhynchus, debieron ser capturadas en las incursiones

mar adentro y hacia aguas mas profundas junto con los
atunes, macarelas, jureles, dorados y sardinas (Cooke

19%2],

Es innegable la rigqueza ictioldgica de Ecuador Antiguo
(Fernandez de Oviedo 1959 & Lizarraga 1968), una

conclusidén importante es gue légicamente todas los
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grupos de comunidades litorales adgquirieron su pescado
de biotopos cercanos. El rol preciso de los pescadores
en estos pueblos es casi desconocido, pero lo mas
seguro es que fueron sociedades estratificadas dentro
de las cuales existian grupos especializados que serian
los que pescaban (Rostworowski 198l1); especializacién
que incluso les permitia realizar trueques a larga
distancia, al igual que sucedid en la costa norte
peruana
"El trueque fue la base de toda la
organizacidn econdmica costefia y dificilmente
podia ser de otro modo si el trabajo
especializado llegaba a los extremos
sefialados en los documentos" (Rostworowski
1981:89).
En Ecuador la pesca tomé real importancia dentro del
modo de vida y dieta de estas sociedades antiguas a
partir del periodo Machalilla (Sanchez Mosquera 1991a vy
1992b) esta hipdétesis es sustentada por trabajos
recientes de Lee-Thorp, van der Merwe y Raymond (1992)
en los que basandose en anadlisis de isdétopos estables
de muestras modernas y trazas en huesos humanos de
sitios arqueoldgicos costeros del Ecuador, indican que
durante el Formativo Temprano, los recursos terrestres
fueron los mas importantes como indica Byrd (1976), y
los recursos marinos y el maiz solo toman importancia

posteriormente; también concluyen que los recursos
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marinos por primera vez en la historia contribuyen
l

Machalilla, y el maiz toma importancia real a partir

considerablemente a la dieta a partir de la fase

del periodo Desarrollo Regional (fase Guangala),
manteniendo su importancia durante el periodo de
Integracidén, pero por datos modernos afirman que esa
importancia ha declinado desde esa época hasta la

actualidad.

"We investigated the stable isotopic ecology
of modern coastal southwestern Ecuador, and
traced the contributions from different food
resources through succeeding periods by
analysis of human skeletal remains...... Our
results, although incomplete for certain
periods, indicate that, in the Early
Formative, subsistence was based
predominantly on terrestrial C3 foods and
neither marine foods nor maiza figure
prominently in the diet until somewhat later.
Marine foods first contribute significantly
to the diet during the Machalilla Phase, and
maize assumed more importance somewhat later
during the Regional Develonmental Period
(Guangala Phase), as indicated by enriched
stable carbon isotope for humans. Maize
remained important during the succeeding
Integratiuon Period, but values for modern
human hair indicate that its importance has
declined since then." (Lee-Thorp, van der
Merwe & Raymond 1992: 7).

Con los datos obtenidos puedo afirmar que, respecto a

lo patrones de pesca empleados en la costa ecuatoriana

en tiempos antiguos, el cambio ocurrido durante el
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periodo Machalilla tiene gue ver con la técnica
utilizada y con la seleccidn cultural sobre las
especies adquiridas. Se puede hablar de una primera
pesca desde el litoral, mas individual y de menor
importancia dentro de la dieta, que posteriormente con
el empleo de embarcaciones, como las balsas, se inicia
un aprovechamiento de las especies que vivian alejadas
de la costa y en aguas profundas situacidén muy parecida

a la detectada en el norte de Chile (Llagostera 1979).

Los patrones de pesca antiguos pueden ser conocidos por
medio de tres medios: los restos arqueocldgicos
encontrados durante las excavaciones, descripciones de
los cronistas tempranos y estudios etnoldgicos de las
practicas de pesca nativas. El objetivo de esta tesis
es el primero, es decir el arqueolégico, pero reforzado

en caso de poseerse el dato histdrico y etnoldgico.

El equipo bédsico de pesca incluye anzuelos, arpones,
redes, trampas, venenos y embarcaciones, basicamente.
Cada uno de ellos es utilizado de acuerdo al ambiente y
caracteristicas especificas de los peces por capturar
(ver Apéndice E). Los anzuelos pueden ser usados en la

mayoria de los casos, estda limitado basicamente por el
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tamano de los peces carnivoros que son los que se
pueden capturar con ellos, aparecen en casi todos los
sitios arqueoldgicos de la costa, salvo excepciones
como La Ponga. Los arpones son generalmente empleados
para capturar mamiferos marinos o peces grandes en
aguas cercanas a la playa, pero hasta ahora no se han
encontrado evidencias de ellos en los sitios
arqueoldégicos de la costa ecuatoriana, al igual que
redes, trampas, venenos o embarcaciones.
Definitivamente el suelo acido tropical que reina en la
zona impide la conservacidn de restos de material

organico.

El estudio de patrones de pesca en las crdnicas en
Ecuador no ha sido muy sistematizado y numeroso, por lo
que datos concretos son escasos, pero estada el valioso
aporte de Girolamo Benzoni durante su viaje por Ecuadocr
entre 1547-1550, en el gque se refiere a lo importante

de la pesca en la costa ecuatoriana

"A lo largo de toda la costa de este mar, los
Indios son habilisimos pescadores; las
barcas que emplean, tanto para pescar como
para navegal, son a manera de armadija
formada por tres, cinco, siete, nueve u once
polos ligerisismos, y semejante a una mano,
pues el palo de en medio es mas largo que los
demas" (Benzoni 1985:112).
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Obviamente Benzoni, habla de las balsas, que fue
seguramente el gran aporte tecnolégico de la época
Machalilla que ayuddé a realizar viajes mar adentro para
capturar los atunes, entre otros. Los materiales para
fabricarlas se obtienen en la zona entre Guayaquil y el
sur de Colombia (Norton 1986), palo de balsa (Ochroma

sp.) y cafla guadua (Guadua kunth), por lo que lo gque

Benzoni observd debié ser elaborado en esa area. La
costa norte de Per también fue importante por su
riqueza pesquera (Rostworowski 1981, 1989) pero ahi las
embarcaciones eran elaboradas en totora (Scirpus sp.),
como se puede observar en los ceramios Chancay, Chimid y

Lambayeque, y datos histodricos pertinentes (ibidem).

Los modos de pesca variaban segin las circunstancias,
es claro por lo datos zooarqueoclégicos y arqueométricos
gue en tiempos remotos conocian sdélo el anzuelo de
concha perla que lanzaban desde la playa o en lagunas
pesquera como lo confirman los datos de Byrd (1976) y
Chase (1990). Posteriormente con las embarcaciones los
métodos debieron ser individual y colectivo: en el
Individual el pescador se dirige al lugar escogido,
echa el ancla y sus anzuelos y realiza la faena similar

al espinel (ver Apéndice E), en el colectivo se
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necesitan de dos embarcaciones, una red rectangular y
el método es practicamente igual al chinchorro de la
actualidad (ver Apéndice E). Pero no hay que olvidar
gue peces detrivoros como las lisas necesitaron de un
método como la atarraya individual, muy practicada en
la actualidad, lo mismo con las trampas de rios y
atarrayas colectivas. De manera general, los modos de
pesca variaron considerablemente en dos momentos claves
de la Historia Ecuatoriana: un primer momento a partir
de la aparicién de la balsa y un segundo momento con el

surgimiento de la pesca industrial.

La pesca desde tiempos muy antiguos, seguramente
Machalilla, fue procesada, si ahora es la harina de
pescado un producto comercial, en esa época debid serlo
el pescado salado y seco como lo fue en el Norte de
Perd (Rostworowski 1981), Salango probablemente fue un
centro de procesamiento del mismo (Sanchez Mosquera
1991), por eso la presencia de gran cantidad de fogatas

y de columnas vertebrales de pescado casi intactas.

Todas las conclusiones a las que se pueden llegar con
los medios de investigacidén hasta ahora manejados sera

provisional, pues es muy necesario aun, realizar mas
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estudios taxondmicos y cuantitativos sobre la pesca
artesanal, especialmente en los estuarios, para asi
mejorar el nivel de inferencia acerca de los habitats
preferidos por las diversas especies y métodos

empleados para su captura.

Ecuador sigue siendo poseedor de una rigueza
ictioldbgica sorprendente, pero la pesca artesanal esta
en via de desaparecer ante el desarrollo de la pesca
industrial, ante la mirada de unos pocos pescadores que
en los pequefios poblados costeros atn viven de la pesca

artesanal.
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CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

Las muestras de huesos argueoldgicos hasta ahora analizadas de
los sitios ubicados en la costa ecuatoriana demuestran gque
existieron dos épocas claras en lo que respecta a patrones y
tégcnicas de pesca: una mas simple e inicial en la que se
practicdé una técnica mas bien individual -el espinel- utilizada
principalmente para capturar peces de estuario y bancos o
arrecifes, y una segunda colectiva y mas compleja,
caracterizada principalmente por la introduccidén de las
embarcaciones y el manejo de medios marinos mas oceanicos, en
los que capturaban peces de mar adentro y/o aguas profundas
como los escombridos y ciertos jureles. Este cambio,
sustentado ademds por investigaciones de isdétopos estables,

seria durante el periodo Machalilla.

La diversidad tecnolégica reind dependiendo de las

caracteristicas de las especies seleccionadas.

Los analisis hasta ahora realizados, a pesar de abarcar 51519
elementos, no son sufientes para ofrecer una conclusidn

definitiva de los patrones de pesca de la costa ecuatoriana.
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Obviamente mucho mas trabajo se tiene gue hacer con la
finalidad de expandir la base de datos, los mismos que deben
ser reales, tarea que no es tan facil como muchos arquedlogos
piensan. Hay necesidad de hacer proyectos regionales de manera
conjunta y/o coordinados con pesquerias, bidlogos y la
incorporacién de datos de estudios actuales de mucha utilidad,
casl siempre dejados de lado, especialmente trabajos de
evaluacién taxondmica y cuantitativa de los diferentes métodos
de pesca artesanal, con la finalidad de entender ciertas
discrepancias de las muestras arqueoldgicas como el reporte
escaso de especies como Cetengraullis mysticetus, Etrumeus

teres, Opisthonema sp., Scomber japonicus o Sardinops sagax

capturadas de manera numerosa por las pesquerias, actualmente.
Ademds, para evidenciar selecciones culturales, en los casos de
especies comunes pero gue son de presencia reducida en las
muestfas arqueoldgicas.

Otro asﬁnto determinante es gque en los trabajos regionales se
logre un muestro homogéneo, que proporcionara mayor objetividad
en los datos obtenidos. También, seria necesario darle
importancia igual a todos los periodos, p.e. no hay sitios del
periodo de Integracidén en el gque se hayan analizados los
patrones de pesca. La etapa de contacto es interesante, para

conocer gue papel tuvieron los espafiocles en las sociedades
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costeras.

Las fuentes histoéricas, ictioldgicas y etnograficas, es decir
crénicas y estudios taxondmicos y cuantitativos sobre la pesca
artesanal, deben ser investigadas seriamente, para apoyar el
dato arqueoldgico. En esta tesis he realizado, con el escaso
material existente y accesible, un estudio que apoyo el dato
arqueoldgico, para poder inferir y proponer los patrones de

pesca.
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SITIO PERIODO NISP MNI BIOMASA
**  Acanthocybium solandri
OMIPLP-141A MACHALILLA 2 2 30000 .00
OMIPLP-141A MACHALILLA 5 2 1600.00
OMIPLP-141A MACHALILLA 5 2 60000 .00
OMIPLP-141B MACHALILLA 1 1 25000.00
LA PONGA MACHALILLA 6 1 0.07
LA PONGA MACHALILLA 15 1 0.13
LA PONGA MACHALILLA 1 1 0.01
LA PONGA MACHALILLA 18 1 0.14
LA PONGA MACHALILLA 13 1 0.12
LA PONGA MACHALILLA 7 1 Q.83
LA PONGA MACHALILLA 1 1 Q.20
LA PONGA MACHALILLA 3 1 0.50
LA PONGA MACHALILLA 10 1 0.13
LA PONGA MACHALILLA 4 1 0.06
LA PONGA MACHALILLA 3 1 0.04
LA PONGA MACHALILLA 2 2 0.04
LA PONGA MACHALILLA 5 1 0.06
LA PONGA MACHALILLA 3 1 0.04
LA PONGA MACHALILLA 23 1 021
LA PONGA MACHALILLA 13 1 0.12
LA PONGA MACHALILLA 5 1 0.06
LA PONGA MACHALILLA 2 1 0.02
LA PONGA MACHALILLA 2 1 0.04
**x Subtotal *xx
, 149 27
*%x Acanthuridae
OMIPLP-141A MACHALILLA 6 3 3000.00
** Subtotal *xx
& 3
Kk Albula vulpes
OGSE-62 VALDIVIA III 7} 1 650.00
**% Subtotal =xx
1 1
**% Alectis ciliaris
OMIPLP-141A MACHALILLA 1 1 420.00
OMJIPLP-141A MACHALILLA 1 1 380.00
OMJIPLP-141B MACHALILLA 1 1 500.00
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**x Subtotal xx
3
** Anguillidae
OMJPLP-141B MACHALILLA 0
*¥ Subtotal =xx
0
** Anguilliformes
OGSE-46D ENGOROQY 1
0GSE-46D MACHAL I -ENGOROY 1
0OGCH-20 MACHALILLA 3
**x Subtotal =xx
\ 5
** Anisotremus dowvili
OMIPLP-141A MACHALILLA 1
** Subtotal xx
1
** Anisotremus pacifici
OMJIPLP-141A MACHALILLA 1
OMJPLP-141B MACHALILLA 1
**% Subtotal =xx
2
**  Anisotremus sp.
OGSE-62 VALDIVIA I11 2
EL AZUCAR 30 GUANGALA 1
EL AZUCAR 47 GUANGALA 5
LA PONGA MACHALILLA 1
*xx Subtotal *x
9
*x Ariidae
0GSE-80 LAS VEGAS | 16
0GSE-63 LAS VEGAS | 2
OGSE-42 VALDIVIA I 3
0GSE-62 VALDIVIA III 42
0GSE-62C VALDIVIA III 7
0GSE-174 VALDIVIA III 3
VALDIVIA VALDIVIA 3
LOMA ALTA JII VALDIVIA I 1%

168

LOS SITIOS ARQUEOLOGICOS
ORIANA.

MNI BIOMASA
3
1 0.00
1
1 0.00
1 425.00
1 0.00
3
1 2100.00
1
1 1100.00
1 150.00
2
1 1375.00
1 6.00
2 21 .00
1 0.02
5
0 0.00
0 0.00
0 0.00
0 0.00
0 0.00
0 0.00
0 0.00
o 0.00
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SITIO PERIQDO NISP MNI BIOMASA
LOMA ALTA JIII VALDIVIA III 2 0O 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 47 o} 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 55 0 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 5 (0] Q.00
REAL ALTO VALDIVIA 23 0 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 18 0 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 33 0 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 22 O 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 187 0 Q.00
REAL ALTO VALDIVIA 17 0 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 25 0O 0.00
OGSE-46D MACHALILLA 20 4 0.00
0GSE-46D ENGOROY 28 0 0.00
OGSE-46D MACHAL I -ENGOROY 74 (0] Q.00
0GCH-20 MACHALILLA 155 0O 0.00
0OGSE-46U GUANGALA 46 o} 0.00
0GSE-41E 2 0 0.00
EL AZUCAR 47 GUANGALA 17 1 38.00
LOMA ALTA VALDIVIA 1 0 o] 0.00
OMJIPLP-1418B CHORRERA 0 2 0.00
OMJPLP-141B MACHALILLA Q 3 Q.00
OMIPLP-141A MACHALILLA 1 1 150.00
0GSE-80 LAS VEGAS S 5 0.00
LA PONGA MACHALILLA 1 1 0.01
LA PONGA MACHALILLA 1 1 0.01
LA PONGA MACHALILLA 3 1 0.03
LA PONGA MACHALILLA 1 2 0.03
LA PONGA MACHALILLA 1 1 0.01
LA PONGA MACHALILLA 2 1 0.01
LA PONGA MACHALILLA 1 1 Q.02
LA PONGA MACHALILLA 1 1 0.01
xx Subtotal xx
931 24
Xk  Arius sp.
LA PONGA MACHALILLA 1 1 0.01
LA PONGA MACHALILLA 1 1 0.01
LA PONGA MACHALILLA 1 1 0.01
LA PONGA MACHALILLA 1 1 0.01
LA PONGA MACHALILLA 1 1 0.07
LA PONGA MACHALILLA 1 1 0.01
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SITIO PERIODO NISP MNI BIOMASA
*x Subtotal xx
& ()
*%x  Auxis sp.
OMIPLP-141A MACHALILLA 3 1 300.00
**x Subtotal =xx
3 1
¥* Auxis thazard
OMJPLP-1418B MACHALILLA 0 1 0.00
OMJIPLP-141A MACHALILLA 7 1 200.00
OMIPLP-141A MACHALILLA 1 1 100.00
OMJPLP-141A MACHALILLA 15 3 750.00
OMJIPLP-141B MACHALILLA 15 7 700.00
OMJIPLP-141B MACHALILLA 1 1 200.00
*x Subtotal xx
39 14
** Bagre cf panamensis
OGSE-62 | . VALDIVIA III 18 1 0.00
0GSE-46D MACHAL I-ENGOROY 1 0] 0.00
**x Subtotal xx
19 1
**¥ Bagre panamensis
OGSE=-80 LAS VEGAS 4 4 1300.00
OGSE-38 LAS VEGAS 1 1 0.00
OGSE-63 LAS VEGAS 4 4 1525.00
0GSE-42 VALDIVIA I 1 1 0.00
O0GSE-62 VALDIVIA III 35 31 14500.00
0GSE-62C VALDIVIA III 50 48 22925.00
O0GSE-174 VALDIVIA III 4 4 0.00
|VALDIVIA VALDIVIA &0 56 27900.00
LOMA ALTA JII VALDIVIA 1 87 64 0.00
LOMA ALTA JIII VALDIVIA III 17 5 Q.00
REAL ALTO VALDIVIA 80 54 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 27 16 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 16 12 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 10 10 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 16 8 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 80 &7 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 26 26 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 51 43 0.00

......
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SITIO PERIODO NISP MNI BIOMASA
REAL ALTO VALDIVIA 5 4 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 31 29 0.00
OGSE-46D MACHALILLA 4 3 0.00
0GSE-46D MACHALI-ENGOROY 8 5 2150.00
OGCH=-20 MACHALILLA 224 98 0.00
OGSE-46U GUANGALA 9 5 1475.00
LOMA ALTA VALDIVIA I 0 0 0.00
OMJPLP-141B MACHALILLA! 1 1 0.00
**x Subtotal =*xx !
851 599
**x Bagre sp.
OGSE-63 LAS VEGAS 1 0 0.00
OGSE-62 VALDIVIA III 17 0 0.00
0GSE-62C VALDIVIA III 32 0] 0.00
OGSE-174 VALDIVIA III 1 0 0.00
VALDIVIA VALDIVIA 21 0 0.00
LOMA ALTA JII VALDIVIA I 1 0 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 87 0 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 13 0 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 8 0 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 19 0 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 10 0 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 71 0 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 30 0 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 75 0 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 9 o} 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 66 0 0.00
0GSE-46&D MACHALILLA 1 0] 0.00
OGSE-46D MACHALI-ENGOROY 8 0 0.00
OGCH=-20 MACHALILLA 104 o] 0.00
0GSE-80 LAS VEGAS 4 2 0.00
LA PONGA MACHALILLA 1 1 0.01
** Subtotal =*xx
579 3
**% Balirdiella ensifera
EL AZUCAR 30 GUANGALA 1 1 7 .00
OMIPLP-141A MACHALILLA 3 i 110.00
**k Subtotal =*x
4 2
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SITIO PERIODO NISP MNI BIOMASA

*x Bairdiella sp.

REAL ALTO VALDIVIA 1 1 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 3 2 0.00
** Subtotal xx*x
4 3
*x Ballstidae
OGSE-46D ENGOROY 1 1 0.00
OGSE-46D MACHALI-ENGOROY 2 2 3650.00
OGCH-20 MACHALILLA 5 2 0.00
0GSE-46U GUANGALA 2 1 975.00
OMIPLP-141A MACHALILLA 1 1 0.00
OMIPLP-141A MACHALILLA 2 2 1500.00
OMIPLP-141B MACHALILLA 4 2 3750.00
** Subtotal =*x
17 11

** Batrachoides pacificum
OMJIPLP-141A MACHALILLA 1 1 300.00
*¥ Subtotal xx

1 1
*x Batrachoides sp.
!EL AZUCAR 30 GUANGALA 1 1 18.00
0OGSE-80 LAS VEGAS 4 1 0.00
**¥ Subtotal =*xx

5 2
**x Batracholdidae
LOMA ALTA JII VALDIVIA I 2 1 000
REAL ALTO VALDIVIA 4 1 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 3 1 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 1 1 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 1 1 0.00
0GSE-46D MACHALILLA 1 | Q.00
0GSE-46D MACHAL I-ENGOROY 1 1 450 .00
0GCH=-20 MACHALILLA () 1 0.00
O0GSE-46U GUANGALA 1 1 450 .00
LOMA ALTA VALDIVIA I 0 0] 0.00

*x Subtotal xx

N
o
0
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ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUEOLOGICOS
DE LA COSTA ECUATORIANA.

SITIO PERICDO NISP MNI BIOMASA
** Bodlanus diplotaenia
OMJIPLP-141A MACHALILLA 1 1 800 .00
OMJPLP-141A MACHALILLA 7 3 3000.00
'OMIPLP-141A MACHALILLA 4 3 1700.00
OMJPLP-141A MACHALILLA 1 1 400 .00
OMJIPLP-141A MACHALILLA 1 1 800.00
OMJPLP-141B MACHALILLA 1 1 280 .00
OMJPLP-141B MACHALILLA 2 1 600 .00
** Subtotal xx
i 11
** Bodianus sp.
OMJPLP-141B MACHALILLA 1 1 2000.00
*x Subtotal =*xx
1 1
*x Bothidae
EL AZUCAR 30 GUANGALA 3 2 6.00
OMJIPLP-1418B MACHALILLA 0 0 0.00
*x Subtotal xx
A 2
** Brotula clarkae
OMIPLP-141A MACHALILLA 1 1 2000.00
OMJIPLP-141A MACHALILLA 2 2 3000 .00
**%x Subtotal xx -
3 3 3
|
x*x Brotula sp.
OMIPLP~-141B MACHALILLA 1 1 800.00
**x Subtotal =xx
1 1
x*x Calamus brachysomus
OGSE-62C VALDIVIA III 7 3 3175.00
VALDIVIA VALDIVIA 3 1 850.00
O0GSE-46D MACHALI-ENGOROY 15 5 7075 .00
OMJIPLP-1418 MACHALILLA Q 5 0.00
OMIPLP-141A MACHALILLA B 2 3500.00
OMJPLP-141A MACHALILLA 1 1 1500.00
OMIPLP-141A MACHALILLA 9 3 3250.00
OMJIPLP-141A MACHALILLA 1 1 1600.00
OMIPLP-141B MACHALILLA 3 2 3600 .00
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SITIO PERIODO NISP MNI BIOMASA
OMJPLP-141B MACHALILLA 10 2 4100.00
*% Subtotal =xx
54 25
*x Calamus cf brachysomus
OGSE-62 VALDIVIA III 10 5 5875.00
0OGSE-46D ENGOROQY 5 2 0.00
OGSE-46U GUANGALA i 11 3 4875.00
**% Subtotal =*xx
26 10
**% Calamus sp.
0OGCH~-20 MACHALILLA 9 4 0.00
OGSE-41E 1 3 0.00
EL AZUCAR 30 GUANGALA 19 2 49 .00
EL AZUCAR 47 GUANGALA & 2 111.00
LA PONGA MACHALILLA 1 1 0.02
LA PONGA MACHALILLA 9 1 0.30
LA PONGA MACHALILLA 1 1 0.01
LA PONGA MACHALILLA 4 1 0.02
LA PONGA MACHALILLA 2 1 0.01
LA PONGA MACHALILLA 1 L 0.0l
LA PONGA MACHALILLA 2 1 Q.02
LA PONGA MACHALILLA 1 1 0.02
LA PONGA MACHALILLA 1 1 0.02
LA PONGA MACHALILLA 1 1 0.01
LA PONGA MACHALILLA 1 1 0.01
LA PONGA MACHALILLA 2 1 0.02
** Subtotal =xx
61 21
*%x Carangidae
0GSE-62 VALDIVIA III 1 0 0.00
0GSE-62C VALDIVIA III 4 0 0.00
0GSE-174 VALDIVIA III 1 1 0.00
VALDIVIA VALDIVIA 10 1 8800 .00
LOMA ALTA JIII VALDIVIA III 1 1 Q.00
REAL ALTO VALDIVIA 1 1 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 2 0 0.00
0GSE—-460D MACHALI-ENGOROY 2 1 2200.00
OGCH-20 MACHALILLA 2 1 0.00
EL AZUCAR 30 GUANGALA 15 (0] 149 .00
EL AZUCAR 47 GUANGALA 1 0] 1.00
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SITIO PERIOQDO NISP MNI BIOMASA
LOMA ALTA VALDIVIA I 0 (0] Q.00
OMJPLP-1418 MACHALILLA 0 10 0.00
OMIPLP-141A MACHALILLA 1 0 Q.00
OMJIPLP-141A MACHALILLA 4 (0] 0.00
OMIPLP-141A MACHALILLA (S 0 0.00
OMJIPLP-141A MACHALILLA 8 1 650.00
OMJIPLP-141A MACHALILLA 3 2 2900.00
OMIPLP-141A MACHALILLA 3 2 1800.00
OMJIPLP-141A MACHALILLA 3 0 0.00
OMJPLP-141B MACHALILLA 2 2 5000.00
OMIPLP-141B MACHALILLA 1% P 5750.00
LA PONGA MACHALILLA 1 1 0 1 o |
LA PONGA MACHALILLA 1 1 0.03
LA PONGA MACHALILLA 1 1 .03
LA PONGA MACHALILLA 1 1 0.03
LA PONGA MACHALILLA 2 1 0.12
LA PONGA MACHALILLA af 1 0.02
LA PONGA MACHALILLA 1 1 0.02
LA PONGA MACHALILLA 1 1 0.02
LA PONGA MACHALILLA 2 1 0.04
LA PONGA MACHALILLA 2 1 0.03
LA PONGA MACHALILLA 1 1 9.02
LA PONGA MACHALILLA 1 1 0.02
LA PONGA MACHALILLA 1 1 0.01
LA PONGA MACHALILLA 2 1 0.01
LA PONGA MACHALILLA 1 1 0.02
LA PONGA MACHALILLA 1 1 0.16
LA PONGA MACHALILLA 3 1 0.05
LA PONGA MACHALILLA 1 1 0.03
*x Subtotal xx
109 48
** Caranx (Carangoides) otrynter
OMIPLP-141A MACHAL ILLA 1 1 1680.00
OMIPLP-141A MACHALILLA 5 2 1200.00
OMIPLP-141A MACHALILLA 8 3 6250.00
OMIPLP-141A MACHALILLA 2 2 1250.00
OMIPLP-141A MACHALILLA 4 1 650 .00
OMJPLP-141B MACHALILLA 4 2 1150.00
OMJPLP-141B MACHALILLA 11 5 5100.00
**% Subtotal =xx
35 16
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**¥ Caranx (Carangoides) vinctus
OMJPLP-141A MACHALILLA 1 1 600 .00
OMJIPLP-141A MACHALILLA 3 2 700.00
OMJPLP-141B MACHALILLA 2 2 1400 .00
*x Subtotal xx
6 5
|
*¥*¥ Caranx (Caranx) caballus
OMJIPLP-141B MACHALILLA 0 2 0.00
OMJIPLP-141A MACHALILLA 1 1 420 .00
OMIPLP-141A MACHALILLA 4 2 1200.00
OMIPLP-141A MACHALILLA 7 4 1500.00
OMJIPLP-141A MACHALILLA 1 1 315.00
OMIPLP-141A MACHALILLA 1 1 700.00
OMIPLP-141B MACHALILLA 5 3 535.00
OMJPLP-141B MACHALILLA 5 4 2440 .00
% Subtotal *xx
24 18
** Caranx (Caranx) caninus
OGSE-62 VaLDIVIA III 2 1 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 1 1 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 2 1 0.00
OMJIPLP-141B CHORRERA (0] 1 0.00
OMJIPLP-141A MACHALILLA 1 1 700.00
OMIPLP-141A MACHALILLA S 3 8000.00
OMJIPLP-141A MACHALILLA 1 1 2700.00
OMIPLP-141A MACHALILLA 9 3 14500 .00
OMIPLP-141A MACHALILLA 2 2 9000.00
OMJIPLP-141A MACHALILLA 2 1 2700.00Q
OMJIPLP-141B MACHALILLA 1 1 3500.00
OMJIPLP-1418B MACHALILLA 7 5 9000 .00
** Subtotal =*xx
33 21
*% Caranx (Caranx) cf caninus
0GSE-62 vaALDIVIA III 1 0] 0.00
OMIPLP-141A MACHALILLA 4 2 4000.00
OMIPLP-141A MACHALILLA 4 4 1400 .00
**% Subtotal *xx
9 &
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** Caranx (Gnathonodon) speciosus

OMJIPLP-141A MACHALILLA 1
OMJIPLP-141A MACHALILLA 1
OMJIPLP-141A MACHALILLA 1
OMJPLP-141B MACHALILLA i}
** Subtotal xx
4
% Caranx sp.
0OGSE-80 LAS VEGAS 1
OGSE-38 LAS VEGAS 1
OGSE-62 VALDIVIA III 2
OGSE-62C VALDIVIA III 2
VALDIVIA VALDIVIA 1
LOMA ALTA JII VALDIVIA I 4
REAL ALTO VALDIVIA 8
REAL ALTO VALDIVIA 1
REAL ALTO VALDIVIA 1
0GSE-46U GUANGALA 1
EL AZUCAR 30 GUANGALA 7
LOMA ALTA VALDIVIA I 0
OMJIPLP-141A MACHALILLA 3
OMJPLP-141A MACHALILLA 2
OMIPLP-141A MACHALILLA 1
0GSE-80 LAS VEGAS 4
*x Subtotal *xx
39
** Carcharhinidae
OGSE-80 LAS VEGAS 3
VALDIVIA VALDIVIA 3
REAL ALTO VALDIVIA 27
REAL ALTO VALDIVIA 6
REAL ALTO VALDIVIA 5
REAL ALTO VALDIVIA 16
REAL ALTO VALDIVIA 5
REAL ALTO VALDIVIA 16
REAL ALTO VALDIVIA &
REAL ALTO VALDIVIA 17
REAL ALTO VALDIVIA 16
OGCH-20 MACHALILLA 1
OGSE-46U GUANGALA 15
EL AZUCAR 30 GUANGALA 189
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APENDICE A

ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUEOLOGICOS

DE LA COSTA ECUATORIANA.

SITIO PERIODO NISP MNI BIOMASA
EL AZUCAR 47 GUANGALA 14 1 2344 .00
0GSE-80 LAS VEGAS 7 1 0.00
LA PONGA MACHALILLA 1 1 0.05
LA PONGA MACHALILLA 5 1 0.25
LA PONGA MACHALILLA 1 1 0.14
LA PONGA MACHALILLA 1 1 0.07
LA PONGA MACHALILLA 4 1 0.29
LA PONGA MACHALILLA 2 1 0.10
LA PONGA MACHALILLA 3 1 0.61
LA PONGA MACHALILLA 2 1 0 .51
LA PONGA MACHALILLA 1 1 0.06

*x Subtotal xx

N
N

366

**% Carcharhinus leucas
EL AZUCAR 30 GUANGALA 17 1 204 .00
** Subtotal =xx

17 1

*%* Carcharhinus sp.
EL AZUCAR 30 GUANGALA 101 (0] 8927 .00
**% Subtotal *xx*

101 (0]

x* Carcharodon carcharias
EL AZUCAR 47 GUANGALA 1 1 653.00
** Subtotal *xx

1 1

**x Caulolatilus affinis

| OMJPLP-1418B CHORRERA 0 1 0.00
OMIPLP-141A MACHALILLA 3 2 2500.00
OMIPLP-141A MACHALILLA 4 2 3000.00
OMJIPLP-141A MACHALILLA 8 3 4950.00
OMJIPLP-141A MACHALILLA 1 1 1000.00
OMIPLP-141A MACHALILLA 4 1 900 .00
OMJIPLP-141A MACHALILLA 5 2 1100.00
OMIPLP-141A MACHALILLA 1 1 Q.00
OMIPLP-141A MACHALILLA 1 1 1000.00
OMJIPLP-1418 MACHALILLA 3 2 1600.00
OMIPLP-141B MACHALILLA 16 7 7900.00

’H\

i
BLIO
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APENDICE A
ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUEOLOGICOS
DE LA COSTA ECUATORIANA.

SITIO PERIODO NISP MNI BIOMASA
**x Subtotal *xx
46 23
** Caulolatilus cf princeps
OMIJPLP-141A MACHALILLA 1 1 500.00
**x Subtotal *xx
1 1
** Centropomidae
OMIPLP-141B MACHALILLA 0 2 0.00
LA PONGA MACHALILLA (S 1 0.06
*x Subtotal xx
& 3
** Centropomus cf nigrescens
OMIPLP-141A MACHALILLA 1 1 1500.00
**x Subtotal xx
1 1
**¥ Centropomus nigrescens
OMIPLP-141A MACHALILLA 2 1 400 .00
** Subtotal xx
2 1
** Centropomus sp.
0OGSE-80 LAS VEGAS 4 3 3600.00
OGSE-42 VALDIVIA I 1 1 0.00
O0GSE-62C VALDIVIA III 1 1 1750.00
OGSE~174 VALDIVIA III 1 1 0.00
VALDIVIA VALDIVIA 51 10 93229.00
REAL ALTO VALDIVIA 5 2 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 1 1 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 1 1 0.00
0GSE-46D MACHALI-ENGOROY 1 1 2075 .00
OGCH-20 MACHALILLA 1 1 0.00
OMJPLP-141B MACHALILLA 1 1 2000 .00
*% Subtotal =%
68 23

**% Cf Aetobatus narinari
OMJIPLP-141B MACHALILLA 1 1 15000 .00
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‘ APENDICE A
ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUEOLOGICOS
DE LA COSTA ECUATORIANA .

SITIO PERIODO NISP MNI BIOMASA
**x Subtotal =xx
1 1
*x Cf Ariidae
0OGSE-80 LAS VEGAS 3 0 0.00
0OGSE-38 LAS VEGAS 1 0] Q.00
VaLDIVIA VALDIVIA 3 0] 0.00
LOMA ALTA JII VALDIVIA I 3 O 0.00
** Subtotal =xx
10 0
*x Cf Arius
0OGSE-80 LAS VEGAS 8 4 00 .00
0GSE-38 LAS VEGAS 2 1 0.00
OGSE-63 LAS VEGAS 5 1 230.00
OGSE-62 VALDIVIA III 33 3 1700.00
O0GSE-62C VALDIVIA II1I &4 8 4350.00
0OGSE-174 VALDIVIA III 9 3 Q.00
VALDIVIA VALDIVIA 33 2 975.00
LOMA ALTA JII VALDIVIA I 9 3 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 274 18 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 12 1 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 46 2 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 77 3 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 56 7 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 182 29 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 146 14 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 654 57 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 58 3 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 247 24 Q.00
0GSE-46D ENGOROY & 2 0.00
0GSE-46D MACHAL I -ENGOROY 63 10 3925.00
0OGCH-20 MACHALILLA 791 93 0.00
OGSE-46U GUANGALA 312 30 9757 .00
0GSE-41E 1 1 0.00
*x Subtotal *x
3087 319
*% Cf Auxis sp.
LOMA ALTA JII VALDIVIA I 1 1 0.00
EL AZUCAR 30 GUANGALA 3 1 32.00
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ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUEOLOGICOS

SITIO

**x Subtotal xx

** Cf Bagre sp
OGSE-62

LOMA ALTA JII
**x Subtotal xx

*x Cf Balistid
OGSE-46D
OMJIPLP-141A

**x Subtotal xx

*x Cf Belonida
OMJPLP-141A
*% Subtotal =*xx

¥*x Cf Bodianus
OMIPLP-1414A
** Subtotal xx

**x Cf Brotula
OMIPLP-141R
*x Subtotal xx

x*x Cf Brotula
OMIPLP-141A
**% Subtotal =*xx

xx Cf Calamus
OMIPLP-141A
**% Subtotal =xx

*x Cf Calamus
OGSE-46D
OGSE-46D

APENDICE A
DE LA COSTA ECUATORIANA.

PERIODO |

NISP MNI
4 2
VALDIVIA III 6 0]
VALDIVIA I 2 (0]
8 Q
ae
MACHAL I-ENGOROY 1 O
MACHALILLA 1 1
2 1
e
MACHALILLA 3 1
3 1
sp.
MACHALILLA 2 1
2 1
clarkae
MACHALILLA 3 3
3 3
sp.
MACHALILLA 4 2
4 2
brachysomus
MACHALILLA 1 1
1 1
sp.
ENGOROY 1 (0]
MACHALI-ENGOROY 2 1

BIOMASA
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5300

11000
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.00
.00
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.00
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APENDICE A
ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUEOLOGICOS
DE LA COSTA ECUATORIANA.

SITIO PERIODO NISP MNI BIOMASA
0GSE-46U GUANGALA 1 0 0.00
LA PONGA MACHALILLA 4 0 0.01
**% Subtotal *x
8 1
*x Cf Carangidae
LOMA ALTA JII VALDIVIA I 1 0 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 2 0 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 1 1 0.00
OGSE-46D MACHALI-ENGOROY 1 0 0.00
0GSE-41E [S) 1 0.00
LA PONGA MACHALILLA 1 1 0.02
*x Subtotal xx
12 3
¥*x Cf Caranx sp.
REAL ALTO VALDIVIA 11 1 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 1 Q 0.00
**x Subtotal =xx
12 1
*¥ Cf Carax (Carangoides )otrynter
OMJPLP-141B MACHALILLA 1 o} 0.00
** Subtotal *xx
1 0
**% Cf Carcharhinidae
LOMA ALTA JII VALDIVIA I 1 1 0.00
** Subtotal =*xx
1 1
x*x Cf Centropomus sp.
0GSE-80 LAS VEGAS 1 O 0.00
0GSE-62 VALDIVIA III 1 1 475 .00
VALDIVIA VALDIVIA 3 O 0.00
0GSE-460D ENGOROY 1 1 Q.00
0GSE-46D MACHALI-ENGOROY 1 1 0.00
OGSE-41E ' 1 1 0.00
**x Subtotal *xx .
‘ 8 4
*x Cf Cirrhites sp.
LOMA ALTA JII VALDIVIA 1 1 1 0.00



Page No. 17

09/13/92 183

APENDICE A
ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUEOLOGICOS
DE LA COSTA ECUATORIANA.

|
SITIO PERIODO NISP MNI BIOMASA

*x Subtotal xx

1 1
¥* Cf Cynoscion sp.
LOMA ALTA JII VALDIVIA I [ 1 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 4 2 0.00
REAL ALTO VALDIVIA = 1 Q.00
REAL ALTO VALDIVIA 2 1 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 1 1 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 2 1 0.00
OGSE-46U GUANGALA 4 0O 0.00
**% Subtotal *xx
21 7

*% Cf Euthynnus lineatus
OMJIPLP-141A MACHALILLA 1 0 0.00
*% Subtotal *xx

1 0
*x Cf Euthynnus sp. . .
OMIPLP-141A MACHALILLA| 2 2 2100.00
LA PONGA MACHALILLA 4 0] Q.05
** Subtotal xx

() 2
¥x Cf Exocoetidae
OMIPLP-141A MACHALILLA 4 1 0.00
OMIPLP-141A MACHALILLA I 1 0.00
OMIPLP-141B MACHALILLA 1 1 0.00
OMJIPLP-1418 MACHALILLA 1 1 0.00
*x Subtotal *x

15 4

¥ Cf Fistiophoridae
OMJIPLP-141B MACHALILLA 1 1 0.00
**% Subtotal =xx

1 1
*x Cf Haemulidae
OGSE-62 VALDIVIA III 33 19 12200.00
0OGSE-62C VaAaLDIVIA III 11 10 6000 .00
OGSE-174 VALDIVIA III 1 0 0.00

VALDIVIA VALDIVIA 1 9] 0.00
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APENDICE A
ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUEOLOGICOS
DE LA COSTA ECUATORIANA.

SITIO PERIODO NISP MNI BIOMASA
|
REAL ALTO VALDIVIA 24 4 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 3 2 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 1 0 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 2 0 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 2 1 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 7 5 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 9 3 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 5 0 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 2 1 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 2 2 0.00
0GCH-20 MACHALILLA 10 7 0.00
0GSE-46U GUANGALA 3 0] 0.00
OGSE-41E 1 0 0.00
OMIPLP-141A MACHALILLA 2 0 0.00

*x*x Subtotal *xx

(6]
S

119

**¥ Cf Haemulon sp.
OGSE-46U GUANGALA 1 1 0.00
**%x Subtotal *xx

*¥ Cf Hemicaranx sp.
LOMA ALTA JII VALDIVIA I 1 1 0.00
*x Subtotal *xx%

1 1
*x Cf Labridae
REAL ALTO VALDIVIA 1 1 0.00
0OGCH-20 MACHALILLA 1 (o} Q.00
**x Subtotal *xx
2 1
x*x Cf Larimus sp.
REAL ALTO VALDIVIA 1 0 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 1 1 Q.00
OGCH-20 MACHALILLA 8 0 0.00
*x Subtotal =*xx
10 1

*x Cf Lutjanus sp.
0GSE-80 LAS VEGAS 3 3 1650.00
BGSE=62 VALDIVIA III 3 0] 0.00
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APENDICE A
ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUEOLOGICOS
DE LA COSTA ECUATORIANA.

SITIO PERIODO NISP MNI BIOMASA
VALDIVIA VALDIVIA 11 0 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 3 0 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 1 0 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 1 0 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 1 0 0.00
OGSE-460 MACHALI-ENGOROY 1 0 0.00

**x Subtotal xx
24 3

x*x Cf Micropogonias fusiari
LA PONGA MACHALILLA 3 1 0.03
**% Subtotal =xx

3 1
*x Cf Micropogonias sp.
0GSE-63 LAS VEGAS i 1 1 675.00
LA PONGA MACHALILLA 1 0} 0.20
*x Subtotal x*xx
2 1
*x Cf Muglil sp.
OGSE-62 VALDIVIA III 1 0 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 1 0 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 1 0 0.00
*¥*x Subtotal *x
3 0
** Cf Mycteroperca sp.
OGSE-62C VALDIVIA III 4 2 0.00
VALDIVIA VALDIVIA 3 2 9900.00
#*% Subtotal *xx
7 4
*x Cf Mycteroperca xenarcha
OMJIPLP-141A MACHALILLA 2 1 4000.00
oOMIPLP-141A MACHALILLA 1 1 0.00
** Subtotal *x
3 2

xx Cf Ophidlidae
OMIPLP-141A MACHALILLA 1 1 500.00
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APENDICE A
ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUEOLOGICOS
DE LA COSTA ECUATORIANA.

SITIO PERIODO NISP MNI BIOMASA

\

** Subtotal *xx

1 1
*%x Cf Orthopristis sp.
0GSE-62 VALDIVIA III & o} 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 1 1 0.00
0GSE-46U GUANGALA 4 3 1425.00
OMJPLP-141B MACHALILLA 1 | 0.00
** Subtotal xx
12 5
*x Cf Paralabrax sp.
OMIPLLP-141A MACHALILLA 1 0 0.00
OMJIPLP-141A MACHALILLA 1 1 700.00
OMIPLP-141A MACHALILLA 1 1 700 .00
OMJPLP-141B MACHALILLA 1 1 700.00
¥k Subtotal =*xx
4 3
*x Cf Paralonchurus sp.
LA PONGA MACHALILLA 3 0] 0.07
LA PONGA MACHALILLA 5 1 0.06
** Subtotal *x ’
8 1

*x Cf Prionurus sp.
OMIPLP-141A MACHALILLA 1 1 1500.00
*x Subtotal =*x

** Cf Sarda sp. Cf Scomber sp.
OMJIPLP-141A MACHALILLA 3 1 2000.00
*x Subtotal =*xx

3 1
*x Cf Sciaenidae
0GSE-80 LAS VEGAS 1 2 125.00
REAL ALTO VALDIVIA 3 1 0.00
*x Subtotal xx
4 4

*x Cf Sclaenops sp.
O0GCH=-20 MACHALILLA 2 2 0.00
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APENDICE A
ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUEOLOGICOS
DE LA COSTA ECUATORIANA.

SITIO PERIODO NISP MNTI BIOMASA

*% Subtotal *xx

**% Cf Scomber sp.
OMIPLP-141A MACHALILLA 2
*% Subtotal xx

[

1000.00

**x Cf Scomberomorus sierra
OMIPLP-141A MACHALILLA 3 0 0.00
** Subtotal =*xx

3 0
*¥x Cf Scombridae |
OGSE-62 VALDIVIA III 1 0 0.00
VALDIVIA VALDIVIA 2 0] 0.00
OMIPLP-141A MACHALILLA 3 0] 0.00
OMJIPLP-141A MACHALILLA 7 0 0.00
OMJIPLP-141B MACHALILLA 9 0] Q.00
*x Subtotal =*x
22 0
*x Cf Selene sp.
LOMA ALTA JII VALDIVIA I 1 1 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 1 1 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 2 2 Q.00
OMJIPLP-141A MACHALILLA 1 1 1500.00
** Subtotal *xx
5 5
**x Cf Serranidae
OGSE-62 VALDIVIA III 3 0 0.00
VALDIVIA VALDIVIA 2 Q 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 1 1 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 2 1 0.00
0GSE-46D ENGOROY 1 @] 0.00
O0GSE-46D MACHALI -ENGOROY 1 0 0.00
LA PONGA MACHALILLA 1 1 0.01
*¥¥x Subtotal =*x
11 3

**%* Cf Siluriformes
VALDIVIA VALDIVIA 1 (0] 0.00
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APENDICE A
ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUEOLOGICOS
DE LA COSTA ECUATORIANA.

SITIO PERIODO NISP MNI BIOMASA

r

*x Subtotal *xx

*x Cf Sphyrna sp.
LOMA ALTA JII VALDIVIA I b} (o} 0.00
*¥* Subtotal =*x

**x Cf sufflamen verres
OMIPLP-141E MACHALILLA i 1 1000.00
**x Subtotal =*xx

** Cf Tetraodontidae
OGSE-46U GUANGALA 1 o] 0.00
** Subtotal =*xx

1 0
*x Cf Thunnus sp.
OMIPLP-141A MACHALILLA 8 (0] 0.00
OMJIPLP-141A MACHALILLA 3 1 11000.00
OMIPLP-141A MACHALILLA 7 1 2000.00
OMIPLP-141A MACHALILLA & 3 27700.00
OMJPLP-141B MACHALILLA 4 1 8000.00
**x Subtotal =xx
28 [

*x Cf Trachinotus kennedyi
OMJPLP-141B MACHALILLA 1 O 0.00
*% Subtotal *xx

*¥ Cf Xiphiidae Cf Istiophoridae
OMIPLP-141A MACHAL ILLA 1 1 0.00
** Subtotal =*x*

1 1
*%x Chaetodipterus faber
EL AZUCAR 47 GUANGALA 1 1 5.00
LA PONGA MACHALILLA 1 1 0.15

*x Subtotal xx
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APENDICE A
ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUEOLOGICOS
DE LA COSTA ECUATORIANA.

SITIO PERIODO NISP MNI BIOMASA
*%x Chaetodipterus zonatus
EL AZUCAR 30 GUANGALA 2 2 9.00
OMJIPLP-141A MACHALILLA 1 1 600 .00
*x Subtotal *x
3 3
*%x Chondreichthyes
REAL ALTO VALDIVIA 1 O 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 8 2 0.00
OGCH-20 MACHALILLA 1 0 0.00
EL AZUCAR 30 GUANGALA 76 0 4977 .00
EL AZUCAR 47 GUANGALA 1 0] 10.00
*x Subtotal =xx
87 2
*x¥x Cirrhitidae
0GSE-46D ENGOROQY 1 1 0.00
0GSE-46D MACHALI-ENGOROY 4 1 2075.00
**x Subtotal =*x
5 2
*x Clupeidae
EL AZUCAR 30 GUANGALA 1026 36 595.00
EL AZUCAR 47 GUANGALA 1000 20 239.00
OMJPLP-1418B CHORRERA 0 3 =00
OMJPLP-141B MACHALILLA 0] 16 Q.00
** Subtotal *xx
2026 75
*x%x Conodon sp.
EL AZUCAR 47 GUANGALA 2 1 3.00
** Subtotal =*xx
2 1
*x*¥ Coryphaena hippurus
OMIPLP-141A MACHALILLA 2 2 9900 .00
OMJPLP-141A MACHALILLA 2 1 1500.00
OMJIPLP-141A MACHALILLA 2 2 7000 .00
OMJPLP-1418 MACHALILLA 4 4 24400 .00

** Subtotal *xx

-
o

0
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APENDICE A
ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUEOLOGICOS
DE LA COSTA ECUATORIANA.

SITIO PERIODO NISP MNI BIOMASA

*kx Coryphaena sp.
EL AZUCAR 30 GUANGALA 1 1 7 .00
*x Subtotal *xx

**% Cynoscion phoxocephalus
OMIPLP-141A MACHALILLA 1 1 280 .00
*% Subtotal *xx

1 1
¥k Cynoscilon sp.
0GSE-80 LAS VEGAS 1 1 225.00
OGSE-63 LAS VEGAS 1 1 3750.00
0GSE-62 VALDIVIA III 4 2 725.00
REAL ALTO VALDIVIA 4 2 0.00
REAL ALTO VALDIVIA S 3 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 1 1 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 1 1 0.00
0GSE-460 MACHALI-ENGOROY 1 1 4825 .00
OGCH=-20 MACHALILLA 3 2 0.00
0GSE-46U GUANGALA 3 3 3675.00
EL AZUCAR 30 GUANGALA 1 1 7 .00
EL AZUCAR 47 GUANGALA 8 2 55.00
*x Subtotal xx
32 20
*x%¥ Cynosclon stolzmanni
OMIPLP-141A MACHALILLA 1 1 350.00
OMIJPLP-141A MACHALILLA 1 1 1500.00
*%¥ Subtotal x*xx
2 2

** Daector reticulata
OMIPLP-141R8 MACHALILLA p 1 100.00
** Subtotal =*xx

** Daector sp.
OMIPLP-141A MACHALILLA 1 i 800.00
**% Subtotal *x
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APENDICE A
ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUEOLOGICOS
DE LA COSTA ECUATORIANA.

SITIO PERIODO NISP MNI BIOMASA

*x Dasyatidae

0GSE-80 LAS VEGAS 1 1 2254 .00
LOMA ALTA JII VALDIVIA I 1 1 Q.00
REAL ALTO VALDIVIA 2 1 0.00
LOMA ALTA VALDIVIA I Q (0] 0.00
0OGSE-80 LAS VEGAS () 1 0.00
**x Subtotal xx
10 4
*x Dasyatis sp.
. EL AZUCAR 30 GUANGALA (S} 1 255.00
EL AZUCAR 47 GUANGALA 3 1 52.00
*x Subtotal *xx
9 2

*% Diodon hystrix
OMIPLP-141A MACHALILLA 1 1 750.00
% Subtotal *x*

**x Elasmobranchii
OMIPLP-141B MACHALILLA O 7 0.00
** Subtotal *xx

0] 7
**x Eleotridae
REAL ALTO VALDIVIA 2 1 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 1 1 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 10 1 0.00
** Subtotal xx
13 3
** Epinephelus acanthistius
OMIPLP-141A MACHALILLA 1 1 10000.00
OMIPLP-141A MACHALILLA 3 3 20250.00
**x Subtotal xx
4 4
** Epinephelus analogus
OMIPLP-141A MACHALILLA 2 1 3500.00
OMJPLP-141A MACHALILLA 4 3 17000.00
OMJIPLP-141A MACHALILLA 2 1 7200.00
OMJIPLP-141A MACHALILLA 1 1 2200.00
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ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUEOLOGICOS

26

APENDICE A

DE LA COSTA ECUATORIANA.

SITIO PERIQDO NISP MNI BIOMASA
OMJIPLP-141A MACHALILLA 1 1 8400 .00
OMJIPLP-141A MACHALILLA 1 1 700 .00
OMJIPLP-141A MACHALILLA 1 1 1800.00
OMIJPLP-141B MACHALILLA 1 1 11000.00
**% Subtotal *x
13 10
*x Epinephelus cf analogus
OMIPLP-141A MACHALILLA 1 0 0.00
OMIPLP-141A MACHALILLA 1 1 700.00
% Subtotal =xx
2 1
*¥ Epinephelus multiguttatus
OMIPLP-141A MACHALILLA 5 2 8500 .00
OMIPLP-141A MACHALILLA 2 1 1000.00
OMJPLP-141B MACHALILLA 7 5 27000.00
**% Subtotal =*xx
14 8
*x Epinephelus sp.
0OGSE-46U GUANGALA 4 1 825.00
EL AZUCAR 47 GUANGALA 1 1 10.00
OMJPLP-141B MACHALILLA 0 1 0.00
OMIPLP-141A MACHALILLA 2 1 1000.00
OMJIPLP-141A MACHALILLA 1 1 10000 .00
OMJPLP-141A MACHALILLA 1 1 7000.00
** Subtotal *xx
9 &
** Eugerres brevimanus
OMJIPLP-141A MACHALILLA 1 1 500.00
**% Subtotal =*xx
1 1
** Euthynnus lineatus
EL AZUCAR 30 GUANGALA 7l 1 8.00
EL AZUCAR 47 GUANGALA 2 1 33.00
OMJIPLP-141B MACHALILLA 0O 26 Q.00
OMIPLP-141A MACHALILLA 32 3 &600 .00
OMIPLP-141A MACHALILLA 118 24 72100.00
OMJIPLP-141A MACHALILLA 139 26 95000 .00
OMJIPLP-141A MACHALILLA 28 5 17800.00

192
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ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUEOLOGICOS
DE LA COSTA ECUATORIANA.

SITIO

OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMJIPLP-141A
OMJIPLP-141A
OMJIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMJIPLP-141A
OMIPLP-141B
OMJIPLP-141B
*x Subtotal *xx

**x  Euthynnus s
OMIPLP-141B
OMJIPLP-141A
LA PONGA
LA PONGA
LA PONGA
LA PONGA
LA PONGA
LA PONGA
LA PONGA
LA PONGA

**% Subtotal *xx

¥k Fistularia
OMIPLP-141A
*x Subtotal =xx

**x Fistularia
OMJPLP-141B
*x Subtotal =xx

**¥ Galeocerdo
EL AZUCAR 30

P.

PERIOQDO

MACHALILLA
MACHALILLA
MACHALILLA
MACHALILLA
MACHALILLA
MACHALILLA
MACHALILLA
MACHALILLA
MACHALILLA
MACHALILLA
MACHALILLA
MACHALILLA

MACHAL ILLA
MACHALILLA
MACHALILLA
MACHALILLA
MACHALILLA
MACHALILLA
MACHALILLA
MACHALILLA
MACHALILLA
MACHALILLA

corneta

sp

cu

MACHALILLA

MACHALILLA

vieri
GUANGALA

APENDICE A

NISP

28
91

12

38
27

118

646

NBEBWRLNNWNNO

Y]
0y

MNI

COOOFHOOCONKR

D

BIOMASA

2000
15500
30550

6000

11300.
.00
.00

6000
1500

2000.
.00
.00
.00
.00

9800
11600
9000
74100

W
o
O
o O

COOCOO0COO0

128

.00
.00
.00
.00

00

00

.00
.00
.01
.02
.40
15
.02
.03
.04
.01

.00

.00

.00

133
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APENDICE A
ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUEOLOGICOS
DE LA COSTA ECUATORIANA.

SITIO PERIODO NISP MNI BIOMASA
*x Subtotal xx
9 1

** Ginglymostoma cirrvatum
EL AZUCAR 30 GUANGALA | 12 1 2775.00
EL AZUCAR 47 GUANGALA 1 L 107 .00
**¥ Subtotal xx

13 2

** Haemul idae
OGSE-62 VALDIVIA III 36 (0] 0.00
0OGSE-62C VALDIVIA III 15 12 6900 .00
0GSE-174 VALDIVIA III 3 3 0.00
VALDIVIA VALDIVIA 1 1 1150.00
REAL ALTO VALDIVIA 48 13 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 2 1 0.00
REAL ALTO VALDIVIA Z 1 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 20 4 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 7 Z 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 2 1 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 8 5 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 30 8 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 3 1 Q.00
O0GSE-46D ENGOROY 1 (o] 0.00
0OGSE-46D MACHALI-ENGOROY 1 0] 0.00
OGCH-20 MACHALILLA 15 5 Q.00
0GSE-46U GUANGALA () 0 0.00
0OGSE-41E 3 3 0.00
EL AZUCAR 30 GUANGALA 14 o} 34 .00
EL AZUCAR 47 GUANGALA 3 Q 11.00
OMJIPLP-141B CHORRERA o} 3 0.00
OMJIPLP-1418 MACHALILLA 0 16 0.00
OMIPLP-141A MACHALILLA 1 1 6£00.00
OMIPLP-141A MACHALILLA 11 3 800 .00
OMJIPLP-141A MACHALILLA 1 1 1200.00
OMJIPLP-141A MACHALILLA 5 2 1200.00
OMIPLP-141A MACHALILLA 2 2 1000 .00
OMJIPLP-141A MACHALILLA 1 1 600 .00
OMIPLP-141A MACHALILLA 1] 1 500.00
oOMJIPLP-141B MACHALILLA 9 5 4200.00
OMJIPLP-141B MACHALILLA 1 1 0.00

- LA PONGA MACHALILLA 2 1 0.01

' LA PONGA MACHALILLA 1 1 0.01



Page No. 29
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APENDICE A
ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUEOLOGICOS
DE LA COSTA ECUATORIANA.

SITIO PERIODO NISP MNI BIOMASA
LA PONGA MACHALILLA 3 1 0.20
LA PONGA MACHALILLA 1 1 0.03
LA PONGA MACHALILLA 1 1 0.06
** Subtotal *x
260 101
** Haemulon cf scudderi
0OGSE-46D ENGOROY 1 1 0.00
0GSE-460D MACHALI-ENGOROY 1 1 1450.00
*x Subtotal *xx
2 2
**¥ Haemulon scudderi
OMIPLP-141A MACHALILLA 2 2 750.00
OMIPLP-141A MACHALILLA 6 3 1950.00
OMJPLP-141A MACHALILLA | 1 450 .00
OMIPLP-141A MACHALILLA 2 1 800.00
** Subtotal xx
11 7
** Haemulon sp.
0OGSE-62 VALDIVIA III 1 1 525.00
0OGSE-46U GUANGALA 2 2 3750.00
EL AZUCAR 47 GUANGALA 4 2 5.00
OMIPLP-141A MACHALILLA 1 1 800.00
OMIPLP-141A MACHALILLA 1 1 600 .00
OMJPLP-1418 MACHALILLA 1 1 116.00
OMIPLP-141B MACHALILLA 1 1 1100.00
OMIPLP-141B BAHIA-CHORRERA 1 1 0.00
**% Subtotal =*x
12 10
** Haemulon steindachneri
OMIPLP-141A MACHALILLA 1 1 300.00
OMIPLP-141A MACHALILLA 4 2 1300.00
OMIPLP-141B MACHALILLA 2 1 100 .00
** Subtotal *x
7 4

** Hemicaranx sp.
EL AZUCAR 30 GUANGALA 1 1 1.00
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APENDICE A

ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUEOLOGICOS

DE LA COSTA ECUATORIANA.

SITIO PERIODO NISP MNI BIOMASA
*% Subtotal ==
1 1
*x Isurus oxyrhinchus
EL AZUCAR 30 GUANGALA 42 1 2435 .00
EL AZUCAR 47 GUANGALA 10 1 618.00
+**x Subtotal *xx
B2 2
** Katsuwomus pelamis
OMIPLP-1418B MACHALILLA O 19 0.00
OMIPLP-141A MACHALILLA 4 2 3000.00
OMIPLP-141A MACHALILLA 2 1 2100.00
OMIPLP-141A MACHALILLA 50 5 20000.00
OMIPLP-141A MACHALILLA 4 2 5000.00
OMJIPLP-141A MACHALILLA 12 2 4400 .00
OMIPLP-141A MACHALILLA 88 [S) 27000.00
OMIPLP-141A MACHALILLA 6 Z 8000.00
OMIPLP-141A MACHALILLA 17 3 13200.00
OMIPLP-141A MACHALILLA 4 3 4800 .00
OMIPLP-141A MACHALILLA 8 2 8000.00
OMIPLP-141A MACHALILLA 14 2 7000 .00
OMIPLP-141A MACHALILLA 1 1 2000.00
OMJIPLP-141B MACHALILLA 34 4 15200.00
oOMIPLP-141B MACHALILLA 30 3 14250.00
** Subtotal =xx
274 57
*x Kyphosidae
REAL ALTO VALDIVIA 1 1 Q.00
*x Subtotal xx
1 1
*x Kyphosus elegans
OMJIPLP-141A MACHALILLA 2 2 2200.00
OMIPLP-141A MACHALILLA 8 3 1600 .00
OMJIPLP-141B MACHALILLA B} i} 400 .00
** Subtotal *xx
13 )
*x Labridae
VALDIVIA VALDIVIA 1 1 1700.00
REAL ALTO VALDIVIA 1 1 0.00
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APENDICE A
ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUEOLOGICOS
DE LA COSTA ECUATORIANA .

S1ITIO PERIOQDO NISP MNI BIOMASA
OGSE-46D MACHALILLA 1 1 0.00
0OGSE-46D MACHALI-ENGOROY 2 1 1355.00
OGCH-20 MACHALILLA & 2 0.00
OGSE-46U GUANGALA 22 1 1350.00
OGSE-41E 1 1 Q.00
OMIPLP-141A MACHALILLA 1 i 1200.00
OMJIPLP-141B MACHALILLA 2 o} Q.00
OMIPLP-141B MACHALILLA 2 2 2800.00
*%x Subtotal xx

39 11
*¥*% Larimus golosus
OMJPLP-141B MACHALILLA 1 1 0.00
** Subtotal *x

1 1

*% Larimus sp.
LOMA ALTA JII VALDIVIA I 2 1 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 19 10 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 3 3 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 20 13 0.00
REAL ALTO VALDIVIA & 3 0.00
OGCH-20 MACHALILLA 51 23 0.00
** Subtotal *x ’
“ 101 53
**x Lobotes pacificus
OMIPLP-141A MACHALILLA Z 1 320.00
**% Subtotal xx

2 1
*% Lutjanlidae
OMIPLP-141A MACHALILLA 3 4 2000.00
OMJIPLP-141A MACHALILLA 8 1 1000 .00
OMJIPLP-141B MACHALILLA 1 1 1300.00
OMJPLP-1418B MACHALILLA 1 0] Q.00
OMJIPLP-141B MACHALILLA 1 1 0.00
*x Subtotal =xx

14 5
*x% Lut janus aratus
OMIPLP-141A MACHALILLA 1 1 1500.00



Page No. 32
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APENDICE A
ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUEOLOGICOS
DE LA COSTA ECUATORIANA.

SITIO PERIOQDO NISP MNI BIOMASA

**x Subtotal xx

1 1
*%  Lutjanus argentiventris
OMIPLP-141A MACHALILLA 12 3 2500.00
OMJIPLP-141A MACHALILLA 6 2 2200.00
OMJIPLP-141A MACHALILLA 1 1 1800.00
OMJPLP-1418B MACHALILLA 1 1 850.00
**x Subtotal *xx
20 7

**x Lutjanus cf colorado
OMIPLP-141A MACHALILLA 1 (0] Q.00
*% Subtotal =*x

** Lutjanus cf guttatus
OMIPLP-141A MACHALILLA 2 2 3700.00
**% Subtotal =*xx

4 2
*x |Lutjanus colorado
OMIPLP-141A MACHALILLA 7 3 5700.00
OMJIPLP=141A MACHALILLA 20 5 8600.00
** Subtotal xx
27 8
**% Lut janus guttatus
OMIPLP-141A MACHALILLA 2 %4 2800.00
OMIPLP-141A MACHALILLA 5 2 5900.00
OMIPLP-141A MACHALILLA 1 1 2000 .00
OMIPLP-141A MACHALILLA 5 2 3500.00
OMJIPLP-141A MACHALILLA 4 1 0.00
OMJIPLP-141A MACHALILLA 1 1 1200.00
OMIPLP-141B MACHALILLA 3 2 4800 .00
OMJPLP-141B MACHALILLA 1 1 0.00
*x Subtotal xx
22 12

*x Lutjanus inermis
OMIPLP-141A MACHALILLA 4 1 2200.00



| Page No. 33
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APENDICE A
ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUEOLOGICOS
DE LA COSTA ECUATORIANA.

SITIO PERIODO NISP MNI BIOMASA

*x Subtotal xx

1 1
**%x Lutjanus novemfasciatus
OMIPLP-141A MACHALILLA 1 1 2000.00
OMJIPLP-141A MACHALILLA 1 1 2800.00
OMJIPLP-141A MACHALILLA 3 2 3950.00
OMJPLP-141B MACHALILLA 1 1 1090.00
*¥x Subtotal *xx
& 5

** Lut janus peru
OMJIPLP-141A MACHALILLA 1 1 1300.00
** Subtotal xx

*%x Subtotal *xx

@
=

b
W

1 1

*x Lutjanus sp.

0GSE-80 LAS VEGAS i 1 300.00
OGSE-62 VALDIVIA III 10 3 2675.00
VALDIVIA VALDIVIA 2 1 971.00
LOMA ALTA JII VALDIVIA I 3 1 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 21 5 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 1 i Q.00
REAL ALTO VALDIVIA 1 1 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 3 1 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 3 2 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 2 1 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 2 1 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 1 1 0.00
OGSE-46D MACHALI-ENGOROY 3 1 975.00
OGCH=-20 MACHALILLA 1 4 0.00
O0GSE-46U GUANGALA 1 1 925 .00
LOMA ALTA VALDIVIA I Q0 0 0.00
OMIPLP-141B CHORRERA 0 1 0.00
OMJIPLP-141B MACHALILLA 0 1 0.00
OMJIPLP-141A MACHALILLA 12 5 4500.00
OMIPLP-141A MACHALILLA 2 2 2800 .00
OMJPLP-141B MACHALILLA 10 7 11900 .00
OMIPLP-141B BAHIA-CHORRERA 1 1 0.00
OMJIPLP-141B MACHALILLA 1 1 0.00
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ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUEOLOGICOS
DE LA COSTA ECUATORIANA.

SITIO

** Menticirrhus
OMJPLP-141A
f* Subtotal xx

*% Menticirrhus
OMJIPLP-141B
** Subtotal =*xx

*¥ Menticirrhus
OMIPLP-141A
*x Subtotal =*x

*¥ Menticirrhus
OMIPLP-141A
OMJPLP-1418

*% Subtotal *xx

** Micropogonias altipinnis

EL AZUCAR 30
EL AZUCAR 47
OMJIPLP-141B
OMIPLP-141A
OMJIPLP-1414A
*x Subtotal *x

PERIODO

elongatus
MACHALILLA

nasus
MACHALILLA

panamensis
MACHALILLA

Sp.
MACHALILLA
MACHALILLA

GUANGALA
GUANGALA

MACHALILLA
MACHALILLA
MACHALILLA

** Mlicropogonias sp.

OGSE-80
LOMA ALTA JII
REAL ALTO
REAL ALTO
REAL ALTO
REAL ALTO
OGCH=-20
0GSE-80
LA PONGA
LA PONGA
LA PONGA

LAS VEGAS
VALDIVIA I
VALDIVIA
VALDIVIA
VALDIVIA
VALDIVIA
MACHALILLA
LAS VEGAS
MACHALILLA
MACHALILLA
MACHALILLA

APENDICE A

NISP

= O®O

40

o
PR RERPREN

MNI

=== WON

H
@

=
P ERPNQWR RPN

BIOMASA

700.

452

400

400

1620
57

1000
1000

0
o
o]

OCOO0OCO0O0OO0COO0

00

.00

.00

.00
.00

.00
.00
.00
.00
.00

.00
.00
.00
.00
.00
.00
.00
.00
.04
.01
.01

200



Page No. 35
09/13/92 201
APENDICE A
ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUEOLOGICOS
DE LA COSTA ECUATORIANA.

SITIO PERIQDO NISP MNI BIOMASA
**x Subtotal xx
48 37
** Mugll cephalus
0GSE-62 VALDIVIA III 1 Al 0.00
** Subtotal =xx
| 1 1
**x  Mugll sp. |
- 0OGSE-80 LAS VEGAS 1 1 550.00
0OGSE-38 LAS VEGAS 1 1 0.00
0GSE-63 LAS VEGAS 3 1 350.00
OGSE-62 VALDIVIA III 14 i) 900.00
LOMA ALTA JII VALDIVIA I 1 1 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 10 1 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 1 1 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 7 1 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 3 1 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 3 1 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 9 1 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 2 1 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 1 1 0.00
0OGCH=-20 MACHALILLA 12 1 0.00
EL AZUCAR 30 GUANGALA 4 1 2 5 00
EL AZUCAR 47 GUANGALA 11 1 27 .00
OMJIPLP-141B MACHALILLA 0 1 0.00
** Subtotal =*xx
83 17
*x Mycteroperca cf xenarcha
O0GSE-62 VALDIVIA III 3 1 5225.00
xx Subtotal =xx
3 1
** Mycteroperca sp.
0GSE-62C VALDIVIA III 5 1 13275.00
REAL ALTO VALDIVIA 1 1 0.00
OMIPLP-141B CHORRERA 0 1 0.00
OMJIPLP-1418B MACHALILLA Q 1 0.00

*x Subtotal *xx

>
N
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APENDICE A
ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUEOLOGICOS
DE LA COSTA ECUATORIANA.

SITIO PERIODO NISP MNI BIOMASA
**x Myliobatidae
EL AZUCAR 30 GUANGALA 1 1 32.00
EL AZUCAR 47 GUANGALA 1 1 11.00
*x Subtotal =xx
2 2
** Nematistius pectoralis
OMIPLP-141A MACHALILLA 2 1 400 .00
OMJIPLP-141A MACHALILLA 1 1 400.00
OMIPLP-141A MACHALILLA 1 1 650 .00
OMJPLP-141B MACHALILLA 1 1 15000 .00
*x Subtotal x*xx
5 4
*% QOdontosclion eurymesops
EL AZUCAR 30 GUANGALA 5 4 27 .00
EL AZUCAR 47 GUANGALA 2 1 16 .00
**x Subtotal *x
7 5
*x Odontoscion sp.
0GSE-80 LAS VEGAS 2 2 400 .00
% Subtotal *xx
2 2
*x Oligoplites altus
|IOMJPLP-141A MACHALILLA 1 1 850.00
** Subtotal =*x
1 1
*x OQligoplites sp.
OMIPLP-141B MACHALILLA 5 2 120.00
*x Subtotal *xx
] 2
*x Ophidiidae
OMJIPLP-141A MACHALILLA 2 2 8000 .00
% Subtotal *x
2 2
**% Ophioscion scierus
OMIPLP-141A MACHALILLA 1 1 300.00
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APENDICE A
ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUEOLOGICOS
DE LA COSTA ECUATORIANA .

SITIO PERIODO NISP MNI BIOMASA

*x Subtotal *xx

1 1
*% Orectolobidae
REAL ALTO VALDIVIA 2 1 0.00
REAL ALTO VALDIVIA by 1 0.00
\REAL ALTO VALDIVIA 1 1 0.00
REAL ALTO vaLDIVIA 2 1 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 1 1 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 1 1 0.00
*x Subtotal xx
8 6
*x Orthopristis chalceus
OMIPLP-141A MACHALILLA 2 2 800.00
OMIPLP-141A MACHALILLA 2 2 800.00
%k Subtotal =*x
4 4
*% Orthopristis sp.
0OGSE-62 VALDIVIA 111 25 & 2075.00
EL AZUCAR 30 GUANGALA 13 4 57 .00
EL AZUCAR 47 GUANGALA 11 5 28 .00
OMIPLP-141A MACHALILLA 1 1 400.00
*% Subtotal xx
50 16
** Ostelchthyes
OMIJPLP-141B MACHALILLA 1 1 0.00
0OGSE-80 LAS VEGAS | 494 0] 0.00
LA PONGA MACHALILLA 9 0 0.07
LA PONGA MACHALILLA 76 O 0.23
LA PONGA MACHALILLA 82 0] 0.34
LA PONGA MACHALILLA 35 O 5 20
LA PONGA MACHALILLA & 0 0,03
LA PONGA MACHALILLA 1. 1 0.02
LA PONGA MACHALILLA 10 0 0.80
LA PONGA MACHALILLA 20 1 0.03
LA PONGA MACHALILLA 67 0 0.27
LA PONGA MACHALILLA 11 Q Q.06
LA PONGA MACHALILLA 24 (0] Q.13
LA PONGA MACHALILLA 1 ) 0.01
LA PONGA MACHALILLA 26 0 0.15
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APENDICE A

ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUEOLOGICOS

DE LA COSTA ECUATORIANA.

SITIO PERIODO NISP MNI BIOMASA
LA PONGA MACHALILLA 1 0 0.02
LA PONGA MACHALILLA 4 0 0.25
LA PONGA MACHALILLA 25 0] 0.17
LA PONGA MACHALILLA 5 0 0.02
LA PONGA MACHALILLA 1 0 0.01
LA PONGA MACHALILLA 5 0 003
LA PONGA MACHALILLA 1 1 0,02
LA PONGA MACHALILLA 2 1 0.01
LA PONGA MACHALILLA 42 0 0.14
LA PONGA MACHALILLA 22 0 0.10
LA PONGA MACHALILLA 76 0] 0.23
LA PONGA MACHALILLA 23 0 0.15
LA PONGA MACHALILLA 2 1 0.01
LA PONGA MACHALILLA 23 0 0.11
LA PONGA MACHALILLA 30 0o 0.14
LA PONGA MACHALILLA 19 0 0.07
LA PONGA MACHALILLA 57 0 0.18
LA PONGA MACHALILLA 29 0 0.12
LA PONGA MACHALILLA 68 0o 025
LA PONGA MACHALILLA 2 (0] 0.01
LA PONGA MACHALILLA 2 0 0.03
LA PONGA MACHALILLA 22 0] 0.01
LA PONGA MACHALILLA 1 1 0.0
LA PONGA MACHALILLA &8 0 0.30
LA PONGA MACHALILLA 55 0 0.14
LA PONGA MACHALILLA 5 0 0.02
LA PONGA MACHALILLA 29 0] Q.15
LA PONGA MACHALILLA 11 o) 0.04
LA PONGA MACHALILLA 43 0 013
LA PONGA MACHALILLA 83 0 0.33
LA PONGA MACHALILLA 2 0 0.02
LA PONGA MACHALILLA 1 0 0.01
LA PONGA MACHALILLA 13 0 0.07
LA PONGA MACHALILLA 8 0 0.03
LA PONGA MACHALILLA 87 0 0.17
LA PONGA MACHALILLA 65 0] 0.21
LA PONGA MACHALILLA 18 0 0.04
LA PONGA MACHALILLA 60 0 0.20
LA PONGA MACHALILLA 16 0 0.10
LA PONGA MACHALILLA 44 0 0.21
LA PONGA MACHALILLA 5.3 0 0:..23
LA PONGA MACHALILLA 78 0 0.20
LA PONGA MACHALILLA 27 0O 0.09
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APENDICE A
ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUEOLOGICOS
DE LA COSTA ECUATORIANA.

SITIO PERIODO NISP MNI BIOMASA
LA PONGA MACHALILLA 22 0O Q.10
LA PONGA MACHALILLA 33 0] 0.14
LA PONGA MACHALILLA 48 0O Q.23
LA PONGA MACHALILLA 23 0 012
LA PONGA MACHALILLA 15 0 0.03
LA PONGA MACHALILLA 78 0 Q.26
LA PONGA MACHALILLA 54 (0] Q.15
LA PONGA MACHALILLA a9 0 Gl l
LA PONGA MACHALILLA 20 (0] 0.14
LA PONGA MACHALILLA 26 0 0.12
LA PONGA MACHALILLA 19 0 0.21
LA PONGA MACHALILLA 29 0 Q.l?7
LA PONGA MACHALILLA 2 (0] 0.03
LA PONGA MACHALILLA [S) 0 0.06
LA PONGA MACHALILLA 10 O 0.04
LA PONGA MACHALILLA 1 0 0.01
LA PONGA MACHALILLA 13 0 0.14
LA PONGA MACHALILLA 34 0] 0.16
LA PONGA MACHALILLA 17 (0] 0.10
LA PONGA MACHALILLA 25 (0] 0.16
LA PONGA MACHALILLA ¥ (0] Q.17
LA PONGA MACHALILLA 56 Q 0.26
LA PONGA MACHALILLA 31 (0] 0.13
LA PONGA MACHALILLA 49 (0] 0.14
LA PONGA MACHALILLA 4 0 oI o |
LA PONGA MACHALILLA 25 Q 0.16
LA PONGA MACHALILLA 1.7 0] 0.09
LA PONGA MACHALILLA 3 (0] 0.04
LA PONGA MACHALILLA 34 0O .16
LA PONGA MACHALILLA 25 Q 0.15
LA PONGA MACHALILLA 4 0 0.02
LA PONGA MACHALILLA 132 Q 0.33
LA PONGA MACHALILLA 21 0 0.09
LA PONGA MACHALILLA 24 (0] 0.16
**% Subtotal *x
3117 8
*x Ostelichthyes identificables
0GSE-62 VALDIVIA III 1 1 0.00
OGSE-46D MACHALILLA 1 1 0.00
O0GSE-46&D ENGOROY 3 2 0.00
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APENDICE A
ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUEOLOGICOS
DE LA COSTA ECUATORIANA.

SITIO PERIOQDO NISP MNI BIOMASA
*k Subtotal *x
5 4

**x Osteichthyes miscelaneos

OGSE-80 LAS VEGAS 35 0 0.00
OGSE-38 LAS VEGAS 43 O 0.00
0GSE-63 LAS VEGAS 46 0 0.00
0OGSE-42 VALDIVIA I 31 O 0.00
OGSE-62 VALDIVIA III 1086 0 0.00
0OGSE-62C VALDIVIA III 180 0] 0.00
O0GSE-174 VALDIVIA III 13 0 Q.00
VALDIVIA VALDIVIA 410 0 0.00
LOMA ALTA JII VALDIVIA I 250 0 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 837 0 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 189 0 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 47 Q 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 373 0 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 188 Q 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 143 (0] 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 248 Q 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 792 (0] 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 56 0 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 76 0] 0.00
OGSE-46D MACHALILLA 17 (0] 0.00
0GSE-46D ENGOROY 296 0] Q.00
0OGSE-46D MACHALI-ENGOROY 540 Q 0.00
O0GCH=-20 MACHALILLA 672 O 0 .00
0GSE—-46U GUANGALA 326 (0] 0.00
0OGSE-41E 24 0 0.00
OMIPLP-141A MACHALILLA 5 Q 0.00
OMJIPLP-141A MACHALILLA 9 ] Q.00
OMJIPLP-141A MACHALILLA 118 (0] Q.00
OMJIPLP-141A MACHALILLA 2 O 0.00
OMIPLP-141A MACHALILLA i Q Q.00
OMIPLP-141A MACHALILLA 178 o} 0.00
OMIPLP-141A MACHALILLA 6 o} 0.00
OMIPLP-141A MACHALILLA 32 O 0.00
OMJPLP-141A MACHALILLA 40 0] 0.00
OMIPLP-141A MACHALILLA 4 0 0.00
OMJIPLP-141A MACHALILLA 16 O 0.00
OMJIPLP-141A MACHALILLA 10 0 0.00
OMJPLP-141B MACHALILLA 143 O Q.00
OMJIPLP-141B MACHALILLA 412 0O 0.00
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ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUEOLOGICOS

DE LA COSTA ECUATORIANA.

SITIO

**x Subtotal *x

*%x Osteichthyes
OGSE-80
0GSE-38
O0GSE-63
0GSE-42
0OGSE-62
0OGSE-62C
OGSE-174
VALDIVIA
LOMA ALTA JII
LOMA ALTA JIII
REAL ALTO
REAL ALTO
REAL ALTO
REAL ALTO
REAL ALTO
REAL ALTO
REAL ALTO
REAL ALTO
REAL ALTO
REAL ALTO
O0GSE—-46D
0GSE-46D
OGSE-46D
0OGCH=-20
OGSE-46U
OGSE-41E
OMIPLP=-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMJIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMJIPLP-141A

 OMJIPLP-141A4
OMJIPLP-141A
OMJIPLP-141A
OMIPLP-141A
oOMIPLP-141B

PERIODO

vértebras
LAS VEGAS
LAS VEGAS
LAS VEGAS
VALDIVIA I
VALDIVIA III
VALDIVIA III
VALDIVIA III
VALDIVIA
VALDIVIA I
VALDIVIA III
VALDIVIA
VALDIVIA
VALDIVIA
VALDIVIA
VALDIVIA
VaLDIVIA
VALDIVIA
VALDIVIA
VALDIVIA
VALDIVIA
MACHALILLA
ENGOROY
MACHAL I-ENGOROY
MACHALILLA
GUANGALA

MACHALILLA
MACHALILLA
MACHALILLA
MACHALILLA
MACHALILLA
MACHALILLA
MACHALILLA
MACHALILLA
MACHALILLA
MACHALILLA
MACHALILLA
MACHALILLA
MACHALILLA

NISP

7954

90
49
73
31
1216
75
23
238
277

601
74
36

261

106

112

159

196

110
36
57

474

823

769

241
11
14
73

186
16
38

274

29
35

30
51

MNI

(@]

leRelelelolclocloNecleNoRololoNoNoNoleNoReNoloNsRoNoNoNsNoNoNeNeReNoNeNoNoNoNoNe]

BIOMASA

.00
.00
.00
.00
.00
.00
.00
.00
.00
.Q0
.00
.00
.00
.00
.00
.00
.00
.00
.00
.00
.00
.00
.00
.00
.00
Role.
.00
.00
.00
.00
.00
.00
.00
.00
.00
.00
.00
.00
.00

s RBeoliofeloReRoleNoloNeNeloleloNeNoRoNeRosNolsRelNsNoRoNoNoloNoleNoloNoNe ol oNe)
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APENDICE A
 ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUEOLOGICOS
DE LA COSTA ECUATORIANA.

SITIO PERIODO NISP MNI BIOMASA
OMJIPLP-141B MACHALILLA 362 0 0.00
**x Subtotal xx
7258 0
*x Paralabrax callaensis
OMIPLP-141B MACHALILLA Q 4 0.00
OMIPLP-141A MACHALILLA 2 1 1200.00
OMJIPLP-141A MACHALILLA 10 4 3300.00
OMIJPLP-141A MACHALILLA 1 1 800 .00
OMIPLP-141A MACHALILLA 1 1 500.00
OMIPLP-1418B MACHALILLA 1 0 0.00
OMJIPLP-141B MACHALILLA 2 2 1100.00
**x Subtotal *xx
17 13

** Paralabrax sp.
OMJIPLP-141B MACHALILLA 0 1 0.00
*% Subtotal =*x

0 1
#*x Paralonchurus dumerilii
OMJPLP-141A MACHALILLA 2 1 1500.00
OMIPLP-141A MACHALILLA 2 2 540 .00
OMIPLP-141B MACHALILLA 1. 1 120.00
** Subtotal xx
5 4

** Paralonchurus goodel
OMJPLP-141A MACHALILLA 1 1 500.00
x%x Subtotal *xx

XX Paralonchurus pPeruanus
EL AZUCAR 30 GUANGALA 3 3 22 .00
**¥ Subtotal *xx*

3 3
**x Paralonchurus sp.
REAL ALTO VALDIVIA 3 1 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 1 1 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 11 1 0.00
LA PONGA MACHALILLA 3 1 0.10
2 Q.17

LA PONGA MACHALILLA 8

| )
| |
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APENDICE A

ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUEOLOGICOS

DE LA COSTA ECUATORIANA.

SITIO PERIODO NISP MNI BIOMASA
LA PONGA MACHALILLA 13 4 0.14
LA PONGA MACHALILLA 1 1 0.04
LA PONGA MACHALILLA 2 1 0.08
LA PONGA MACHALILLA 23 1 0.31
LA PONGA MACHALILLA 1 1 0.04
LA PONGA MACHALILLA 3 1 0.15
LA PONGA MACHALILLA 1 1 0.02
LA PONGA MACHALILLA 1 i 0.04
LA PONGA MACHALILLA 2 1 0.10
LA PONGA MACHALILLA 7 1 0.06
LA PONGA MACHALILLA 5 1 0.14
LA PONGA MACHALILLA 1 1 0.06
LA PONGA MACHALILLA I3 1 0.22
LA PONGA MACHALILLA 7 1 0.12
LA PONGA MACHALILLA 8 1 0.15
LA PONGA MACHALILLA 1 1 0.06
LA PONGA MACHALILLA 1 1 0.05
LA PONGA MACHALILLA 9 1 0.20
LA PONGA MACHALILLA 53 2 0.80
LA PONGA MACHALILLA 2 1 0.04
LA PONGA MACHALILLA 11 1 0.14
LA PONGA MACHALILLA: 12 1 0.25
LA PONGA MACHALILLA/ 1 1 0.05
LA PONGA MACHALILLA! 3 1 0.08'
LA PONGA MACHALILLA 10 1 0.11
LA PONGA MACHALILLA 12 1 0.13
LA PONGA MACHALILLA 2 1 0.09
LA PONGA MACHALILLA 1 | 0.05
LA PONGA MACHALILLA 1 1 0.04
LA PONGA MACHALILLA 1 1 0.05
LA PONGA MACHALILLA 1 1 0.07
LA PONGA MACHALILLA 6 1 0.16
LA PONGA MACHALILLA 1 ¥ 0.08
LA PONGA MACHALILLA 2 1 0.08
LA PONGA MACHALILLA 4 1 0.10
LA PONGA MACHALILLA 1 1 0.07
LA PONGA MACHALILLA 1 1 0.06
LA PONGA MACHALILLA 1 1 0.04
LA PONGA MACHALILLA 1 i 0.02
LA PONGA MACHALILLA 1 1 0.07
LA PONGA MACHALILLA 2 1 0.08
LA PONGA MACHALILLA 7, 1 0.11
LA PONGA MACHALILLA I3 1 0.14
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APENDICE A
ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUEOCOLOGICOS
DE LA COSTA ECUATORIANA.

SITIO PERIODO NISP MNI BIOMASA
LA PONGA MACHALILLA 8 1 O.1l4
LA PONGA MACHALILLA 1 1 Q.15
LA PONGA MACHALILLA 2 1 0.10
LA PONGA MACHALILLA 2 1 0.11
LA PONGA MACHALILLA 1 1 0.05
LA PONGA MACHALILLA 1 1 0.03
LA PONGA MACHALILLA 23 2 0.34
LA PONGA MACHALILLA 1 1 0.04
LA PONGA MACHALILLA 3 1 0.06
** Subtotal =xx
242 63
** Pescado inidentificables
EL AZUCAR 30 GUANGALA 3612 0 3637 .00
EL AZUCAR 47 GUANGALA 2661 0 1864 .00
OMJIPLP-141A MACHALILLA 523 O 000
OMJIPLP-141A MACHALILLA 456 0] 0.00
OMJIPLP-141A MACHALILLA 1181 0 0.00
OMJIPLP=-141A MACHALILLA 222 (0] 0.00
OMIPLP-141A MACHALILLA 3156 0] 0.00
oOMJIPLP-141A MACHALILLA 1184 Q 0.00
OMIPLP-141A4 MACHALILLA 54 0 0.00
OMJPLP-141A MACHALILLA 618 0 Q.00
OMIPLP-141A MACHALILLA & (o} 0.00
OMIPLP-141A MACHALILLA 584 0 0.00
OMJIPLP-141A MACHALILLA 728 0 0.00
OMIPLP-141A MACHALILLA 29 (0] Q.00
OMIPLP-141B MACHALILLA 498 0 0.00
OMJPLP-1418 MACHALILLA 1198 0 0.00
*x Subtotal =%
13865 0
** Polydactylus aproximans
OMJIPLP-141A MACHALILLA 1 1 700.00
OMJIPLP-1418B MACHALILLA 10 4 1800 .00
*x Subtotal xx
11 5
** Polydactylus opercularis
OMJIPLP-141A MACHALILLA 11 3 155000
OMIPLP-1418B MACHALILLA 6 2 1200.00
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APENDICE A
ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUEOLOGICOS
DE LA COSTA ECUATORIANA.

SITIO PERIODO NISP MNI BIOMASA

** Subtotal *xx
17 5

xx Polydactylus sp.
OMJIPLP-141A MACHALILLA 4 1 350.00
*x Subtotal =xx

¥k  Polynemidae
OMJIPLP-141B MACHALILLA 0 4 0.00
*x Subtotal =xx

0 4
x¥x Pomadasys (Haelp.) leuciscus
OMJIPLP-141A MACHALILLA 1 1 900.00
OMIPLP-141A MACHALILLA 1 1 400.00
OMIPLP-141B MACHALILLA 2 2 180.00
** Subtotal *xx
! 4 4
x*¥ Pomadasys (Haelp.) nitidus
OMIPLP-141A MACHALILLA 1 1 600.00
OMIPLP-141A MACHALILLA 8 4 2000 .00
*¥x Subtotal =xx
9 5

** Pomadasys (Haelp. )cf leuciscus
OMIPLP-141A MACHALILLA 1 1 400.00
** Subtotal *xx

1 1
*¥*%¥ Pomadasys (Haemuliopsis) sp.
EL AZUCAR 30 GUANGALA 16 3 83.00
EL AZUCAR 47 GUANGALA 18 7 29 .00
*%x Subtotal *xx
34 10
** Pomadasys bayanus
OMIPLP-141A MACHALILLA 3 1 0.00
OMJIPLP-141A MACHALILLA 1 1 1200.00
OMJIPLP-141B MACHALILLA 2 1 200.00
1 1 900.00

OMIPLP-141B MACHALILLA

| ]
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ESPECIES DE PESCADOS.PRESENTES EN LOS SITICS ARQUEOLOGICOS

SITIO

¥k Subtotal *x

PERIODO

APENDICE A

DE LA COSTA ECUATORIANA.

**% Pomadasys cf panamensis

OMJPLP-141A
*%¥ Subtotal *xx

MACHALI

** Pomadasys macracanthus

OMJIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141B
** Subtotal =*x

** Pomadasys sp.

OMIPLP=-141A
OMJIPLP-141B
** Subtotal =*x

¥%x Prionurus sp.

OMJIPLP-141B
**%x Subtotal =xx

MACHALI
MACHALI
MACHAL I

MACHALI
MACHALI

MACHAL I

** Pseudobalistes naufragium

OMIPLP-141A
OMJIPLP-141A
OMIPLP-141B
**% Subtotal *x

MACHALI
MACHALI
MACHALI

*¥* Pseudobalistes sp.

OMIPLP-141A
** Subtotal xx

**¥ Rajiformes
REAL ALTO
REAL ALTO
REAL ALTO
OGSE-41E

MACHALI

VALDIVI
VALDIVI
VALDIVI

NISP MNI

7 4

LLA 1 1
1 |

LLA 1 1
LLA 7 4
LLA 3 1
11 6

LLA 16 3
LLA 3 3
19 &

LLA 3 1
3 1

LLA 1 1
LLA ) 1
LLA 1 1
3 3

LLA 1 1
1 1

A 3 1
A 1 1
A 21 3
1 1

BIOMASA

2100

300
1600
200

2000
3340

2000

1870
500
1500

700

[eNeNeNe

.00

.00
.00
.00

.00
.00

.00

.00
.00
.00

.00

.00
.00
.00
.00

212
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' APENDICE A
ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUEOLOGICOS
DE LA COSTA ECUATORIANA.

S5ITIO PERIODO NISP MNI BIOMASA
EL AZUCAR 30 GUANGALA 2 QO 6.00
EL AZUCAR 47 GUANGALA 2 0] 10.00
*xk Subtotal xx
30 &
xx Rhinobatidae
EL AZUCAR 30 GUANGALA 32 1 166.00
EL AZUCAR 47 GUANGALA 26 1 131.00
¥k Subtotal xx
58 2
*%x Sarda orilentalis
EL AZUCAR 47 GUANGALA 1 1 9.00
** Subtotal =xx
1 1
*¥*% Scaridae
OMJIPLP-141B CHORRERA 0 1 0.00
OMJPLP-141B MACHALILLA Q i) 0.00
OMIPLP-141A MACHALILLA 1 1 900.00
OMJIPLP-141A MACHALILLA 1 1 720.00
OMJIPLP-141B MACHALILLA 4 1 600.00
** Subtotal *xx
& 5
*%x Scarus perico
OMJIPLP-141A MACHALILLA 4 1 1000.00
** Subtotal =*x
4 1
** Scilaena deliciosa
EL AZUCAR 30 GUANGALA 14 5 132.00
EL AZUCAR 47 GUANGALA 15 10 112,00
** Subtotal =xx
29 15
*x Scilaenidae ,
0GSE-63 LAS VEGAS | -, 0 0.00
0GSE-42 VALDIVIA I 1 1 0.00
LOMA ALTA JII VALDIVIA I 2 0 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 1 0 0.00
0GCH-20 MACHALILLA 5 O 0.00
EL AZUCAR 30 GUANGALA 4 0 19 .00
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APENDICE A

214

| ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUEOLOGICOS
DE LA COSTA ECUATORIANA.

SITIO PERIODO NISP MNI BIOMASA
EL AZUCAR 47 GUANGALA 1 0 5.00
LOMA ALTA vVaLDIVIA I 0 0 0.00
OMJPLP-141B CHORRERA 0 1 0.00
OMJIPLP-141B MACHALILLA 0] 4 0.00
OMJIPLP-141A MACHALILLA 1 1 800.00
OMIPLP-141A MACHALILLA 3 2 1000 .00
0GSE-80 LAS VEGAS 10 4 0.00
LA PONGA MACHALILLA 4 3 0.07
LA PONGA MACHALILLA 2 1 0.06
LA PONGA MACHALILLA 1 1 0.40
LA PONGA MACHALILLA 1 0 002
LA PONGA MACHALILLA 1 d; 0,01
LA PONGA MACHALILLA 6 1 0.03
LA PONGA MACHALILLA 3 1 Q.04
LA PONGA MACHALILLA 1 1 0.11
LA PONGA MACHALILLA 1 1 0.02
LA PONGA MACHALILLA (&) 1 0L
LA PONGA MACHALILLAl 1 g} 0.01
LA PONGA MACHALILLA| 2 1 0.07
LA PONGA MACHALILLA 1 j i 0 .08
LA PONGA MACHALILLA 1 1 0.01
LA PONGA MACHALILLA 1 1 0.02
LA PONGA MACHALILLA 5 1 0.07
LA PONGA MACHALILLA 1 1 0.02
LA PONGA MACHALILLA 1 1 0.01
LA PONGA MACHALILLA 1 1 0.02
LA PONGA MACHALILLA 2 1 0.02
LA PONGA MACHALILLA 2 1 0.05
LA PONGA MACHALILLA 10 2 0.04
LA PONGA MACHALILLA 3 1 0.02
LA PONGA MACHALILLA 8 1 0.50
LA PONGA MACHALILLA 7 1 0.04
LA PONGA MACHALILLA 2 1 Q.02
LA PONGA MACHALILLA 6 1 0.03
** Subtotal *xx
110 42

** Scomber Jjaponicus

OMIPLP-141B MACHALILLA 0O 4 0.00

**x Subtotal =xx
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APENDICE A
ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUEOLOGICOS
DE LA COSTA ECUATORIANA.

PERIODO |

SITIO NISP MNI BIOMASA
:I |
** Scomberomorus sierra
EL AZUCAR 30 GUANGALA 1 1 3.:.00
OMJIPLP-1414A MACHALILLA 3 1 800 .00
OMIPLP-141A MACHALILLA 1 1 1200.00
OMJIPLP-141A MACHALILLA 43 2 3000.00
OMJIPLP-141A MACHALILLA 3 1 800.00
OMIPLP-141A MACHALILLA 1 1 1500.00
OMJPLP-141A MACHALILLA 4 3 4200 .00
OMIPLP-141A MACHALILLA 1 1 1100.00
OMJPLP-1418B MACHALILLA 1 1 500.00
*x Subtotal *xx
58 12
**x Scombrildae
0GSE-80 LAS VEGAS 5 2 10900.00
OGSE-62 VALDIVIA III 1 1 Q.00
VALDIVIA VALDIVIA 4 1 4525 .00
LOMA ALTA JII VALDIVIA I 30 1 0.00
0GSE-46D MACHALILLA 5 1 0.00
OGSE-46D ENGOROY 91 3 0.00
OGSE-46D MACHALI-ENGOROY 153 4 10350.00
0GCH-20 MACHALILLA 20 i 0.00
0GSE-46U GUANGALA 10 e 3875.00
0OGSE-41E 1 1 0.00
EL AZUCAR 30 GUANGALA 221 0 821.00
EL AZUCAR 47 GUANGALA 101 0 528.00
LOMA ALTA VALDIVIA 1 0O o} 0.00
OMJIPLP-141A MACHALILLA 10 6 48000 .00
OMJIPLP-141A MACHALILLA 150 4 49000 .00
OMJIPLP-141A MACHALILLA 9 3 16000 .00
OMJIPLP-141A MACHALILLA 71 10 27750.00
OMJIPLP-141A MACHALILLA 8 2 10000.00
OMJPLP-141A MACHALILLA 9 5 30000.00
OMIPLP-141A MACHALILLA 32 5 50000 .00
OMIPLP-141A MACHALILLA 12 4 14000 .00
oOMIPLP-1418 MACHALILLA 7 4 26000 .00
lOMJPLP—ldlB MACHALILLA 89 7 0.00
0GSE-80 LAS VEGAS 1 1 0.00
LA PONGA MACHALILLA 14 1 0.13
LA PONGA MACHALILLA 51 1 0.40
LA PONGA MACHALILLA 43 1 Q.48
LA PONGA MACHALILLA 33 1 0.58
LA PONGA MACHALILLA 4 1 0.09

1 BL
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APENDICE A
ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUEOLOGICOS
DE LA COSTA ECUATORIANA.

SITIO. PERIODO NISP MNI BIOMASA

LA PONGA MACHALILLA 1 1 0.03
LA PONGA MACHAL ILLA 17 1 0.32
LA PONGA MACHAL ILLA 10 1 0.02
LA PONGA MACHAL ILLA 34 1 0.29
LA PONGA MACHAL TLLA 7 ! 0.10
LA PONGA MACHALILLA 16 1 0.23
LA PONGA MACHAL ILLA 22 0 0.37
LA PONGA MACHALILLA 5 1 0.12
LA PONGA MACHAL ILLA 6 1 0.14
LA PONGA MACHAL ILLA 22 1 0.41
LA PONGA MACHALILLA 4 2 0.14
LA PONGA MACHAL ILLA 3 > 0.04
LA PONGA MACHAL TLLA 1 1 0.03
LA PONGA MACHAL ILLA 6 1 0.20
LA PONGA MACHAL TLLA 1 1 0.01
LA PONGA MACHAL TLLA 34 ! 0.21
LA PONGA MACHAL ILLA 21 1 0.29
LA PONGA MACHAL ILLA 34 1 0.35
LA PONGA MACHAL ILLA 14 1 0.17
LA PONGA MACHAL ILLA 12 > 0.24
LA PONGA MACHAL ILL A 8 1 0.13
LA PONGA MACHAL ILLA 1 1 0.02
LA PONGA MACHAL ILLA 7 1 0.18
LA PONGA MACHAL TLLA 6 1 0.18
LA PONGA MACHAL ILLA 31 1 0.27
LA PONGA MACHAL ILLA 42 1 0.37
LA PONGA MACHAL TLLA 3 1 0.10
LA PONGA MACHAL TLLA 3 ] 0.05
LA PONGA MACHALILLA g 1 0.14
LA PONGA MACHAL TLLA 3 1 0.13
LA PONGA MACHAL ILLA 3 1 0.06
LA PONGA MACHAL ILLA 3 1 0.10
LA PONGA MACHAL ILLA 1 1 0.06
LA PONGA MACHAL ILLA 1 > 0.30
LA PONGA MACHAL TLLA 2 1 0.03
LA PONGA MACHALILLA 54 1 0.40
LA PONGA MACHAL TLLA 37 > 0.17
LA PONGA MACHAL TLLA 1 1 0.06
LA PONGA MACHAL TLLA 12 1 0.14
LA PONGA MACHAL TLLA 4 1 0.07
LA PONGA MACHAL ILLA! 37 1 0.25
LA PONGA MACHALILLA| 83 > 0.52'
LA PONGA MACHALILLA 4 1 0.07
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ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUEOLOGICOS

DE LA COSTA ECUATORIANA.

lSITIO PERIODO NISP MNI BIOMASA

LA PONGA MACHALILLA 1 1 0.03
LA PONGA MACHALILLA 13 2 0.18
LA PONGA MACHALILLA 3 1 0.03
LA PONGA MACHALILLA 64 2 0.28
LA PONGA MACHALILLA 65 2 0.41
LA PONGA MACHALILLA 11 2 0.07
LA PONGA MACHALILLA 39 2 0.24
LA PONGA MACHALILLA 14 2 0..19
LA PONGA MACHALILLA 58 2 0.50
LA PONGA MACHALILLA 71 2 Q.59
LA PONGA MACHALILLA 61 2 0.59
LA PONGA MACHALILLA 43 2 45 .00
LA PONGA MACHALILLA 43 £ 0.49
LA PONGA MACHALILLA e, 2 0.30
LA PONGA MACHALILLA 51 < 0.40
LA PONGA MACHALILLA 36 2 Q31
LA PONGA MACHALILLA 6 1 0.04
LA PONGA MACHALILLA 116 2 0.t
LA PONGA MACHALILLA 51 Z 0.46
LA PONGA MACHALILLA 53 2 0.28
LA PONGA MACHALILLA 14 1 0.12
LA PONGA MACHALILLA 14 2 QL
LA PONGA MACHALILLA 18 2 .31
LA PONGA MACHALILLA 22 2 0.39
LA PONGA MACHALILLA 2 1 0.10
LA PONGA MACHALILLA 4 2 Q510
LA PONGA MACHALILLA 5 2 0.06
LA PONGA MACHALILLA 3 1 Q.03
LA PONGA MACHALILLA 1 1 0.02
LA PONGA MACHALILLA 22 2 0.22
LA PONGA MACHALILLA 38 1 0 .55
LA PONGA MACHALILLA < 74 0.10
LA PONGA MACHALILLA 18 2 0.18
LA PONGA MACHALILLA 40 2 0.37
LA PONGA MACHALILLA 43 1 0.46
LA PONGA MACHALILLA 11 1 0.20
LA PONGA MACHALILLA 4 1 0.05
LA PONGA MACHALILLA 1 1 0.04
LA PONGA MACHALILLA 59 2 070
LA PONGA MACHALILLA 911 2 0.63
LA PONGA MACHALILLA 5 1 0.08
LA PONGA MACHALILLA 12 1 0.18
LA PONGA MACHALILLA L2 2 0.24
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ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUEOLOGICOS
DE LA COSTA ECUATORIANA.

SITIO PERIOGDO NISP MNI BIOMASA
LA PONGA MACHALILLA 11 2 0.14
LA PONGA MACHALILLA\ 10 1 0.17,
LA PONGA MACHALILLA 395 [S) 2 .22
LA PONGA MACHALILLA 63 7 0.72
LA PONGA MACHALILLA 24 1 0.25
*¥ Subtotal ==
3642 204
*%x Scorpaena sp. .
OMIPLP-141E MACHALILLA 2 1 520.00
** Subtotal =*x
2 1
** Scorpaenidae
OMIPLP-141B MACHALILLA 1 i | 900.00
**% Subtotal xx
1 1
xx Sectator ocyurus
OMIJPLP-141A MACHALILLA 1 1 300.00
** Subtotal =*x
1 1
*x* Selar crumenophthalmus
OMJIPLP-141B MACHALILLA 1 1 500.00
*xx Subtotal =xx
1 1
** Selenasplis dovii
OMIPLP-141A MACHALILLA 1 1 &000 .00
*¥*% Subtotal =*x
1 1
** Selene brevoorti
OMIPLP-141A MACHALILLA 3 2 1600 .00
OMJPLP-141A MACHALILLA 14 (&) 4600 .00
OMIPLP-141A MACHALILLA 1 1 1500.00
OMIPLP-141A MACHALILLA 41 & 8000.00
OMJPLP-141A MACHALILLA 2 1 500.00
PMJPLP—1419 MACHALILLA 3 1 1000 .00
OMJIPLP-141A MACHALILLA 3 & 2200.00
OMIPLP-141A MACHALILLA 1 1 1000.00
OMJIPLP-141A MACHALILLA 4 1 700 .00
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APENDICE A

ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUEOLOGICOS

DE LA COSTA ECUATORIANA.

SITIO PERIOQDO NISP MNI BIOMASA
OMIPLP-141A MACHALILLA 1 1 500.00
OMJIPLP-141B MACHALILLA 5 2 200.00
OMJPLP-141B MACHALILLA 11 5 3650.00

**x Subtotal =xx
59 29

*¥ Selene cf brevoorti
OMIPLP-141A MACHALILLA 4 1 500.00
*x Subtotal *xx

4 1
** Selene peruviana
OGSE-62 VALDIVIA III 2l 2 16755,00
OMIPLP-141A MACHALILLA 1 1 800.00
OMJIPLP-141B MACHALILLA 2 1 &6£00 .00
**x Subtotal *xx
5 4
¥* Selene sp.
'EL AZUCAR 30 GUANGALA 2 1 6.00
\EL AZUCAR 47 GUANGALA 4 1 10.00
OMJIPLP-141B MACHALILLA 0 2 0.00
** Subtotal *xx
() 4

*x Serliola cf rivoliana
OMJIPLP-141A MACHALILLA 1 1 2100.00
** Subtotal =xx

3 1
** Seriola lalandi
OMIPLP-141B MACHALILLA 0 4 0.00
OMJIPLP-141A MACHALILLA 1 1 900.00
OMJIPLP-141A MACHALILLA 1 1 700 .00
OMIPLP-141A MACHALILLA 4 3 1800 .00
OMIPLP-141B MACHALILLA 2 2 825.00
*% Subtotal =*x
8 11
** Seriola rivoliana
OMIPLP-1414A MACHALILLA 2 1 400.00
OMIPLP-141A MACHALILLA 1 1 375.00

OMIPLP-141A MACHALILLA 3 1 2200.00
| |
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APENDICE A
ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUEOLOGICOS
DE LA COSTA ECUATORIANA.

SITIO PERIODO NISP MNI BIOMASA
OMJIPLP-141A MACHALILLA 1 1 375.00
iOMJPLP—JAIA MACHALILLA 1 1 2100 .00
OMIPLP-1414A MACHALILLA 1 1 2100.00
**% Subtotal =*x
g &
*x Serranidae
0GSE-80 LAS VEGAS 1 1 1475 .00
OGSE-62 VALDIVIA III 5 0 0.00
O0GSE-62C VALDIVIA III 11 0 0.00
VAaLDIVIA vVaLDIVIA & 0 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 1 1 0.00
0GSE-46D MACHALILLA 1 1 Q.00
0GSE-46D ENGOROY 1 1 0.00
OGSE-46D MACHALI-ENGOROY 3 1 1475.00
OGCH=-20 MACHALILLA 4 3 0.00
0GSE-46U GUANGALA 7 1 1475.00
EL AZUCAR 30 GUANGALA 2 1 2.00
EL AZUCAR 47 GUANGALA 1 0 1.00
OMJIPLP-141B CHORRERA 8] P 0.00
OMIJPLP-141B MACHALILLA 0 10 0.00
OMIPLP-141A MACHALILLA 4 2 7600 .00
OMJPLP-141A MACHALILLA B 1 4500 .00
OMIPLP-141A MACHALILLA| 1 1 6000 .00
OMIPLP-141A MACHﬁLILLAt 1 1 3000.00f
OMIPLP-141A MACHALILLA' 2 1 1000.00
OMIPLP-141A MACHALILLA L 1 2500.00
OMJIPLP-141A MACHALILLA 2 1 900 .00
OMJIPLP-141B MACHALILLA 1 1 3000.00
OMJIPLP-1418B MACHALILLA 1 1 0.00
LA PONGA MACHALILLA 3 1 0413
LA PONGA MACHALILLA 3 1 0.13
LA PONGA MACHALILLA 3 1 0.14
%k Subtotal xx
68 35
** Siluriformes
OGSE-38 LAS VEGAS 3 0O Q.00
OGSE-62 VALDIVIA III 4 1 500.00
0GSE-62C VALDIVIA III 6 0 0.00
VALDIVIA VALDIVIA 1 0] 0.00
LOMA ALTA JII VALDIVIA I 74 0 0.00
LOMA ALTA JIII VALDIVIA III 2 0 0.00
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APENDICE A
ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUEOLOGICOS
DE LA COSTA ECUATORIANA.

SITIO PERIODO NISP MNI BIOMASA
REAL ALTO VALDIVIA 27 (0] 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 2 0 Q.00
REAL ALTO VALDIVIA 14 (0] 0.00
REAL ALTO VALDIVIA & (o} 0.00
REAL ALTO VALDIVIA Fd 0 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 1 0 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 1 1 0.00
REAL ALTO VALDIVIA 1 (0] 0.00
OGSE-46D MACHALILLA 2 0 0.00
QGSE-46D ENGOROY 8 0 0.00
OGSE-46D MACHALI-ENGOROY 22 0 0.00
QOGCH-20 MACHALILLA 95 0] 0.00
0OGSE-46U GUANGALA 14 O 0.00
OGSE-41E 1 o} 0.00
LOMA ALTA VALDIVIA I 0 0 0.00
**% Subtotal *xx
l 289 2
** Sphoeroides annulatus
OMIPLP-141A MACHALILLA 1 il 1000.00
OMIPLP-141A MACHALILLA 4 1 1000.00
OMJIPLP-141A MACHALILLA 1 1 800.00
OMIPLP-141A MACHALILLA 3 3 2600 .00
OMIPLP-141A MACHALILLA 4 2 1600 .00
OMJIPLP-141B MACHALILLA 18 4 3800.00
x*x Subtotal xx
31 12
*x Sphoeroides c¢f lobatus
OMJIPLP-141A MACHALILLA 2 2 1000.00
OMJPLP-141A MACHALILLA 2 2 1600 .00
ok Subtotal =xx
4 4
*x Sphoeroides lobatus
OMIPLP-141A MACHALILLA 1 1 500.00
**% Subtotal =*x
1 1
**% Sphoeroides sp. L
OMJIPLP-141A MACHALILLA| 2 1 500.00
OMJIPLP-141A MACHALILLA| 11 3 1700.00
OMIPLP-141A MACHALILLA 48 18 14350.00
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ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUEOLOGICOS
DE LA COSTA ECUATORIANA.

l
SITIO

OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMJIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMJIPLP-141B
OMJIPLP-141B
0GSE-80

*x* Subtotal xx

PERIODO

MACHALILLA
MACHALILLA
MACHALILLA
MACHALILLA
MACHALILLA
MACHALILLA
MACHALILLA
LAS VEGAS

*x Sphyraena barracuda

LOMA ALTA JII
LOMA ALTA

*x Subtotal xx

VALDIVIA I
VALDIVIA I

*x¥x Sphyraena ensis

OMJPLP-141B
OMJIPLP-141A
% Subtotal =%

** Sphyraena sp.

OGSE-41E

EL AZUCAR 30
EL AZUCAR 47
** Subtotal =xx

**  Sphyrna sp.

LOMA ALTA JII
EL AZUCAR 30
LOMA ALTA
*x Subtotal *xx

**  Sphyrnidae
EL AZUCAR 30
xx Subtotal =xx

MACHALILLA

MACHALILL%

|

GUANGALA
GUANGALA

VALDIVIA I
GUANGALA
VALDIVIA I

GUANGALA

APENDICE A

NISP

(&)

p—
HE NN, P~

154

N

e

ONN

0

MNI

NOMOAORr DL, ON

»
@

BIOMASA

1600
3900
500
2210
500
3886
3000
0

740

24
236

379

.00
.00
.00
.00
.00
.50
.00
.00

.00
.00

.00
.00

.00
.00
.00

.00
.00
.00

.00

222
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APENDICE A
ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUEOLOGICOS
DE LA COSTA ECUATORIANA.

SITIO PERIODO NISP MNI BIOMASA

** Squaliformes |

EL AZUCAR 30 GUANGALA 1114 (0] 272720.00
EL AZUCAR 47 GUANGALA 539 Q 14289 .00
*%x Subtotal *xx
1653 0
** Strongylura exilis
OMIPLP-141A MACHALILLA 3 2 4750 .00
OMJPLP-141A MACHALILLA [S) 1 150.00
OMIPLP-141A MACHALILLA 1 1 1200.00
OMIPLP-141A MACHALILLA 1 1 1500.00
*xx Subtotal xx
11 5
**¥ Strongylura stolzmanni
LOMA ALTA JII VALDIVIA I 1 1 0.00
LOMA ALTA VALDIVIA I 0 0] 0.00
** Subtotal *xx
2k 1
** Sufflamen verres
OMJPLP-141A MACHALILLA 2 1 750.00
OMIPLP-141A MACHALILLA 1 1 1000.00
OMJIPLP-141A MACHALILLA 12 2 1300.00
OMJPLP-141B MACHALILLA 9 1 750.00
OMJIPLP-141B MACHALILLA 1 1 750.00
** Subtotal =xx
25 &
**x Tetraodontidae
0GSE-38 LAS VEGAS 1 1 0.00
LOMA ALTA JII VALDIVIA I 2 2 0.00
OGSE-46D ENGOROQY 1 il 0.00
0GSE-46D MACHALI-ENGOROY 6 3 2550.00
OGCH-20 MACHALILLA 27 9 0.00
0GSE-46U GUANGALA 19 7 6275.00
LOMA ALTA VALDIVIA 1 0 o] 0.00
** Subtotal *xx
\ 56 23

*%x  Thunnini
OMJIPLP-141B CHORRERA 0 33 0.00
OMJPLP-141B MACHALILLA 0 17 0.00
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APENDICE A
ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUEOLOGICOS
DE LA COSTA ECUATORIANA.

SITIO PERIODO NISP MNI BIOMASA

¥x Subtotal x*xx

0 50
x*¥ Thunnus albacares
OMJPLP-141B MACHALILLA O 1 0.00
OMJIPLP-141A MACHALILLA 26 8 66300 .00
OMJIPLP-141A MACHALILLA 2 Z 16000 .00
OMJPLP-141A MACHALILLA P 3 30000 .00
OMIPLP-141A MACHALILLA 22 4 29000.00
OMIPLP-141A MACHALILLA 90 22 194400 .00
OMJIPLP-141A MACHALILLA 8 3 24000 .00
OMJIPLP-141A MACHALILLA 15 4 33000.00
OMIPLP-141A MACHALILLA 2 1 6000.00
OMJPLP-1418B MACHALILLA 8 5 26400 .00
OMJIPLP-141B MACHALILLA 187 26 219500.00
xx Subtotal *xx ﬁ '
367 79
** Thunnus sp.
OMIPLP-141A MACHALILLA 11 1 7000.00
OMIPLP-141A MACHALILLA 84 11 88000 .00
OMIPLP-141A MACHALILLA 247 30 258000.00
OMJIPLP-141A MACHALILLA 15 4 37500.00
OMJIPLP-141A MACHALILLA 2 1 10000.00
OMIPLP-141A MACHALILLA 19 Z 49000.00
OMIPLP-141A MACHALILLA 109 13 130000.00
OMIPLP-141A MACHALILLA 1 1 7000 .00
OMIPLP-141A MACHALILLA 51 & 44000 .00
OMJIPLP-141A MACHALILLA 4 2 12700.00
OMIPLP-141A MACHALILLA 2 1 1500.00
OMIPLP-141A MACHALILLA 1 1 0.00
OMJIPLP-141A MACHALILLA 82 7 58100.00
OMJPLP-141A MACHALILLA 61 12 21400.00
OMIPLP-141A MACHALILLA 2 1 8000 .00
OMIJPLP-141B MACHALILLA 5 1 65000 .00
OMJIPLP-141B MACHALILLA 26 7 63000.00
**% Subtotal =*xx
T2 106

*x Tiburon no identificado
OGSE-80 LAS VEGAS 1 0} 0.00
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APENDICE A
ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUEOLOGICOS
DE LA COSTA ECUATORIANA.

SITIO PERIODO | NISP MNI BIOMASA

** Subtotal *xx

1 O
** Trachinotus kennedyl
OMIPLP-141A MACHALILLA 1 1 850.00
OMIPLP-141A MACHALILLA 4 2 1300.00
OMIPLP-141A MACHALILLA 2 1 938 .00
OMJPLP-141A MACHALILLA 1 1 600 .00
OMIPLP-141A MACHALILLA 1 1 900.00
OMIPLP-1418B MACHALILLA 2 1 940 .00
OMJIPLP-141B MACHALILLA = 2 3000.00
*% Subtotal =xx
14 9
** Trachinotus paitensis
OMIPLP-141A MACHALILLA 1 1 2600 .00
OMIPLP-141A MACHALILLA 2 2 1800.00
OMJPLP-141B MACHALILLA 1 1 300.00
**% Subtotal *xx
4 4
** Trachinotus rhodopus
OMJPLP-141A MACHALILLA 3 2 4900 .00
OMJPLP-141A MACHALILLA 3 2 4000 .00
OMJPLP-141A MACHALILLA & 1 400 .00
OMJPLP=-141B MACHALILLA It 1 4000 .00
k% Subtotal *xx
13 &
** Trachinotus sp.
EL AZUCAR 30 GUANGALA 3 3 41 .00
EL AZUCAR 47 GUANGALA 4 1 28 .00
** Subtotal =xx
7 4

¥*  Trachurus murphyi
| EL AZUCAR 30 GUANGALA 1 1 9.00
*%x Subtotal =xx

** Tylosurus fodiator
OMJIPLP-141A MACHAL ILLA 8 2 4400 .00
OMJIPLP-141A MACHALILLA & 3 6000 .00
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APENDICE A
ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUEOLOGICOS
DE LA COSTA ECUATORIANA.

SITIO PERIODO NISP MNI BIOMASA
OMIPLP=-141A MACHALILLA 4 2 3600.00
OMIPLP-141A MACHALILLA 12 3 1000 .00
OMIPLP-141A MACHALILLA 2 2 2500.00
OMIPLP-141A MACHALILLA i 1 1500.00
OMJIPLP-141B MACHALILLA () 4 6500.00
** Subtotal *xx
39 17
**x Tylosurus sp.
OMIPLP-141A MACHALILLA 1 1 1800.00
*x*x Subtotal =xx
1 1
*x  Umbrina sp.
OMJIPLP-141B MACHALILLA 0 1 0.00
*x*x Subtotal =xx
0O 1
l
**  Umbrina xanti
OMJPLP-141B MACHALILLA 1 1 0.00
OMJPLP-1418B MACHALILLA 1 1 0.00
*% Subtotal *x
2 2
**%  Unid. Siluriformes
0GSE-62 VALDIVIA II1I 42 0 0.00
**% Subtotal =xx
42 0
4% Total =*xxx
51519 3226
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APENDICE B
ESPECIES COMUNES PRESENTES EN LOS ANALISIS ZOOARQUEOLOGICOS DE

LA COSTA ECUATORIANA Y SU HABITAT.

TAXON HABITAT FUENTE
Batrachoides sp. A Chirichigno 1982:34-42
Epinephelus sp. B Chirichigno 1982
Paralabrax sp. C idem:147

Caranx sp. D idem:161-162
Selene sp. E idem:167-168
Trachinotus sp. F idem:169-170
Coryphaena hippurus B idem:173
Anisotremus sp. G idem:183-185
Haemulon sp. H idem:188
Orthopristis sp. I idem:190

Calamus brachysomus I idem:194
Bairdiella ensifera H idem:197
Cynoscion sp. H idem:198-201
Menticirrhus sp. H idem:206-207
Micropogonias altipinnisE idem: 208
Paralonchurus sp. G idem:214
Chaetodipterus zonatus G idem: 231
Labridae B idem:247-252

Sphyraena sp. 1 idem: 245
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Auxis sp. D Collete 1983
Euthynnus lineatus D idem
Katsuwomus pelamis D idem
Thunnus albacares D idem
Scomberomorus sierra I idem

Sarda orientalis I idem

Scomber japonicus I idem
Bothidae G Chirichigno 1982:294-305
Sphoeroides sp. I idem: 310
Ginglymostoma cirratum I idem: 322
Carcharodon carcharias J idem:326
Isurus oxyrhinchus J idem:326
Carcharhinus leucas F idem:337
Galeocerdo cuvieri F idem: 339
Rhizoprionodon longurio J idem: 339
Rhinobatidae Y idem:346-348
Dasyatis sp. H idem: 351
Myliobatidae I idem: 354
Muraenidae G idem:26-31
Clupeidae B

Arius sp. H idem:50-52
Trachurus murphyi I idem:171
Anisotremus sp. G idem:183-185

Conodon sp. H idem: 186
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Haemulopsis sp. F 1dem:189
Orthopristis sp. I idem:190
Odontoscion eurymesops H idem: 210
Sciaena deliciosa G idem: 217
Mugil sp. H idem:242-244

DESCRIPCION DE LOS HABITATES

A Desde el fondo del mar hasta la plataforma continental.

B Varios depende de la especie

c Superficies burdas hasta la plataforma y mar adentro.

D Sobre superficies suaves y burdas hasta la plataforma y mar

adentro.

E Sobre superficies suaves y burdas hasta la plataforma
continental.

F Sobre superficies suaves y burdas de estarios y rios hasta
la plataforma continental.

G Sobre superficies burdas hasta la plataforma continental.

H Sobre superficies suaves desde estuarios hasta la
plataforma continental.

I Sobre superficies suaves y burdas hasta la plataforma
continental.

J peladgico y mas alla de la plataforma continental.\

|
|
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ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUEOLOGICOS
DE LA COSTA ECUATORIANA.

UE TAXON NISP NMI  NISPP MNIP

** SITIO EL AZUCAR 30

| Chondreichthyes 76 0 0.00 0.00
Squaliformes 1114 0 0.00 0.00
Ginglymostoma cirratum 12 1 0.00 0.60
Isurus oxy¥rhinchus 42 1 0.00 0.60
Carcharhinidae 189 0 0.00 0.00
Carcharhinus sp. 101 0 0.00 0.00
Carcharhinus leucas 17 1 0.00 0.60
Galeocerdo cuvieri 9 1 0.00 0.60
Sphyrnidae 5 0 0.00 0.00
Sphyrna sp. 7 1 Q.00 0.60
Rajiformes 2 0 0.00 0.00
Rhinobatidae 32 il 0.00 0.60
Dasyatis sp. & 1 0.00 0.60
Mylicbatidae 1 1 0.00 0.60
Pescado inidentificables 3612 (6 0.00 0.00
Clupeidae 1026 36 0.00 21.90
Batracholdes sp. 1 1 0.00 0.60
Serranidae 2 1 0.00 0.60
Carangidae . 15 0 0.00 0.00
Caranx sp. 7 3 0.00 1.80
Hemicaranx sp. 1 1 0.00 0.60
Selene sp. 2 1 0.00 Q.60
Trachinotus sp. . 3 3 0.00 1.80
Trachurus murphyl | 1 1 0.00 0.60
Coryphaena sp. 1 1 0.00! 0.60
Haemul idae 14 0 0.00 0.00
Anlsotremus sp. 1 1 0.00 0.60
Pomadasys (Haemuliopsis) sp. 16 3 0.00 1.80
Orthopristis sp. 13 4 0.00 2.40
Calamus sp. 19 2 0.00 1.20
Sclaenidae 4 0 0.00 0.00
Bairdiella ensifera 1 1 0.00 0.60
Cynoscion sp. 1 1 0.00 0.60
Micropogonias altipinnis 30 12 0.00 7 .30
Odontoscion eurymesops 5 4 0.00 2.40
Paralonchurus peruanus 3 3 0.00 1.80
Scilaena deliciosa 14 5 0.00 3.00
Chaetodipterus zonatus 2 2 0.00 1.20
Mugil sp. 4 1 0.00 0.60
Sphyraena sp. 7 4 0.00 2.40
Scombridae 221 0 0.00 ©.00
Cf Auxis sp. 3 1 0.00 0.60
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APENDICE C

ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUEOLOGICOS
DE LA COSTA ECUATORIANA.

UE TAXON NISP NMI NISPP MNIP
Euthynnus lineatus 1 1 0.00 0.60
Scomberomorus sierra 1 1 0.00 0.60
Bothidae 1 3 2 0.00 1.20

x* Subtotal *x k !
6647 104 0.00 62.80
xx SITIO EL AZUCAR 47

Chondreichthyes 1 0 0.00 0.00
Squaliformes 539 0 0.00 0.00
Ginglymostoma cirratum 1 1 0.00 0.56
Carcharodon carcharias 1 1 0.00 0.56
Isurus oxyrhinchus 10 1 0.00 0.56
Carcharhinidae 14 1 0.00 0.56
Rajiformes 2 0 0.00 0.00
Rhinobatidae 26 1 0.00 0.56
Dasyatis sp. 3 1 0.00 0.56
Myliobatidae 1 1 0.00 0.56
Pescado inidentificables 2661 0 0.00 0.00
Clupeidae 1000 20 000 11.11
Ariidae 17 1 0.00 0.56
Serranidae 1 0 0.00 0.00
Epinephelus sp. 1 1 0.00 0.56
Carangidae 1 0 0.00 0.00
Selene sp. 4 1 0.00 0.56
Trachinotus sp. 4 1 0.00 0.56
Haemul idae 3 0 0.00 0.00
Anisotrgmus sp. 5 2 Q.00 1.11
‘codnodon sp. 2 1 0.00 0.56
Haemulon sp. 4 2 0.00 1.11
Pomadasys (Haemuliopsis) sp. 18 7 0.00 3.89
Orthopristis sp. 11 5 0.00 2.78
Calamus sp. 6 2 0.00 1.11
Sciaenidae 1 0 0.00 0.00
Cynoscion sp. 8 2 0.00 1,14
Micropogonias altipinnis 8 3 0.00 1.67
Odontoscion eurymesops 2 1 0.00 0.56
Sciaena deliciosa 15 10 0 .00 5.56
Chaetodipterus faber 1 1 0.00 0.56
Mugil sp. 11 1 0.00 0.56
Sphyraena sp. 4 3 0.00 1.67
Scombr idae 101 Q Q.00 0.00
Euthynnus lineatus 2 1 0.00 0.56
Sarda orientalis 1 1 Q.00 0.56
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APENDICE C
ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUEOLOGICOS
DE LA COSTA ECUATORIANA.

UE TAXON NISP NMI NISPP MNIP

*%x Subtotal xx
4490 73 0.00 40.64

*x SITIO LA PONGA

D-82 Osteichthyes 9 o} 0.00 0.00
D-82 Scombridae 14 1 Q.00 0.00
D-82 Paralonchurus sp. 3 1 0.00 0.00
D-85% Osteichthyes 76 0 0.00 0.00
D-85 Euthynnus sp. 2 0 0.00 0.00
D-85 Scombridae 51 1 0.00 0.00
D-85 Paralonchurus sp. 8 2 0.00 0.00
D-85 Calamus sp. 1 1 0.00 0.00
D-88 Osteichthyes 82 ] 0.00 0.00
D-88 Euthynnus sp. 3 0 0.00 0.00
D-88 Scombridae 43 1 0.00 0.00
D-88 Paralonchurus sp. 13 4 0.00 0.00
D-88 Calamus sp. 9 1 0.00 0.00
D-88 Sciaenidae 4 3 0.00 0.00
D-88 Carangidae 1 1 0.00 0.00
D-102 Osteichthyes 35 0 0.00 Q.00
D-102 Scombridae 33 1 0.00 0.00
\D~-102 Sciaenidae 2 1 0.00 0.00
D-102 Arius sp. 1 1 0.00 0.00
D-102 Paralonchurus sp. 1 1 0.00 0.00
D-113 Osteichthyes & (o] 0.00 0.00
D-113 Scombridae 4 1 0.00 0.00
D-113 Carangidae 1 1 0.00 0.00
D-113 Arius sp. 1 1 0.00 0.00
D-113 Calamus sp. 1 1 0.00 0.00
D-114 Osteichthves 1 1 Q.00 0.00
D-114 Scombridae 1 1 0.00 0.00
D-116 Ostelichthyes 10 0 0.00 Q.00
D-116 Scombridae 17 1 0.00 0.00
D-116 Paralonchurus sp. 2 1 0.00 0.00
D-116 Cf Micropogonias sp. 1 0 0.00 0.00
D-116 Sciaenidae 1 1 0.00 Q.00
D-124 Osteichthyes 20 1 0.00 0.00
D-124 Scombridae 10 1 0.00 0.00
D-6 Euthynnus sp. 2 0 0.00 Q.00
D-6 Osteichthyes &7 0 0.00 0.00
D-6 Scombr idae 34 1 0.00 0.00
D-6 Calamus sp. 4 1 0.00 0.00
D-6 Cf Calamus sp. 4 0 0.00 0,00
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. APENDICE C
ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUEOLOGICOS
DE LA COSTA ECUATORIANA.

UE TAXON NISP NMI NISPP MNIP
D-6 Paralonchurus sp. 23 1 0.00 0.00
D-6 Haemul idae 2 1 0.00 0.00
D-8 Osteichthyes 11 0O 0.00 0.00
D-8 Scombr idae 7 1 Q.00 0.00
D-8 Paralonchurus sp. 1 1 0.00 0.00
D-8 Ariidae 1 1 0.00 0.00
D-10 Calamus sp. 2 1 0.00 0.00
D=-10 Osteichthyes 24 0 0.00 0.00
D-10 Paralonchurus sp. 3 1 0.00 0.00
0-10 Scombridae l6 1 0.00 0.00
D-10 Sciaenidae 1 o] 0.00 0.00
FLL-2 Osteichthyes 1 1 0.00 0.00
D-13 Centropomidae & 1 0.00 0.00
D-13 Osteichthyes 26 0 0.00 0.00
D-13 Scombridae 22 0 0.00 0.00
D~-13 Euthynnus sp. 7 1 0.00 Q.00
D-13 Paralonchurus sp. 1 1 0.00 0.00
D-15 Osteichthyes 1 0 0.00 0.00
D-15 Paralonchurus sp. 1 1 0.00 0.00
D-15 Scombridae 5 1 0.00 0.00
D-16 Osteichthyes 4 0 0.00 0.00
D-16 Scombridae ‘ 6 1 0.00 0.00
D-16 Arius sp. 1 1 0.00, 0.00
D-17 Osteichthyes 25 0 0.00! 0.00
D-17 Scombridae 22 1 0.00 0.00
D-17 Arius sp. il 1 0.00 0.00
D-20 Osteichthyes 5 o} 0.00 0.00
D-20 Scombridae 4 1 0.00 0.00
D-20 Paralonchurus sp. 2 1 0.00 0.00
D-21 Osteichthyes 1 0 0.00 0.00
D-21 Scombridae 3 2 0.00 0.00
D-24 Osteichthyes 5 0 0.00 0.00
D-24 Scombridae 1 1 0.00 0.00
D-26 Osteichthyes 1 1 0.00 0.00
D-31 Scombridae 6 1 0.00 0.00
D-31 Carangidae i 1 0.00 0.00
D-84 Osteichthyes 2 1 0.00 0.00
D-84 Scombridae 1 1 0.00 0.00
D-84 Sciaenidae 1 1 0.00 0.00
D-56 Osteichthyes 42 0] 0.00 Q.00
D-56 Scombridae 34 1 0.00 0.00
D-56 Sciaenidae & J | 0.00 0.00
D-56 Calamus sp. 1 1 0.00 0.00
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D-56 Bagre sp. 1 ] 0.00 0.00
D-65 Osteichthyes 22 0 0.00 0.00
D-65 Euthynnus sp. 1 (o] Q.00 0.00
D-65 Scombridae 21 1 Q.00 0.00
D-65 Paralonchurus sp. 2 1 0.00 0.00
D-65 Arius sp. 1 1 0.00 0.00
D-68 Osteichthyes 76 0 0.00 0.00
D-68 Euthynnus sp. 3 0] 0.00 0.00
D-68 Scombridae 34 1 0.00 0.00
D-é68 Paralonchurus sp. 5 1 Q.00 0.00
D-68 Ariidae 1 1 0.00 0.00
D-70 Osteichthyes 23 0 0.00 0.00
D-70 Scombridae 14 1 0.00 .00
D-70 Cf Micropogonias fusiari 3 1 0.00 0.00
D-70 Ariidae 3 1 0.00 0.00
FL-15 Osteichthyes 2 1 0.00 0.00
D-72 Osteichthyes 23 0 0.00 0.00
D-72 Scombridae 12 2 0.00 0.00
D-72 Paralonchurus sp. 1 1 0.00 0.00
D-72 Sciaenidae 3 1 0.00 0.00
D-73 Osteichthyes 30 0 0.00 0.00
D-73 Scombridae 8 1 0 .00 0.00
D-73 Carangidae 1 1 0.00 0.00
D-73 Arius sp. 1 1 0.00 0.00
D-77 Scombridae 1 1 0.00 0.00
D-77 Ariidae 1 1 0.00 Q.00
D-79 Osteichthyes 19 0 0.00 0.00
D-79 Scombridae 7 1 Q.00 Q.00
D-30 Osteichthyes 57 0 0.00 0.00
D-30 Scombridae 6 1 0.00 0.00
D-30 Paralonchurus sp. & 1 0.00 0.00
D-30 Calamus sp. 2 1 0.00 0.00
D-30 Carangidae 2 1 0.00 Q.00
D-32 Osteichthyes 29 0 0.00 0.00
D-32 Euthynnus sp. 4 0 0.00 0.00
D-32 Scombridae 31 1 0.00 0.00
D-32 Paralonchurus sp. - 7 1 0.00 0.00
D-32 Cf Paralonchurus Sp.l 3 0 0.00 0.00
D-38 Osteichthyes 68 0 0.00 0.00
D-38 Euthynnus sp. 2 Q 0.00 0.00
D-38 Scombridae 42 1 Q.00 0.00
D-38 Paralonchurus sp. 8 1 0.00 0.00
D-43 Scombridae 3 1 0.00 0.00
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D-149 Calamus sp. 1 1 0.00 0.00
D-151 Osteichthyes 44 (6] 0.00 0.00
D-151 Scombridae 58 2 0.00 0.00
D-151 Acanthocybium solandri 3 1 0.00 0.00
D-151 Paralonchurus sp. 2 1 0.00 0.00
D-151 Sciaenidae 1 1 0.00 0.00
D-153 Osteichthyes 53 0 0.00 0.00
D—-153 Scombridae 71 2 0.00 0.00
D-153 Acanthocybium solandri 10 1 0.00 0.00
D-153 Paralonchurus sp. 1 1 Q.00 0.00
D-153 Sciaenidae 5 1 0.00 0.00
D-155 Osteichthyes 78 0 0.00 0.00
D-155 Scombridae 61 2 0.00 0.00
D-155 Acanthocybium solandri 4 1 0.00 0.00
D-161 Osteichthyes 27 0 0.00 0.00
D-161 Scombridae 43 2 0.00 0.00
D-161 Acanthocybium solandri 3 1 0.00 0.00
D-161 Paralonchurus sp. 1 1 0.00 0.00
D-161 Carangidae 1 1 0.00 0.00
D-161 Serranidae 3 1 0.00 0.00
D-162 Osteichthyes 22 Q 0.00 0.00
D-162 Scombridae 43 2 0.00 0.00
D-162 Acanthocybium solandri 2 2 0.00 0.00
D-162 Paralonchurus sp. 1 1 Q.00 0.00
D-162 Serranidae 3 1 0.00 0.00
D-162 Sciaenidae 1 1 0.00 0.00
D-165 Osteichthyes 33 o} 0.00 0.00
D-165 Scombridae ‘ z29 2 0.00 0.00
D-165 Acanthocybium solan@ri 5 1 0.00 0.00
D-167 Osteichthyes ' 48 (0] 0.00 0.00
D-167 Scombridae 51 2 0.00 0.00
D-167 Paralonchurus sp. 1 1 0.00 0.00
D-171 Osteichthyes 23 0 Q.00 0.00
D-171 Scombridae 36 2 0.00 0.00
D-173 Osteichthyes 15 0 0.00 0.00
D=-173 Acanthocybium solandri 3 1 0.00 0.00
D-173 Scombridae 6 1 0.00 0.00
D-173 Micropogonias sp. 0§ 1 0.00 0.00
D-174 Osteichthyes 78 0 0.00 0.00
D-174 Scombridae 116 2 0.00 0.00
D-174 Acanthocybium solandri 23 1 0.00 0.00
D-174 Paralonchurus sp. 6 1 0.00 0.00
D-174 Serranidae 3 1 0.00 0.00
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D-174 Calamus sp. 1 1 0.00 0.00
D-179 Osteichthyes 54 O Q.00 0.00
D-179 Scombridae 51 2 0.00 0.00
D-179 Scliaenidae 1 1 0.00 0.00
D-179 Carangidae 1 1 0.00 0.00
D-184 Osteichthyes 49 0 0.00 Q.00
D-184 Scombridae 53 2 0.00 0.00
D-184 Acanthocybium solandri 13 1 0.00 0.00
D-184 Sciaenidae 1 1 0.00 0.00
D-187 Osteichthyes 20 Q 0.00 0.00
D-187 Scombridae 14 1 0.00 0.00
D-187 Acanthocybium solandri 5 1 0.00 0.00
D-187 Paralonchurus sp. 1 il 0.00 0.00
D-190 Osteichthyes 26 0 .00 0.00
D-190 Scombridae 14 2 0.00 Q.00
D-190 Acanthocybium solandri 2 1 0.00 0.00
D-190 Paralonchurus sp. 2 1 0.00 0.00
D~-190 Calamus sp. 1 1 0.00 0.00
D-191 Osteichthyes 19 0 0.00 0.00
. D-191 Scombridae 18 2 0.00 0.00
| D-191 Paralonchurus sp. 4 1 0.00 0.00
D-192 Osteichthyes 29 0 0.00 0.00
D-192 Scombridae 22 2 0.00 0.00
D-192 Carangidae 1 1 0.00 0.00
D-194 Osteichthyes 2 0 0.00 0.00
D-194 Scombridae 2 1 0.00 0.00
D-194 Paralonchurus sp. 1 1 0.00 0.00
D-196 Osteichthyes 6 0O Q.00 0.00
D-196 Scombridae 4 2 0.00 0.00
D-198 Osteichthyes 10 (] 0.00 0.00
D-198 Scombridae L5 2 Q.00 0.00
D-198 Acanthocybium solandri 2 1 0.00 0.00
D-198 Paralonchurus sp. 1 1 0.00 0.00
D-130 Osteichthyes 1 0 0.00 0.00
D-130 Scombridae 3 1 0.00 0.00
D-130 Carcharhinidae 3 1 0.00 0.00
D-134 Scombridae 1 1 0.00 000
D-134 Paralonchurus sp. 1 1 0.00 0.00
D-134 Carcharhinidae 2 1 0.00 0.00
D-138 Osteichthves 13 (0] 0.00 0.00
D-138 Scombridae 22 2 0.00 0.00
D-138 Paralonchurus sp. 1 1 0.00 0.00
D-143 Osteichthyes 34 0 0} 0.00

.00
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D-143 Scombridae 38 1 0.00 0.00
D-143 Cf Euthynnus sp. 4 0 0.00 0.00
D-143 Paralonchurus sp. 1 1 0.00 0.00
D-143 Ariidae 1 1 Q.00 0.00
D-35 Sciaenidae 2 1 0.00 0.00
D-35 Carcharhinidae 1 1 0.00 0.00
D-39 Osteichthyes 17 0 0.00 0.00
D-39 Scombridae 4 2 0.00 0.00
D-39 Paralonchurus sp. 2 1 0.00 Q.00
D-42 Osteichthyes 25 0 Q.00 0.00
D-42 Scombridae 18 2 0.00 0.00
D-42 Paralonchurus sp. 2 1 0.00 0.00
D-42 Sciaenidae 2 1 0.00 0.00
D-45 Osteichthyes 77 L6 0.00 0.00
D-45 Scombridae 40 2 0.00 0.00
D-45 Paralonchurus sp. 6 1 0.00 0.00
D-45 Scliaenidae 10 2 0.00 0.00
D-45 Carangidae 2 1 0.00 060
D-45 Anisotremus sp. 1 1 0.00 0.00
D-48 OQOsteichthyes 56 0 0.00 0.00
D-48 Scombridae 43 1 0.00 0.00
D-48 Paralonchurus sp. 8 1 0.00 0.00
D-48 Cf Serranidae 1 1 0.00 0.00
D-48 Sciaenidae 3 1 0.00 0.00
D-48 Carangldae 1 1 0.00 0.00
D-48 Haemulidae 3 1 0.00 0.00
| D-51 Osteichthyes 31 0 0.00 0.00
\D-51 Paralonchurus sp. 1 1 0.00 Q.00
D-51 Scombridae 140 1 0.00 0.00
D-51 Haemulidae 1 1 0.00 0.00
ull Osteichthyes 49 0 0.00 0.00
Ull Scombridae 4 1 0.00 0.00
U1l Sciaenidae 8 1 0.00 0.00
D-40 Osteichthyes 4 0 0.00 0.00
D-40 Scombridae 1 1 0.00 0.00
D-46 Osteichthyes 25 0 0.00 0.00
D-46 Scombridae 589 2 0.00 0.00
D-46 Paralonchurus sp. 2 1 0.00 0.00
D-46 Carangidae 1 1 0.00 0.00
D-52 Osteichthyes 17 0 0.00 0.00
D-52 Scombridae 91 2 0.00 0.00
D-52 Ariidae 1 1 0.00 0.00
D-60 Osteichthyes 3 0 0.00 0.00
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D-60 Scombridae 5 1 0.00 0.00
D-60 Cf Paralonchurus sp. 5 1 0.00 0.00
D-63 Osteichthyes 34 0 0.00 0.00
D-63 Scombridae 12 1 0.00 0.00
D-63 Sclaenidae 7 1 0.00 0.00
 D-64 Scombridae 12 2 0.00 0.00
D-64 Paralonchurus sp. 2 1 0.00 0.00
D-67 Osteichthyes 25 0 0.00 0.00
D-67 Scombridae 11 2 0.00 0.00
D-67 Paralonchurus sp. 1 1 0.00 0.00
D-67 Scliaenidae 2 1 0.00 0.00
D-67 Cf Carangidae 1 1 0.00 0.00
D-67 Caranglidae 3 1 0.00 0.00
D-67 Haemulidae 1 1 0.00 0.00
D-69 Carangidae 1 1 0.00 0.00
D-74 Osteichthyes 4 (0] Q.00 0.00
D-74 Scombridae 10 1 0.00 0.00
D-74 Paralonchurus sp. 1 1 0.00 0.00
D-76 Osteichthyes 132 0 0.00 0.00
D-76 Scombridae 395 6 0.00 0.00
D-76 Paralonchurus sp. 23 2 0.00 0.00
D-76 Micropogonias sp. 1 1 0.00 0.00
D-76 Calamus sp. 2 1 0.00 0.00
D-76 Sciaenidae 6 1 Q.00 0.00
D-80 Osteichthyes 21 0} 0.00 0.00
D-80 Scombridae 63 2 0 .00 0.00
D-80 Paralonchurus sp. 1 1 0.00 0.00
D-81 Osteichthyes 24 O 0.00 0.00
D-81 Scombridae | 24 1 0.00 0.00
D-81 Paralonchurus sp. | 3 1 0.00. 0.00
**% Subtotal *xx*

5769 325 0.00 Q.00

x*xx SITIO LOMA ALTA
Sphyrna sp. 0 0] 0.00 0.00
Dasyatidae 0 0 0.00 0.00
Siluriformes 0 0 0.00 0.00
Ariidae O 0 0.00 0.00
Bagre panamensis 0 o] 0.00 0.00
Batrachoididae 0] 0 0.00 0.00
Strongylura stolzmanni o} 0 0.00 0.00
Carangidae 0 0 0.00 0.00
Caranx sp. 0 0 0.00 0.00
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Lut janus sp. 0 0] 0.00 0.00
Sciaenidae 0 o} 0.00 0.00
Sphyraena barracuda 0 o} 0.00 0.00
Scombr idae 0 0 0.00 0.00
Tetraodontidae 0 0 0.00 0.00

**x Subtotal =*x
0 (0] Q.00 0.00

x* SITIO LOMA ALTA JII i

Cf Carcharhinidae 1 1 0.04 078
Sphyrna sp. 2 1 0.09 0.78
Cf Sphyrna sp. 1 0 0.04 0.00
DCasyatidae 1 1 0.04 Q.78
Batrachoididae 2 1 0.08 0,78
Strongylura stolzmanni 1 1 0.04 0.78
Cf Arius 9 3 0.39 2.34
Bagre panamensis 87 64 3.83 50.00
Bagre sp. 1 0 0.04 0.00
Cf Bagre sp. 2 0 0.09 0.00
Ariidae 15 0 0.66 0.00
Cf Arlidae 3 0O 0.13 0.00
Siluriformes 74 0 3.25 0.00
Caranx sp. 4 1 Q.18 Q78
Cf Hemicaranx sp. 1 1 0.04 0.78
Cf Selene sp. 1 1 0.04 0.78
Cf Carangidae 1 0 0.04 0.00
Lut janus sp. 3 1 013 0.78
Micropogonias sp. 1 1 0.04 0.78
Larimus sp. 2 1 0.09 0.78
Cf Cynoscion sp. 6 1 0.26 0.78
Sciaenidae 2 0 0.09 0.00
Cf Cirrhites sp. 1 1 0.04 0.78
Cf Auxis sp. 1 1 0.04 0.78
Scombr idae 90 1 3.95 0.78
Sphyraena barracuda 1 1 0.04 0.78
Mugil sp. 1 1 0.04 0.78
Tetraodontidae 2 2 0.09% 1.56
Osteichthyes vértebras 277 0O 12.15 0.00
Osteichthyes miscelaneos 250 0O 10.97 0.00

*x Subtotal xx
843 86 36.95 6&7.16
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*x SITIO LOMA ALTA JIII

Bagre panamensis 17 5 2.90 21.74
Ariidae 2 O 0.34 Q.00
Siluriformes 2 0 0.34 0.00
Carangidae 1 1 .17 4 .35
Osteichthyes vértebras 2 0 0.34 Q.00

x%x Subtotal xx
24 & 4.09 26.09

** SITIO QOGCH-20

Carcharhinidae 1 1 0.02 0.36
Chondreichthyes 1 0 0.02 0..00
Anguilliformes 3 1 0.05 0.36
Cf Arius 791 93 12.80 33.10
Bagre panamensis 224 98 3.60 34.90
Bagre sp. 104 0] l1.68 0.00
Siluriformes 95 0 1.54 0.00
Ariidae 155 0 2.50 0.00
Batrachoididae 6 1 0.10 0.36
Centropomus sp. 1 1 0.02 0136
Serranidae ‘ 4 3 0.06 1.07
Carangidae | 2 1 0.03 0.36
Lut janus sp. ‘ 1 4 0.06 0.36
Haemul idae 15 5 0.24 1 .78
Cf Haemulidae 10 7 0.16 2.49
Calamus sp. 9 4 Q.15 1.42
Cynoscion sp. 3 2 0.05 0.71
Larimus sp. 51 23 0.82 B.18
Cf Larimus sp. 8 0 0.13 0.00
Micropogonias sp. 19 13 031 4 .63
Cf Sciaenops sp. 2 2 0.03 0.71
Sciaenidae 5 0 0.08 0.00
Labridae & 2 0.10 0.71
Cf Labridae 1 0 0.02 0.00
Mugil sp. 12 1 0.19 0.36
Scombridae 20 1 0.32 0.36
Balistidae 5 2 0.08 0.71
Tetraodontidae 27 9 0.44 3.20
Osteichthyes vértebras 769 0O 12.43 0.00
Osteichthyes miscelaneos 672 0 10.86 0.00

**% Subtotal *xx
3022 274 48 .89 96.49
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*%x SITIO OGSE-174

Cf Arius 9 3 4 .46 17.60
Bagre panamensis 4 4 1.98 23.60
Bagre sp. 1 0] 0 .50 0.00
Ariidae 3 0] 1.49 0.00
Centropomus sp. 1 1 0.50 5.88
Carangidae 1 1 0.50 5.88
Haemulidae 3 3 1.49 17.60
Cf Haemulidae 1 O 0.50 5.88
Osteichthyes vértebras 23 0 11.39 0.00
Osteichthyes miscelaneos 13 0 6.44 0.00
a0k Subtotal =*x
59 12 29.25 76.44
*x SITIO OGSE-38
Cf Arius 2 1 1.06 12.50
Bagre panamensis 1 1 0.53 12.5%0
Cf Ariidae 1 0 0.53 0.00
Siluriformes 3 0 1.59 0.00
Caranx sp. 1 1 Q.53 12,50
Mugil sp. 1 1 0.53 12.50
Tetraodontidae 1 1 0.53 12.50
Osteichthyes vértebras 49 0o 22.75 0.00
Osteichthyes miscelaneos 43 0 22.75 0.00
*% Subtotal *xx
102 5 50.80 62.50
*x SITIO OGSE-41E
Rajiformes 1 1 1.54 8.30
Cf Arius 1 3 1.54 8.30
Ariidae 2 0 3.08 0.00
Siluriformes 1 0 1.54 0.00
Cf Centropomus sp. 1 1 1.54 8.30
Cf Carangidae & 1 9.23 8.30
Haemul idae 3 3 4 .62 25.00
Cf Haemulidae 1 0 1.54 0.00
Calamus sp. i 1 1.54 8.30
Scombridae 1 1 1.54 8.30
Sphyraena sp. 1 1 1.54 8.30
Labridae 1 1 1.54 8.30
Osteichthyes vértebras 11 0 16.92 0.00
Ostelchthyes miscelaneos 24 0 36.92 0.00
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UE TAXON NISP NMI NISPP MNIP

*x Subtotal xx

55 11 84 .63 91.40
*x SITIO OGSE-42
Bagre panamensis 1 1 0.50 20.00
Ariidae 3 0 1.60 0.00
Centropomus sp. 1 1 0.50 20.00
Sclaenidae 1 1 0.50 20.00
Osteichthyes vértebras 31 0O 16.70 0.00
Osteichthyes misceléaneos 31 0 16.70 0.00
xx Subtotal xx
68 3 36.50 60.00
*x SITIO OGSE-46D
Bagre panamensis 4 3 1.19 18.70
| Bagre sp. 1 0 G 30 000
Arildae 20 4 5.97 25.00
Siluriformes 2 0 0.60 0.00
Batracholdidae 1 1 0.30 6.30
Serranidae 1 1 0.30 6.,.30
Labridae 1 1 0.30 6 .30
Scombridae 5 1 1.49 6.30
Osteichthyes identificables 1 1 0.30 6.30
Osteichthyes vértebras 57 0 17.01 0.00
Osteichthyes miscelaneos 17 o} 5.07 0.00
Anguilliformes 1 1 0.09 4.76
Cf Arius 5 2 0.50 9.50
Ariidae 28 9] 2.60 0.00
Siluriformes 8 0 0.70 0.00
Cf Centropomus sp. 1 1 0.09 4 .76
Serranidae 1 1 0.09 4.76
Cf Serranidae 1 (o} 0.09 0.00
Haemulon cf scudderi 1 1 0.09 4.76
Haemul idae 1 0 0.09 0.00
Calamus cf brachysomus 5 2 0.50 9.50
Cf Calamus sp. 1 o] 0.09 Q.00
Cirrhitidae 1 1 0.09 4.76
Scombridae ! 91 3 B.35 14 .29
Balistidae - 1 1 0.09 4 .76
Tetraodontidae \ 1 1 0.09! 4.76
Osteichthyes identificables 3 2 0.28 9.50
Osteichthyes vértebras 474 O 43.49 0.00
Osteichthyes miscelédaneos 296 0 27.16 0.00



Page No. 16 245
| 09/13/92
APENDICE C
ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUEOLOGICOS
DE LA COSTA ECUATORIANA.
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Anguilliformes 1 1 0.04 2.10
Cf Arius 63 10 2.30 20.10
Bagre panamensis 8 5 0.29 10.40
Bagre cf panamensis 1 0 0.04 0.00
Bagre sp. 8 0O Q.29 0.00
Ariidae 74 0] 2.70 0.00
Siluriformes 22 0 0.80 0.00
Batrachoididae 1 1 0.04 2.10
Centropomus sp. 1 1 0.04 210
Cf Centropomus sp. 1 1 0.04 2,10
Serranidae 3 1 0.11 2.10
Cf Serranidae 1 0] 0.04 Q.00
Carangidae 2 1 0.07 2.10
Cf Carangidae 1 0 0.04 0.00
Lutjanus sp. , 3 1 0.11 2:10
Cf Lutjanus sp. : 1 0 0.04 0.00
Haemulon cf scudderi 1 1 0.04 2.10
Haemul idae 1 (0] Q.04 0.00
Calamus brachysomus 15 5 0.55 10.40
Cf Calamus sp. 2 1 G .07 0.00
Cynoscion sp. 1 1 0.04 2.10
Cirrhitidae 4 1 0.15 2.10
Labridae Z 1 O JO7 2.:10
Scombridae 1.58 4 5.60 8.30
Balistidae 2 2 0.07 4 .20
Cf Balistidae 1 0 0.04 0.00
Tetraodontidae 6 3 0 .23 6,30
Osteichthyes vértebras 823 0 30.12 0.00
Osteichthyes misceléaneos 540 o 19.77 0.00

** Subtotal =*xx
27EZ 69 181.09 234.11
*x SITIO OGSE-46U
Carcharhinidae 15 1 1.40 1.50
Cf Arius 312 30 29.70 46.20
Bagre panamensis 9 5 0.90 7270
Ariidae 46 0 4 .40 0.00
Siluriformes 14 o} 1.30 0.00
Batrachoididae 1 1 0.10 1.50
Epinephelus sp. 4 1 0.40 1.50
Serranidae 5 1 050 1 .50
Caranx sp. 1 1 0.10 1.50
Lut janus sp. 1 1 0.10 1.50
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Haemulon sp. 2 2 0.20 3.00
Cf Haemulon sp. 1 1 0.10 1.50
Cf Orthopristis sp. 4 3 0.40 4 .60
Haemul idae & 0] 0.60 0.00
Cf Haemulidae 3 0 0.30 0.00
Calamus cf brachysomus 11 3 1.00 4 .60
Cf Calamus sp. 1 0 0.10 0.00
Cynoscion sp. 3 3 0.30 4 .60
Cf Cynoscion sp. 4 0 0.40 0.00
Labridae 22 1 0.20 1.50
Scombridae 10 2 0.90 3.00
Balistidae 2 1 0.20 1 .50
Tetraodontidae 19 7 1.80 10.80
Ostelchthyes vértebras 241 0O 23.00 0.00
Cf Tetraodontidae 1 0 0.10 0.00
Osteichthyes miscelaneos 326 0O 31.10 0.00

*xk Subtotal *xx
1064 64 99 .60 98.00
*x SITIO OGSE-62

Albula vulpes 1 1 0.04 1.20
Cf Arius 33 3 1.20 350
Bagre panamensis 35 31 1.30 36.10
Bagre cf panamensis 18 1 0.70 1.20
Bagre sp. 17 0 0.60 Q.00
Cf Bagre sp. () 0 0.20 0.00
Ariidae 42 (0] 1.60 Q.00
Siluriformes 2 1 0.07 1.20
Unid. Siluriformes 42 0 1.60 0.00
Cf Centropomus sp. 1 1 0.04 1.20
Mycteroperca cf xenarcha 3 1 0.10 1.20
Serranidae 5 0 0.19 0.00
Cf Serranidae 3 0 0.10 0.00
Caranx (Caranx) caninus 2 1 0.07 1.20
Caranx (Caranx) cf caninus 1 0 0.04 0.00
Caranx sp. 2 1 0.07 1.20
Selene peruviana 2 2 0.07 2.30
Carangidae 1 0 0.04 0.00
Lut janus sp. 160 3 0.40 3.50
Cf Lutjanus sp. 3 0 0. 10 0.00
Anisotremus sp. 2 1 0.:07 1.20
Haemulon sp. 1 1 0.04 1.20
Orthopristis sp. 25 6 0.93 7 .00
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Cf Orthopristis sp. [ 0 0.20 0.00
Haemulidae 36 o} 1.30 0.00
Cf Haemulidae 33 19 1.20 22.10
Calamus cf brachysomus 10 5 0.40 5.80
Cynoscion sp. 3 2 0.10 Z.30
Mugil cephalus 1 1 0.04 1.20
Cf Mugil sp. 1 0 0.04 0.00
Mugil sp. 14 1 0.50 1.20
Scombr idae 1 1 0.04 1.20
Cf Scombridae 1 Q 0.04 0.00
Osteichthyes identificables 1 1 0.04 1.20
Osteichthyes vértebras 1216 QO 45.12 0.00

| Osteichthyes miscelaneos 1086 0O 40.30 0.00
** Subtotal *xx
2666 B4 98.89 98.20
**x SITIO OGSE-62C
Cf Arius 64 8 9.95 9.10
Bagre panamensis 50 48 7.78 54.50
Bagre sp. 32 ] 5.00 0.00
Arliidae 7 0 1.10 0.00
Siluriformes & 0 0.90 0.00
Centropomus sp. 1 1 0.16 1.14
Mycteroperca sp. 5 1 0.80 1.14
Cf Mycteroperca sp. 4 2 0.60 2.27
Serranldae 11 0 1.70 0.00
Caranx sp. 2 1 0.30 1.14
Carangidae 4 0 0.60 0.00
Haemulidae 15 12 2.30 13.60
Cf Haemulidae 11 10 1.70 11.40
Calamus brachysomus 7 3 1.09 3.40
Osteichthyes vértebras 75 0 11.66 0.00
Osteichthyes miscelaneos 180 0 28.00 0.00
*x Subtotal xx
474 86 73.64 97.69
*x SITIO OGSE-63 |
Cf Arius 5 1 Q.57 B8.33
Bagre panamensis 4 4 0.46 33.30
Bagre sp. 1 0 0.10 0.00
Arlidae 2 0 0.23 0.00
Cynoscion sp. 1 1 0.10 8.33
Cf Micropogonias sp. 1 1 0.10 8.33
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Sclaenidae 2 0 0.23 0.00
Mugil sp. 3 1 0,34 8.33
Osteichthyes vértebras 73 0 8 .38 0.00
Osteichthyes miscelaneos 46 0] 5.28 0.00

*% Subtotal =xx
138 8 15.79 66.62

*x SITIO OGSE-80

Carcharhinidae 3 1 0.28 1.80
Dasyatidae 1 1 0.09 1.80
Cf Arius 8 4 O A5 Z .10
Bagre panamensis 4 4 0,38 7.10
Cf Ariidae 3 0 0.28 0.00
Ariidae 16 0] 1.50 0.00
Centropomus sp. 4 3 0.38 5.40
Cf Centropomus sp. 1 0 0.09 0.00
Serranidae 1 1 0.09 1.80
Caranx sp. 1 1 0.09 1.80
Lutjanus sp. 1 1 0.09 1.80
Cf Lutjanus sp. 3 3 0.28 5.40
Cynoscion sp. 1 1 0.09 1.80
Micropogonias sp. 2 2 0.19 3.60
Ocdontoscion sp. 2 2 0.19 3.60
Cf Sciaenidae 1 3 0.28 1.80
Mugil sp. 1 il 0.09 1.80
‘ Scombridae 5 2 0.47 3.60
| Osteichthyes vértebras 90 0 8.47 0.00
Osteichthyes miscelaneos 35 0 3.29 0.00
FH811 Carcharhinidae 7 1 0.01 1.10
FH811 Tiburén no identificado 1 0 0.00 0.00
FH811 Dasyatidae 6 1 0.01 1.10
FH811l Bagre sp. 4 2 0.01 2.20
FH811 Ariidae 52 5 1 .30 5.60
FH811 Caranx sp. 4 3 0.01 3.40
FH811 Batrachoides sp. 4 1 0.01 1.10
FH811 Micropogonias sp. 16 12 0.40 13.50
FH811 Sciaenidae 10 4 0.02 4 .50
FH811 Scombridae 1 1 0.00 110
FH811 Sphoeroides sp. 4 2 0.02 22l
FH811 Osteichthyes 494 Q 12.10 0.00

**% Subtotal *xx
786 62 31.26 86.00
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** SITIO OMJIPLP-141A

AS Selenaspis dovii 1 1 0.00 0.00
AB Ariidae 1 1 0.00 0.00
AB Thunnus sp. 11 1 0.00 0.00
A8 Thunnus albacares 26 8 0.00 0.00
A8 Scomberomorus sierra 3 1 0.00 0.00
AB Katsuwomus pelamis 4 2 0.00 0.00
AS Euthynnus lineatus 32 3 0.00 0.00
AB Scombridae 10 &6 0.00 0.00
AB Cf Scomberomorus sierra 3 0 0.00 0.00
A8 Epinephelus acanthistius g ! 0.00 0.00
AR Epinephelus analogus 2 1 0.00 0.00
AB Sphoeroides sp. 2 1 0.00 0.00
A8 Caulcolatilus affinis 3 2 0.00 0.00
As Balistidae 1 1 0.00 0.00
A8 Paralonchurus goodei 1 1 0.00 0.00
AB Caranx sp. 3 1 0.00 0.00
A8 Trachinotus rhodopus 3 2 0.00 0.00
AB Trachinotus paitensis 1 1 0.00 0.00
AS Caranx (Carangoides) otrynter 1 1 0.00 0.00
AB Seriola rivoliana 2 1 0.00 0.00
A8 Carangidae | 0 0.00 0.00
A8 Osteichthyes vértebras 14 0 0.00 0.00
AB Osteichthyes misceléneos 5 0 0.00 0.00
A8 Pescado inidentificables 523 0 0.00 0.00
A9 Scomberomorus sierra 1 i 0.00 0.00
A9 Katsuwomus pelamis 2 1 Q.00 0.00
a9 Cf Scomber sp. 2 1 0.00 0.00
A9 Euthynnus lineatus 118 24 0.00 0.00
A9 Cf Euthynnus lineatus 1 0 0.00 0.00
A9 Thunnus sp. ; 84 11 0.00 0.00
A9 Caulolatilus affinis 4 2 0.00 0.00
A9 Tylosurus fodiator 8 2 0.00 0.00
AY Brotula clarkae 1 1 0.00 0.00
A9 Bodianus diplotaenia 1 1 0.00 Q.00
A9 Cf Scombridae 3 0 0.00 0.00
A9 Lut janus guttatus 2 2 0.00 0.00
A9 Lut janus novemfasciatus 1 1 0 .00 OO0
AS Sufflamen verres 2 1} Q00 INERTE
A9 Balistidae 2 2 0.00 0.00
A9 Epinephelus sp. 2 i O L SIRRIE
A Serrvanidae 4 2 0.00 0.00
A9 Centropomus cf nigrescens 1 1 O .00 SIIE
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UE TAXON N1SP NMI NT =P MN L@
a9 Paralonchurus dumerilii 2 1 0.00 0.00
A9 Menticirrhus elongatus 1 1} 0.00 DL O0
A9 Pomadasys (Haelp.) leuciscus 1 1 0 .00 0.00
A9 Pomadasys (Haelp.) nitidus 1 1 0 .00 O .00
AG Haemul idae 1 1 0.00 0 .00
A9 Caranx (Caranx ) caninus 1 1 0 .00 O L O
A9 Trachinotus kennedyi 1 1 0 .00 0 .00
A9 Caranx (Caranx) caballus 1 1 O .00 OO0
AS Selene brevoorti 3 2 0L DO 0.00
A9 Seriola rivoliana 1 1 0.00 0.00
A9 Seriola lalandi 1 1 0.00 0.00
A9 Carangidae | 4 0 0.00" 0.00
A9 Sphoeroides annulatus 1 1 0.00 0.00
A9 Sphoeroides lobatus 1 1 0.00 0.00
A9 Sphoeroldes sp. 11 3 0.00 0:..00
A Ostelchthyes vértebras 73 0 0.00 0.00
A9 Osteichthyes miscelaneos 9 0 0.00 0.00
A9 Pescado Lnidentificables 456 0 0.00 0.00
All Thunnus albacares 2 2 0.00 0.00
All Scomberomorus sierra 43 2 0.00 0.00
A1l Auxis thazard 7 1 0.00 0.00
All Katsuwomus pelamis 50 5 0.00 0.00
All Euthynnus lineatus 139 26 0.00 0.00
All Thunnus sp. 247 30 0.00 0.00
A1l Cf Thunnus sp. 8 0 0.00 0.00
ALl Scombr idae 150 4 0.00 0.00
All Cf Scombridae 7 0 0.00 0.00
All Scaridae 1 1 0.00 0.00
All Coryphaena hippurus 2 2 0.00 0.00
All Tylosurus fodiator 6 3 0 .00 0.00
All Strongylura exilis 3 b Q.00 0.00
All Bodianus diplotaenia 7 3 0.00 0.00
All Sclaenidae 1 1 0.00 0.00
ALL Caulolatilus affinis 8 3 0.00 0.00
All sufflamen verres 1 1 0.00 0.00
ALl Pseudobalistes sp. 1 il 0.00 0.00
All Kyphosus elegans 2 2 0.00 0.00
All Cf Exocoetidae 4 1 0.00 0.00
All Polydactylus opercularis 14 3 0.00 0.00
All Polydactylus sp. 4 1 0.00 0.00
All Calamus brachysomus 5 2 0.00 0.00
All Cf Calamus brachysomus 1 1 0.00 0.00
All Batrachoides pacificum 1 1 0.00 0 .00

(.
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All Lut janus guttatus 5 2 0.00 0.00
All Lut janus colorado F 3 0.00 0.00
|AL11 Lut janus cf colorado h 0O 0.00 0.00
All Lut janidae 3 2 0.00 0.00
All Paralabrax callaensis 2 1 0.00 0.00
ALl Epinephelus acanthistius 3 3 0.00 0.00
All Epinephelus multiguttatus 5 2 0.00 0.00
ALl Epinephelus analogus 4 3 0.00 0.00
All Epinephelus cf analogus b 0 0.00 0.00
All Cf Mycteroperca xenarcha 2 1 0.00 0.00
All Serranidae 5 i 0.00 0.00
ALl Anisotremus dowvili 1 1 0.00 0.00
All Pomadasys macracanthus 1 1 Q.00 0.00
All Pomadasys (Haelp.) leuciscus 1 1 0.00 0.00
All Pomadasys bayanus 3 1 0.00 0.00
All Haemulon scudderi 2 2 0.00 0.00
All Haemulon steindachneri 1 1 0.00 0.00
ALl Haemulon sp. 1 1 0.00 0.00
All Haemulidae 11 3 0.00 0 .00
ALL Ct Haemulidae 2 0] Q.00 0.00
All Sphoeroides sp. 48 18 0.00 0.00
All Orthopristis chalceus 2 2 0.00 0.00
All Caranx (Carangoides) wvinctus 1 1 0.00 0.00
All Seriocla lalandi 1 1 0.00 Q.00
All Selene brevoorti ‘ 14 6 0.00 0.00
All Selene peruviana , 1 1 0.00  0.00
All Caranx (Carangoides) otrynter 5 2 0.00! 0.00
ALl Trachinotus rhodopus 3 2 0.00 0.00
All Trachinotus kennedyi 4 2 0.00 0.00
All Caranx (Caranx) caballus 4 2 0.00 0.00
All Orthopristis chalceus 2 2 0.00 0.00
All Caranx (Caranx) caninus 5 3 0.00 0.00
All Caranx (Caranx) cf caninus 4 2 0.00 0.00
All Carangidae. 6 0 Q.00 Q.00
All Ostelchthyes vértebras 186 0 0.00 0.00
All Osteichthyes miscelaneos 118 0 0.00 0.00
Al1l Pescado inidentificables 1181 0 0.00 0.00
EALLl Thunnus albacares 7 3 0.00 0.00
EA1l Thunnus sp. 15 4 0.00 0.00
EAll Katsuwomus pelamis 4 2 0.00 0.00
EAll Euthynnus lineatus 28 5 0.00 0.00
EAll Epinephelus sp. 1 1 0 .00 0.00
EAll Lutjanus guttatus 1 1 0.00 0.00
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EAll Lutjanus aratus i 1 0.00 0.00
EAll Osteichthyes wveértebras 16 0 ©.00 0.00
EAll Osteichthyes miscelaneos 2 0 0.00 0.00
EAll Pescado inidentificables 222 o} 0.00 0.00
AF1l Selene brevoorti 1 1 0.00 0.00
AF1l Euthynnus lineatus 1 1 0.00 0.00
AF11 Thunnus sp. [ 2 1 Q.00 0.00
AlL2 Caulolatilus affinis! 1 1 Q.00 0.00
AlZ Lut janus novemfasciatus 1 1 0.00 0.00
Al2 Caranx (Caranx) caninus ii 1 0.00 0.00
Alz Caranx sp. 2 2 0.00 0.00
Al2 Calamus brachysomus 1 1 0.00 Q.00
AlZ2 Labridae 1 1 0.00 0.00
AlZ2 Pseudobalistes naufragium 1 1 0.00 0.00
Al2 Sphyraena ensis i 1 0.00 0.00
Al2 Cynoscion phoxocephalus 1 1 Q.00 0.00
Al2 Haemul idae 1 1 0.00 0.00
Al2 Anlsotremus pacifici 1 1 0.00 0.00
Al2 Tylosurus fodiator 4 2 0.00 0.00
Al2 Epinephelus analogus 2 1 0.00 0.00
Alz Epinephelus sp. 1 1 0.00 0.00
AlL2 Serranidae 1 1 0.00 0.00
AlZ Sphoeroides sp. () 2 0.00 0.00
Al2 Sphoeroides annulatus 4 1 0.00 0.00
AlZ Sphoeroides cf lobatus 2 2 0.00 0.00
Al2 Polydactylus aproximans 1 1 0.00 0.00
alz Euthynnus lineatus 28 7 0.00 0.00
AL2 Auxlis thazard 1 1 0.00 0.00
Al2 Katsuwomus pelamis 12 2 0.00 0.00
Al2 Thunnus albacares 22 4 0.00 0.00
AlZ2 Thunnus sp. 19 7 0.00 0.00
ALz Cf Thunnus sp. 3 1 0.00 0.00
AlZ2 Scombridae 9 3 0.00 0.00
Al2 Osteichthyes vértebras 38 0 0.00 0.00
Al2 Osteichthyes misceléaneos 1 0 0.00 0.00
Al2 Pescado inidentificables 315 0 0.00 Q00
Al3 Cf Euthynnus sp. 2 2 0.00 0.00
AlL3 Euthynnus sp. 2 2 0.00 0 00
Al3 Scomberomorus sierra 3 1 0.00 0.00
Al3 Auxis sp. 3 1 Q.00 0.00
AlL3 Auxis thazard 15 3 0.00 0.00
AL3 Thunnus albacares 30 22 0.00 0.00
AL3 Thunnus sp. 109 13 0.00 0.00
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APENDICE C

ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUEOLCGICOS

DE LA COSTA ECUATORIANA.

TAXON

Katsuwomus pelamis
Euthynnus lineatus
Acanthocybium solandri
Scombridae

Cf Exocoetidae

Calamus brachysomus
Caulolatilus affinis
Caulolatilus cf princeps
Sufflamen verres
Sphoeroides sp.
Sphoeroides annulatus
Scarus perico

Diodon hystrix
Acanthuridae

Daector sp.
Chaetodipterus zonatus
Bodianus diplotaenia
Nematistius pectoralis
Centropomus nigrescens
Lobotes pacificus
Tylosurus fodiator
Strongylura exilis
Fistularia corneta
Epinephelus multiguttatus
Epinephelus analogus
Paralabrax callaensis
Cf Paralabrax sp.
Serranidae

Brotula clarkae
Ophidiidae

Cf Brotula sp.

Cf Ophidiidae

Kyphosus elegans
Sectator ocvurus
Paralonchurus dumerilii
Cynoscion stolzmanni
Micropogonias altipinnis
Bairdiella ensifera
Sclaenidae

Lut janus novemfasciatus
Lut janus guttatus

Lut janus ¢f guttatus
Lut janus peru

NISP
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Al3 Lut janus colorado 20 5 0.00 0.00
AL3 Lut janus argentiventris 12 3 Q.00 0.00
Al3 Lut janus sp. 12 5 0.00 0.00
AL3 Lut janidae 8 1 0.00 0.00
Al3 Haemulon scudderi 6 3 0.00 0.00
AL3 Haemulon steindachneri 4 2 0.00! 0.00
Al13 Pomadasys bayanus 1 1 0.00 0.00
Al3 Pomadasys (Haelp.) nitidus 8 4 0.00 0.00
Al3 Pomadasys macracanthus g 4 0.00 0.00
AlL3 Pomadasys sp. 16 3 0.00 Q.00
Al13 Haemulon sp. 1 1 0.00 0.00
Al3 Haemul idae 5 2 0.00 0.00
Al3 Selene brevoorti 1 6 0.00 0.00
Al3 Seriola rivoliana 3 1 0.00 0.00
Al13 Caranx (Caranx) caninus 9 3 0.00 0.00
Al3 Caranx (Caranx) cf caninus 4 4 0.00 0.00
Al3 Seriola lalandi 4 3 0.00 .00
AL3 Caranx (Carangoides) otrynter 8 3 0.00 0.00
Al3 Carangidae 8 1 0.00 0.00
Al3 Caranx (Carangoides) vinctus 3 s 0.00 0.00
Al3 Caranx (Gnathonodon) speciosus 1 1 0.00 0.00
AL3 Trachinotus paitensis 2 2 0.00 0.00
Al3 Alectis ciliaris 1 1 0.00 0.00
AL3 Caranx (Caranx) caballus 7 4 0.00 0.00
Al3 Osteichthyes vértebras 274 O 0.00 0.00
Al3 Osteichthyes miscelaneos 178 0 0.00 0.00
Al3 Pescado inidentificables 1184 0 0.00 0.00
Ald Thunnus albacares 8 3 0.00 0.00
Ald Thunnus sp. 1 1 0.00 0.00
Al4d Euthynnus lineatus 2 2 0.00 0.00
Ald Katsuwomus pelamis & 2 0.00 0.00
Ald Paralabrax callaensis 1 1 0.00 0.00
Al4d Epinephelus analogus 1 1 0.00 0.00
Al4d Cf Mycteroperca xenarcha 1 1 0.00 0.00
Al4a Cynoscion stolzmanni 1 1 0.00 0.00
Al4 Tylosurus fodiator 2 2 0.00 0.00
Ald Selene brevoorti 2 1 0.00 0.00
Al4 Caranx (Caranx) caballus 1 1 0.00 0.00
Ald Seriola rivoliana 1 1 0.00 0 .00
Ald Trachinotus rhodopus & 1 Q.00 0.00
Al4 Alectis ciliaris 1 1 0.00 0.00
Ala Pomadasys (Haelp.)cf leuciscus 1 1 0.00 0.00
Ald Sphoeroides sp. 1 1 0.00 0.00
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Al4 Osteichthyes vértebras & O 0.00 0.00
Ald Osteichthyes miscelaneos [ 0 0.00 0.00
Al4 Pescado inidentificables 54 Q 0.00 0.00
EAld  Lutjanus argentiventris 6 2 0.00 0.00
EAl4 Lutjanus sp. 2 2 0.00 0.00
EAld4 Luftjanus guttatus 4 1 0.00 0.00
EAld Sphoeroides cf lobatus 2 2 0.00 0.00
EAl4 Sphoeroldes sp. 5 4 0.00 0.00
EAl4 Epinephelus analogus 1 1 0.00 0.00
EAld Epinephelus cf analogus 1 1 0.00 0.00
EAl4 Paralabrax callaensis 1 1 0.00 0.00
EAld Cf Balistidae 1 1 0.00 0.00
EAl4 Serranidae 2 1 0.00 0.00
EAl14 Cf Prionurus sp. 1 1 0.00 0.00
EAl4 Scaridae 1 1 0.00 0.00
EAl4 Nematistius pectoralils 1 1 0.00 Q.00
EAld Cf Belonidae 3 1 0.00 0.00
EAl4 Strongylura exilis 1 1 0.00 0.00
EAld Bodianus diplotaenia 1 1 0.00 0.00
EAl4 Cf Bodianus sp. 2 1 0.00 0.00
EAl4 Caulolatilus affinis 5 2 0.00 0.00
EAl4 Pomadasys cf panamensis 1 1 0.00 0.00
EAld Orthopristis sp. 1 1 0.00 0.006
EAld Haemulidae 2 2 0.00 0.00
EAl4 Micropogonias altipinnis 1 1 0.00 0.00
EAl4 Ophioscion scierus 1 1 0.00 0.00
EA1l4 Menticirrhus panamensis 1 1 0.00 0.00
EAl4 Menticirrhus sp. 1 0 0.00 0.C0
EA14 Thunnus albacares 15 4 Q.00 0.00
EAl4 Thunnus sp. 51 ) Q.00 0.00
EAl4 Cf Thunnus sp. 7 1 0.00 0.00
EAl4 Acanthocybium solandri 5 2 0.00 0.00
EAl4 Caranx (Gnathonodon) speciosus 1 1 0.00 0.00
EAl4 Trachinotus kennedyl 2 1 0.00 0.00
EAl4 Oligoplites altus 1 i 0.00 0. 00
EAl4 Seriola rivoliana 1 1 Q.00 0.00
EAld4 Selene brevoorti 3 1 0.00 0L 00
EAld Selene cf brevoorti 4 1 0.00 0.C0
EAld Carangidae 3 2 0.00 0.00
EAl4 Katsuwomus pelamis 17 3 0.00 0.00
EAld4 Euthynnus lineatus 12 5 0.00 0.00
EAL4 <Scombridae 38 2 ©.00 0.00
EAl4 Osteichthyes vértebras 29 0 0.00 0.00
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EAl4 Osteichthyes misceléaneos 32 0 0.00 0.00
EAl4 Pescado inidentificables 618 0 0.00 0.00
AlS Scomberomorus sierra 1 1 0.00 0 .00
AlS Euthynnus lineatus 2 2 0.00 0.00
AlS Katsuwomus pelamis 4 3 0.00 0.00
AlS Thunnus sp. 4 2 0.00 0.00
ALS Tylosurus fodiator 1 1 0.00 0.00
AlS Eugerres brewvimanus 1 1 0.00 Q.00
AlS Haemulidae 1 1 0.00 0.00
AlLS Haemulon scudderi 1 1 0.00 0.00
AL1S Lut janus guttatus 1 1 0.00 0.00
ALS Caranx (Gnathonodon) speciosus 1 1 0.00 0.00
AlS Caranx sp. 1 0 0.00 0.00
AlLS Trachinotus kennedvyi 1 1 Q.00 0.00
Al5 Selene brevoorti 3 2 0.00 0.00
ALS Osteichthyes vértebras 2 0 0.00 0.00
AlS Osteichthyes misceléaneos 40 0 0.00 0.00
EALS Euthynnus lineatus 1 1 0.00 0.00
EA15 Thunnus sp. 2 1 0.00 0.00
EA15 Selene brevoorti 1 1 0.00 ©.00
EAlS Osteichthyes vértebras 2 0] 0.00 0.00
EALS Osteichthyes miscelaneos 4 0 0.00 0.00
Al7 Euthynnus lineatus 1 1 0.00 0.00
ALz Thunnus sp. 1 1 0.00 0.00
Al7 Pescado inidentificables 2 0 0.00 0.00
AL7 Cf Xiphiidae Cf Istiophoridae 1 1 0.00 0.00
ES Euthynnus lineatus 38 5 0.00 0.00
ES Katsuwomus pelamis 8 2 0.00 0.00
ES Cf Thunnus sp. &6 3 0.00 0.00
ES Scomberomorus sierra 4 3 0.00 0.00
E8 Thunnus sp. 82 7 0.00 0.00
ES Acanthocybium solandri 5 2 0.00 0.00
E8 Scombridae 9 5 0.00 0.00
ES Cf Sarda sp. Cf Scomber sp. 38 1 0.00 0.00
ES Scombridae 32 5 0.00 0.00
ES Lut janus argentiventris 1 i 0 .00 0.00
E8 Lutjanus inermis 1 1 0.00 0.00
ES8 Haemulon scudderi 2 1 0.00 0.00
E8 Tylosurus sp. i 1 0.00 0.00
E8 Coryphaena hippurus 2 1 0.00 0.00
ES Nematistius pectoralis 1 1 0.00 0.00
ES Cf Paralabrax sp. il 1 0.00 0.00
ES Eplnephelus analogus 1 1 0.00 0.00
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APENDICE C

ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUEOLOGICOS

DE LA COSTA ECUATORIANA.

TAXON

Serranidae

Caranx (Carangoides) otrynter
Caranx (Caranx) caninus
Selene brevoorti
Carangidae

Sphoeroides annulatus
Osteichthyes vértebras
Ostelchthyes miscelaneos
Pescado inidentificables
Thunnus albacares
Thunnus sp.

Euthynnus lineatus
Katsuwomus pelamis
Scomberomorus sierra
Scombr idae

Calamus brachysomus
Bodianus diplotaenia
Coryphaena hippurus
Strongylura exilis
Pseudobalistes naufragium
Caulolatilus affinis
Haemul idae

Cf Paralabrax sp.
Serranidae

Caranx (Caranx) caninus
Caranx (Caranx) caballus
Caranx (Carangoides) otrynter
Trachinotus kennedyi
Seriocla riveoliana
Seriola cf rivoliana

Cf Selene sp.

Carangidae
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Sphoeroides annulatus
Ostelchthyes vértebras
Ostelchthyes miscelaneos
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Selene brevoorti
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Katsuwomus pelamis
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xx Subtotal xx
9897 769 0.00 0.00

\
*x SITIO OMJIPLP-141B

Clupeidae 0 3 0.00 0.00
Ariidae Q 2 0.00 0.00
Mycteroperca sp. 0] 1 0.00 0.00
Serranidae 0 2 0.00 Q.00
Caulolatilus affinis 0 1 0.00 0.00
Caranx (Caranx) caninus o} 1 0.00 0.00
Lut janus sp. 0 ak Q.00 0,00
Haemul idae 0 3 0.00 0.00
Sciaenidae 0 1 0.00 0.00
Scar idae 0 1 0.00 0.00
Thunnini o} 33 0.00 0.00
Elasmobranchii 0 7 0.00 0.00
Anguillidae o} 1 0.00 0.00
Clupeidae Q 16 0.00 0.00
Ariidae 0 = 0.00 0.00
Mycteroperca sp. 0 1 0.00 0.00
Epinephelus sp. 0 1 0.00 0.00
Paralabrax sp. 0] 1 0.00 Q.00
Serranidae 0 10 0.00 0.00
Selene sp. 0 2 0.00 0.00
Carangidae 0] 10 0.00 0.00
Centropomidae o] 2 Q.00 0.00
Lut janus sp. i 0 1 0.00 0.00
Haemul idae ' 0 16 0.00 0.00
Micropogonias altipinnis 0 1 0.00 0.00
Sciaenidae 0 4 0.00 0.00
Umbrina sp. 0 1 0.00 0.00
Mugil sp. 0] 1 0.00 0.00
Sphyraena ensis 0 1 0.00 0.00
Polynemidae 0 4 0.00 0.00
Scaridae O 1 0.00 0.00
Auxis thazard o] 1 0.00 0.00
Euthynnus sp. o] il 0. 00 0.00
Thunnini 0] 17 G560 0.00
Scomber Jjaponicus 0 4 0.00 0.00
Fistularia sp. 0 1 0.00 0.00
Caranx (Caranx) caballus 0 2 0.00 0.00
Seriola lalandi 0 4 0.00 0.00
Paralabrax callaensis 0 4 0.00 0.00



Page No. 30 259

09/13/92
APENDICE C
ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUEOLOGICOS
DE LA COSTA ECUATORIANA.

UE TAXON NISP NMI NISPP MNIP
Calamus brachysomus Q 5 0.00 0.00
Katsuwomus pelamis 0 19 0.00 0.00
Euthynnus lineatus 0 26 0.00 0.00
Thunnus albacares 0 1 0.00 0.00
Bothidae , 0 0 0.00 0.00

4083 Calamus brachysomus| 3 2 0.00 0.00

4083 Lutjanus argentiventris 1 1 0.00 0.00

4083 Lutjanidae 1 1 0.00 0.00

4083 Sufflamen verres 9 1 0.00 0.00

4083 Caulolatilus affinis 3 2 0.00 0.00

4083 Brotula sp. 1 1 0.00 0.00

4083 Bodianus diplotaenia 1 1 0.C0 0.00

4083 Bodianus sp. 1 1 0.00 0.00

4083 Labridae 2 o] 0.00 0.00

4083 Kyphosus elegans 1 1 0.00 0.00

4083 Centropomus sp. 1 1 0.00 0.00

4083 Cf Aetobatus narinari 1 1 0.00 0.00

4083 Daector reticulata 1 1 0.00 0.00

4083 Polydactylus opercularis & 2 0.00 0.00

4083 Polydactylus aproximans 10 4 0.00 0.00

4083 Sphoeroides sp. 16 5 0.00 0.00

4083 Caranx (Caranx) caninus 1 1 0.00 0.00

4083 Caranx (Caranx) caballus 5 3 0.00 0.00

4083 Caranx (Carangoides) otrynter 4 2 0.00 0.00

4083 Trachinotus rhodopus 1 1 0.00 0.00

4083 Trachinotus kennedyi 2 1 0.00 0.00

4083 Seriola lalandi 2 2 0.00 0.09

4083 Selar crumenophthalmus 1 1 0.00 0.00

4083 Selene brevoorti 5 2 0.00 0.00

4083 Oligoplites sp. 5 2 0.00 0.00

4083 Carangidae 2 2 0.00 0.00

4083 Cf Paralabrax sp. 1 1 Q.00 0.00

4083 Paralabrax callaensis J 0 0.00 0.00

4083 Serranidae 1 1 0 .00 0.00

4083 Scorpaena sp. 2 1 0.00 0.00

4083 Scorpaenidae 1 1 0.00 0.00

4083 Menticirrhus sp. 1 1 Q.00 0.00

4083 Paralonchurus dumerilii 1 1 0.00 0.00

4083 Haemulon sp. 1 1 0.00 0.00

4083 Haemulon steindachneri 2 1 0.00 0.00

4083 Pomadasys sp. 3 3 0.00 0.00

4083 Pomadasys (Haelp.) leuciscus 2 2 0.00 0.00

4083 Pomadasys bayanus 2 1 0.00 0.00
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4083 Pomadasys macracanthus 3 1 0.00 0.00
4083 Anisotremus pacifici 1 1 0.00 0.00
4083 Scomberomorus sierrva 1 1 0.00 0.00
4083 Katsuwomus pelamis 34 4 0.00 0.00
4083 Auxis thazard 1.5 7 0.00 0.00
4083 Thunnus albacares 8 5 0.00 0.00
4083 Thunnus sp. 5 1 0.00 0.00
4083 Euthynnus lineatus 5 3 0.00 0.00
4083 Scombridae 7 4 0.00 0.00
4083 Cf Exocoetidae 1 1 0.00 0.00
4083 Osteichthyes vértebras 51 0 0.00 0.00
4083 Osteichthyes misceldneos 143 0 0.00 0.00
4083 Pescado inidentificables 498 0 0.00 0.00
10305 Auxis thazard 1 1 Q.00 0.00
10305 Acanthocybium solandri 1 1 0.00 0.00
10305 Thunnus sp. 26 7 0.00 0.00
10305 Thunnus albacares 187 26 0.00 0.00
10305 Euthynnus lineatus 118 29 0.00 0.00
10305 Katsuwomus pelamis 30 3 0.00 0.00
10305 Cf Thunnus sp. 4 1 0.00 Q.00
10305 Scombridae 89 7 0.00 0.00
10305 Cf Scombridae 9 0 .00 0.00
10305 Prionurus sp. 3 1 0.00 0.00
10305 Labridae 2 2 0.00 0.00
10305 Bodianus diplotaenia 2 1 0.00 0.00
10205 Tylosurus fodiator & 4 0.00 0.00
10305 Scaridae 4 1 0.00 0..00
10305 Cf Exocoetidae 1 1 0.00 0.00
10305 Coryphaena hippurus 4 4 0.00 0.00
10305 Cf Brotula clarkae 3 3 Q.00 0.00
10305 Menticirrhus nasus 1 1 0.00 0.00
10305 Calamus brachysomus 10 2 Q.00 0.00
10305 Pseudobalistes naufragium 1 1 0.00 0.00
10205 sufflamen verres 1 1 0.00 0.00
10305 Cf sSufflamen verres 1 1 0.00 0.00
10305 Balistidae 4 2 0.00 0 .00
10305 Cf Fistiophoridae 1 1 0.00 0.00
10305 Nematistius pectoralis 1 1 0.00 0.00
10305 Caulolatilus affinis 16 7 0.00 0.00
10305 Sphoeroides annulatus 18 4 0.00 0.00
10305 Sphoeroides sp. 5 5 0.00 0.00
10305 Pomadasys bayanus 1 L 0.00 0.00
10305 Haemulon sp. 1 1 0.00 0.00
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10305 Haemulidae 9 5 0.00 0.00
10305 Lutjanus novemfasciatus 1 1 0.00 0.00
10305 Lutjanus guttatus 3 2 0 .00 0.00
10305 Lutjanus sp. 10 7 Q.00 .00
10305 Lutjanidae 1 0 0.00 0.00
10305 Epinephelus analogus 1 1 0.00 0.00
10305 Epinephelus multiguttatus 7 5 0.00 0.00
10305 Paralabrax callaensis 2 2 0.C0 0.00
10305 Caranx (Gnathonodon) speciosus 1 1 0.00 0.00
10305 Trachinotus kennedyl 3 2 0.00 0.00
10305 Cf Trachinotus kennedvyi 1 0 0.00 0.00
10305 Selene brevoorti 11 5 0.00 0.00
10305 Selene peruviana 2 1 0.00 0.00
10305 Caranx (Caranx) caballus 5 4 0.00 0.00
10305 Caranx (Carangoides) vinctus 2 2 0.00 0.00
10305 Caranx (Caranx) caninus 7 5 0.00 0.C0
10305 Caranx (Carangoides) otrynter 11 5 0.00 0.00
10305 Cf Carax (Carangoides )otrynter 1 0 0.00 0.00
10305 Trachinotus paitensis 1 1 0.00 0.00
10305 Alectis cilliaris 1 1 Q.00 0.00
10305 Carangidae 1.5 7 0.00 0.00
10305 Osteichthyes vértebras 362 0 0.00 0.00
10305 Osteichthyes misceléaneos 412 o} 0.00 0.00
10205 Pescado inidentificables 1198 0 0.00 0.00
5596 Haemulidae 1 1 Q.00 0.00
5621 Bagre panamensis 1 1 0.00 Q.00
5629 Lutjanus guttatus 1 1 0.00 0.00
15705 Lut janus sp. 1 1 0.00 0.00
5762 Haemulon sp. 1 1 0.00 0.00
5843 Osteichthyes 1 1 0.00 0,00
5891 Larimus golosus 1 1 0.00 0.00
6680 Umbrina xanti 1 1 0.00 0.00
6730 Umbrina xanti 1 1 0.00 0.00
6853 Lutjanus sp. 1 1 0.00 0.00
6831 Cf Orthopristis sp. 1 1 0.00 0.00
7075 Lutjanidae 1 1 Q.00 0.00
7261 Servanidae 1 1 0.00 0.00

*x Subtotal *x
3507 492 0.00 0.00

% SITIO REAL ALTO
ST7 Orectolobidae 2 1 0.05 075
ST7 Carcharhinidae 27 1 0.66 0.75
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ST7 Rajiformes 3 1 0.07 0.75
ST7 Cf Arius 274 18 6.70 13.50
ST7 Bagre panamensis 80 54 1.95 40.60
S17 Bagre sp. 87 (0] 2.12 0.00
ST? Ariidae 47 0 1.15 0.00
ST7 Siluriformes 27 0 0.66 0.00
ST7 Batrachoididae 4 1 Q.10 0.75
ST7 Centropomus sp. 5 2 .12 1.50
ST7 Caranx (Caranx) caninus 1 1 0.02 0.75
ST7 Caranx sp. 8 4 0.20 3.00
ST7 Cf selene sp. 1 1 0.02 0.75
ST7 Carangidae 1 1 0.02 0.75
ST7 Cf Carangidae 2 0 0.05 0.00
ST Lut janus sp. 21 5 Q51 3.80
ST.7 Cf Lutjanus sp. 3 0 0.07 0.00
ST7 Haemulidae 48 13 1.17 9.80
ST7 Cf Haemulidae 24 4 0.58 300
ST7 Bairdiella sp. 1 1 0.02 0.75
L e Cynoscion sp. 4 2 0.10 1.50
ST7 Cf Cynoscion sp. 4 2 0.15 0.00
ST7 Larimus sp. 19 10 0.46 7 .50
ST7 Micropogonias sp. 1 1 0,02 0.75
ST7 Paralonchurus sp. 3 1 0.07 0.75
ST7 Kyphosidae 1 1 0.02 0.75
ST7 Labridae 1 1 0.02 0.75
STZ Mugil sp. 10 3} Q... 29 Q.75
ST7 Cf Mugil sp. 1 0 0.02 0.00
ST7 Osteichthyes vértebras 601 0 14.65 0.00
ST7  Osteichthyes miscelaneos 837 0 20.41, 0.00
ST10 Carcharhinidae & 1 1.00 3.20
ST10 Chondreichthyes 1 o] 0.17 0.00
STLO Bagre panamensis 27 16 4.53 51.60
ST10 Cf Arius 12 i 2,01 .20
ST1O0 Bagre sp. 13 0] 2.18 0.00
ST10 Ariidae 55 0 0.84 0.00
STL1O Lutjanus sp. 1 1 0517 3.20
ST10 Haemulidae 2 1 0.34 3.20
ST10 Cf Haemulidae 3 2 0 .50 6.50
ST10 Larimus sp. 3 3 0.50 9.70
ST10 Cf Larimus sp. 1 0 Ok 7 0.00
ST10 Paralonchurus sp. 1 1 0.17 3:.20
ST1O0 Sciaenidae 1 0 0.17 0.00
ST10 Mugil sp. 1 1 0.17 3.20
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ST10 Osteichthyes vértebras 74 0 12.42 0.00
ST10 Osteichthyes miscelaneos 189 Q 31 .71 0.00
F10 Orectolobidae 1 1 0.18 4.17
F10 Carcharhinidae 5 1 0.90 4.17
F10 cf Arius 46 2 8.30 8.30
FL10 Bagre panamensis 16 12 2.90 50.00
F10 Bagre sp. 8 0 1.40 0.00
F10 Arildae 0 0.90 0.00
F10 Siluriformes 2 0 0.40 0.00
F10 Centropomus sp. 1 1 0.18 4.17
F10 Lut Janus sp. 1 1 0.18 4 .17
F1lO Haemul idae 2 1 0.36 4. 17
F10 Cf Haemulidae 1 0 0.18 0.00
FLO Micropogonias sp. 1 il 0.18 4.17
F10 Osteichthyes vértebras 36 o} 6.47 0.00
F10 Osteichthyes miscelaneos 47 0 8.45 0.00
F171 Orectolobidae ! 1 i 0.08 2.08
F171 Carcharhinidae 16 1 1.34 2.08
F171 Rajiformes ' 1 il 0.08 2.08
F171 Cf Arius 77 3 6 .46 6.24
F171 Bagre panamensis 10 10 0.84 2.08
F171 Bagre sp. 19 0 1.:5% 0.00
F171 Arilidae 23 0] 1.93 0.00
F171 Siluriformes 14 0 1.17 0.00
F171 Batrachoididae 3 1 0.25 2.08
F171 Caranx sp. 1 1 0.08 2.07
F171 Cf Selene sp. 2 2z 0.17 4.17
F171 Lutjanus sp. 3 1 0 .25 2 .08
F171 Haemulidae 20 4 1.68 8.30
F171 Cf Haemulidae 2 o} 0.17 0.00
F171 Bairdiella sp. 3 2 0.25 4.17
F171 Cynoscion sp. 5 3 0.42 6.24
F171 Cf Cynoscion sp. 2 1 0.17 2.08
F171 Larimus sp. 20 13 1.68 27.10
F171 Mugil sp. 7 1 Q.59 2.08
F171 Eleotridae 2 1 017 2.08
F171 Osteichthyes vértebras 261 0 21.90 0.00
F171 Osteichthyes miscelaneos 373 o 31.29 0.00
BLI Carcharhinidae 5 1 0.70 2.90
BLI Cf Arius 56 7 8.00 20.00
BLI Bagre panamensis 16 8 2.30 22.90
BLI Bagre sp. 10 O 1.40 0.00
BLI Ariidae 18 0 2.60 0.00
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ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUEOLOGICOS
DE FA COSTA ECUATORIANA.

UE TAXON NISP NMMI NISPP MNIP
BLI Siluriformes 6 0 0.90 0.00
8LI Batrachoididae 1 1 0.10 2.90
BLI Cf Serranidae 1 1 0.10 2.90
BLI Cf Caranx sp. I i | 0.10 2 50
BLI Lut janus sp. 3 2 0.40 5.70
BLI Cf Lutjanus sp. 1 0 0.10 Q.CO
BLI Haemulidae 7 2 1.00 8,70
BLI Cf Haemulidae 2 1 0,30 2.90
BLI Cynoscion sp. i 1 0.10 2.90
BLI Cf Cynoscion sp. 2 1 0.30 2.90
BLI Larimus sp. 6 3 0.90 8.60
BLI Cf Larimus sp. 1 1 0.10 2.90
BLI Micropogonias sp. 1 1 0.0 2.90
BLI Mugil sp. 3 1 0.40 2.90
BLI Osteichthyes vértebras 106 0 15.20 0.00
BLI Osteichthyes miscelaneos 188 0 26.90 0.00
sT8 Orectolobidae 2 1 0.05 0.86
ST8 Carcharhinidae 16 1 0.63 0.86
ST8 cf Arius 182 29 7.14 25.00
ST8 Bagre panamensis 80 67 3.14 57.76
sT8 Bagre sp. 71 0 2.79 0.00
ST8 Ariidae 33 (0] 1.30 0.00
sST8 Siluriformes 7 0 0.27 0.00
ST8 Batrachoididae 1 1 0.04 0.86
ST8 Centropomus sp. 1 1 0.04 0.86
ST8H Cf Serranidae 2 1 0.08 0 .86
ST8 Cf Carangidae 1 1 0.04 0.86
ST8 Haemul idae 2 1 Q.08 0.86
ST8 Cf Haemulidae 7 5 0.27 4 .31
ST8 Cf Cynoscion sp. 1 1 0.04 0.86
ST8 Paralonchurus sp. 11 1 0.04 0.86
sT8 Mugil sp. 3 1 Q.12 0.86
ST8 Osteichthyes vértebras 112 0 4 .40 0.00
hST8 Osteichthyes miscelaneos 143 0 5.60 0.00
F101 Orectolobidae 1 1 0.07 1.75
F101 Carcharhinidae 6 1 Q.42 1 .75
F101 Chondreichthyes 8 2 0.07 0.00
F101 Cf Arius l46 14 10.20 24 .60
F101 Bagre panamensis 26 26 1.80 45.60
F101l Bagre sp. 30 0 2 .10 0.00
F101 Ariidae 22 0 1.850 0.00
F101 Lutjanus sp. 2 1 0.10 1 .75
F101 Cf Lutjanus sp. 1 0 0.07 0.00
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ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUEOLOGICOS
DE LA COSTA ECUATORIANA.

UE TAXON NISP NMI NISPP MNIP
F101 Haemulidae 8 5 0.56 8.80
F101 Cf Haemulidae 9 3 0.61 5.30
F101 Cynoscion sp. 1 1 0.07 1.75
F10l Eleotridae 1 1 0.07 1.75%
F101 Osteichthyes vértebras 159 0O 11.10 0.00
F101l Osteichthyes miscelaneos 348 0 24.30 0.00
F108 Orectolobidae 1 1 0.03 0.78
F108 Carcharhinidae 17 1 0.46 0.78
F108 Rajiformes 21 3 0.08 0.78
FL08 Cf Arius 654 57 17 .68 44 .50
F108 RBagre panamensis 51 43 1.38 33.60
F108 Bagre sp. Z5 0 2.03 0.00
F108 Ariidae 187 (0] 5.05 0.00
F108 Mycteroperca sp. 1 1 0.03 0.78
F108 Caranx (Caranx) caninus 2 1 0.05 0.78
F108 Caranx sp. 1 1 003 0.78
F108 Cf Caranx sp. 1 0 0.03 0.00
F108 Carangidae 2 (0] 0.05 0.00
F108 Lutjanus sp. & 1 0.05 Q.78
FLO08 Cf Lutjanus sp. 1 0 0403 0.00
F108 Cf Orthopristis sp. 1 1 0.03 0.78
F108 Haemulidae 30 8 0.80 6.25
F108 Cf Haemulidae o 0] 0.14 0.00
F108 Cf Cynoscion sp. 2 1 0.05 0.78
F108 Micropogonias sp. 4 3 0.11 2.34
F108 Cf Sciaenidae 3 1 0.08 0.78
F108 Mugil sp. 9 7! 0.24 0.78
F108 Cf Mugil sp. 1 0 0.03 Q.00
F108 Eleotridae 10 1 0.27 0.78
F108 Ostelichthyes vértebras 196 0] 5.30 0.00
F108 Osteichthyes miscelaneos 752 QO 20.32 0.00
F109 Dasyatidae 2 1 0.40 7 .70
F109 Cf Arius 58 3 11.80 23.00
F109 Bagre panamensis 5 4 1.00 30.80
F109 Bagre sp. 9 0] 1.80 0.00
F109 Ariidae | 17 0 3 .50 0.00
F109 Siluriformes 1 0 0., 20 0.00
F109 Lutjanus sp. L 1 Q.20 7.70
F109 Haemulidae 3 1 0.60 7.70
F109 Cf Haemulidae 2 1 0.40 7.70
F109 Mugil sp. 2 1 0.40 7.70
F109 Osteichthyes vértebras 110 o 22.40 0.00
F109 Osteichthyes misceléaneos 56 0 11.40 0.00
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ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUEOLOGICOS
DE LA COSTA ECUATORIANA.

UE TAXON . NISP NMI NISPP MNIP
NF Carcharhinidae 16 1 1.00 1.59
NF Cf Arius | 247 24 15.50 38.10
NF Bagre panamensis 41 29 1.95 46.00
NF Bagre sp. 66 0 4.10 0.00
NF Arildae e 0] 1.57 0.00
NF Siluriformes 1 1 0.06 1.59
NF Siluriformes 1 0 0.06 0.00
NF Serranidae 1 1 Q.06 1.59
NF Cf Haemulidae 2 2 .13 3.20
NF Mugil sp. 1 1 .06 1.59
NF Cf Labridae 1 1 0.06 1.59
NF Osteichthyes vértebras 36 0 2.26 0.00
NF Osteichthyes misceléaneos 76 o] 4,77 0.00

*x Subtotal =xx

0
o
o
n
o

8262 615 494 .13

**x SITIO VALDIVIA

Carcharhinidae 3 1 0.16 1.10
Cf Arius 33 2 1.71 2.20
Bagre panamensis 60 56 3.11 62.90
Bagre sp. 21 0 1.09 0.00
Arlidae 3 0 0.16 0.00
Cf Ariidae 3 9] 0.16 0.00
Siluriformes 1 0 0.05 0.00
Cf Siluriformes 1 0 0.05 0.00
Centropomus sp. 51 10 2.64 11.20
Cf Centropomus sp. 3 0 0.16 0 .00
Cf Mycteroperca sp. 3 2 0.16 2.20
Serranidae & 0 0.31 0.00
Cf Serranidae & (0] 0.10 0.00
Caranx sp. 1 1 Q.05 1.10
Carangidae 10 1 Q.52 1.10
Lut janus sp. 2 1 0.10 1.10
Cf Lutjanus sp. 11 0 0.05 0.00
Haemul idae 1 1 0.05 1.10
Cf Haemulidae 1 0 0.05 0.00
Calamus brachysomus 3 1 0.16 1.10
Labridae 1 1 0.05 1.10
Scombridae 4 1 0.21 1.10
Cf Scombridae 2 0 0.10 0.00
Osteichthyes vértebras 238 6 12.32 0.00
Osteichthyes miscelaneos 410 O 21.z22 0.00
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ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUEOLOGICOS
DE LA COSTA ECUATORIANA.

UE TAXON NISP NMI NISPP MNIP

¥x Subtotal xx

874 78 44.74 87.30
s3kx Total *xx

51519 3226 1330.2 2256.9
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APENDICE D
ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUEOLOGICOS
DE LA COSTA ECUATORIANA.

SITIO TAXON NISP MNI BIOMASA
¥k PERIODO
0GSE-41E Rajiformes il 1 0.00
0GSE-41E Cf Arius 1 1 0.00
OGSE-41E Arilidae 2 0] 0,00
OGSE-41E Siluriformes 1 0 0.00
OGSE-41E Cf Centropomus sp. 1 1 0.00
0GSE-41E Cf Carangidae & ik 0.0C0
OGSE-41E Haemulidae 3 3 0.0Q
OGSE-41E Cf Haemulidae 1 0 0.00
OGSE-41E Calamus sp. 1 1 0.00
OGSE-41E Scombridae 1 1 0.Q0
OGSE-41E Sphyraena sp. 1 1 0.00
OGSE-41E Labridae 1 1 Q.00
OGSE-41E Osteichthyes vértebras 11 0 0.00
OGSE-41E Osteichthyes miscelaneos 24 0 0.00
*x Subtotal xx
55 11 0.00
**% PERIODO BAHIA-CHORRERA
OMIPLP-141B Lut janus sp. 1 1 0.00
OMJIPLP-1418 Haemulon sp. 1 1 0.00
*x Subtotal x*xx
2 2 0.00
** PERIODO CHORRERA
OMIPLP-141B Clupeidae 0 3 0.00
OMJPLP-141B Ariidae o} 2 0.00
OMIPLP-141B Mycteroperca sp. 0] 1 0.00
OMJIPLP-1418B Serranidae 0 2 0.00
OMJIPLP-141B Caulolatilus affinis (0] 1 0.00
OMIPLP-1418B Caranx (Caranx) caninus 0 1 0.00
OMJIPLP-141B Lut janus sp. 0 1 0.00
OMJIPLP-1418 Haemul idae 0 3 0.00
OMJIPLP-141B Sciaenidae o] 1 0.00
|OMJIPLP-1418B Scar idae 0 1 0.00
OMIPLP-141B Thunnini 0 323 0.00
*% Subtotal =xx
0 49 0.00
**x PERIODO ENGOROY
OGSE-46D Anguilliformes 1 1 0.00
OGSE-460D Cf Arius 5 2 0.00
O0GSE-46D Arlidae 28 0 0.00
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ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUEOLOGICOS

5ITIO

OGSE-46D
0GSE-46D
OGSE=-46D
OGSE-46D
OGSE-4¢&D
0GSE-46D
OGSE-46D
OGSE-46D
OGSE-46D
OGSE-46D
OGSE-46D
OGSE-46D
0GSE-46D
OGSE=-460
0GSE-46D

**x Subtotal =*x

DE LA COSTA ECUATORIANA.

TAXON

Siluriformes

Cf Centropomus sp.
Serranidae

Cf Serranidae

Haemulon c¢f scudderi
Haemul idae

Calamus cf brachysomus
Cf Calamus sp.
Cirrhitidae

Scombr idae

Balistidae
Tetraodontidae
Osteichthyes identificables
Ostelichthyes vértebras
Osteichthyes miscelaneos

*¥* PERIODO GUANGALA

OGSE-46U
OGSE-46U
O0GSE-46U
0GSE-46U
OGSE-46U
OGSE-46U
0OGSE-46U
0OGSE-46U
OGSE-46U
OGSE-46U
0GSE-46U
OGSE-46U
0GSE-46U
0GSE-46U
O0GSE-46U
O0GSE-46U
OGSE-46U
OGSE-46U
O0GSE-46U
0GSE-46U
0GSE-46U
OGSE—-46U

SHE

Carcharhinidae

Cf Arius

Bagre panamensis
Ariidae
Siluriformes
Batrachoididae
Epinephelus sp.
Serranidae

Caranx sp.

Lut janus sp.
Haemulon sp.

Cf Haemulon sp.

Cf Orthopristis sp.
Haemul idae

Cf Haemulidae
Calamus cf brachysomus
Cf Calamus sp.
Cynoscion sp.

Cf Cynoscion sp.
Labridae

Scombridae
Balistidae
Tetraodontidae
Ostelchthyes vértebras
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450 .0C
825 .0(
1475.0C
3000 .0¢
925 .0C
3750.0¢
Q.0C
1425 .0C
0.0C
0.0C¢
4875 .0C
0.0C
3675 .00
0.0C
1350.0C
3875.0C
975.0C
6275 .0C
0.0C
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ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUEOLOGICOS
DE LA COSTA ECUATORIANA.

SITIO TAXON NISP MNI BIOMASE
0GSE-46U Cf Tetraodontidae 1 0 0.0¢
OGSE=-46U Osteichthyes miscelaneos 326 0 0.0c¢
EL AZUCAR 30 Chondreichthyes 76 O 4977 .0C
EL AZUCAR 30 Squaliformes 1114 0] 27720.0C
EL AZUCAR 30 Ginglymostoma cirratum 12 1 2775 .0C
EL AZUCAR 30 Isurus oxyrhinchus 42 1 2435.0C
EL AZUCAR 30 Carcharhinidae 189 0 9438 .0C
EL AZUCAR 2 Carcharhinus sp. 101 o] 8927 .0C
EL AZUCAR 30 Carcharhinus leucas 17 1 204 .0C
EL AZUCAR 30 Galeocerdo cuvieri 9 1 128.0C
EL AZUCAR 30 Sphyrnidae 5 0 379.0C
EL AZUCAR 30 Sphyrna sp. 7 1 341 .0C
EL AZUCAR 30 Rajiformes 2 0 6.0C
EL AZUCAR 30 Rhincbatidae 32 1 166 .00
EL AZUCAR 30 Dasyatis sp. 6 1 255 .0C
EL AZUCAR 30 Myliobatidae 1 1 32.00
EL AZUCAR 30 Pescado inidentificables 3612 0 3637 .0C
EL AZUCAR 30 Clupeidae 1026 36 595 .00
EL AZUCAR 30 Batrachoides sp. 1 1 18.0C
EL AZUCAR 30 Serranidae 2 1 2.00
EL AZUCAR 30 Carangidae 15 (6] 149.0C
EL AZUCAR 30 Caranx sp. z 3 79.00
EL AZUCAR 30 Hemicaranx sp. 1 1 1.0¢C
EL AZUCAR 30 Selene sp. 2 1 6 .00
EL AZUCAR 30 Trachinotus sp. 3 3 41 .00
EL AZUCAR 30 Trachurus murphyi 1 1 9.00
EL AZUCAR 30 Coryphaena sp. 1 1 7 .00
EL AZUCAR 30 Haemul idae 14 o] 34 .00
EL AZUCAR 30 Anisotremus sp. 1 1 6.00
EL AZUCAR 30 Pomadasys (Haemuliopsis) sp. 16 3 83.00
EL AZUCAR 30 Orthopristis sp. 13 4 57 .00
EL AZUCAR 30 Calamus sp. 19 2 49 .00
EL AZUCAR 30 Sclaenidae 4 o] 19.00
EL AZUCAR 30 Bairdiella ensifera 1 1 7 00
EL AZUCAR 30 Cynoscion sp. 1 1 7 00
EL AZUCAR 30 Micropogonias altipinnis 30 12 1620.00
EL AZUCAR 30 Odontoscion eurymesops 5 4 27 .00
EL AZUCAR 30 Paralonchurus peruanus = 3 22 .00
EL AZUCAR 30 Sciaena deliciosa 14 5 132.00
EL AZUCAR 30 Chaetodipterus zonatus 2 2 9.00
EL AZUCAR 30 Mugil sp. 4 i 25.00
EL AZUCAR 30 Sphyraena sp. 7 &4 24 .00
EL AZUCAR 30 Scombridae 221 QO 821 .00
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APENDICE D
ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUEOLOGICOS
DE LA COSTA ECUATORIANA.

SITIO TAXON NISP MNI BIOMASH
EL AZUCAR 30 Cf Auxis sp. 3 1 32 .0C
EL AZUCAR 30 Euthynnus lineatus 1 1 8.0C
EL AZUCAR 30 Scomberomorus sierra 1 1 3.0¢C
EL AZUCAR 30 Bothidae 3 2 6.0C
EL AZUCAR 47 Chondreichthyes 1 o} 10.0C
| EL AZUCAR 47 Squaliformes 539 0 14289 .0C
EL AZUCAR 47 Ginglymostoma cirratum 1 1 107 .0C
EL AZUCAR 47 Carcharodon carcharias 1 1 653.0C
EL AZUCAR 47 Isurus oxyrhinchus 10 1 618.0C
EL AZUCAR 47 Carcharhinidae 14 1 2344 .0C
EL AZUCAR 47 Rajiformes 2 0 10.0C
EL AZUCAR 47 Rhinobatidae 26 1 131.0C
EL AZUCAR 47 Dasyatis =sp. 3 1 52.0C
EL AZUCAR 47 Myliobatidae 1 1 11 .0€C
EL AZUCAR 47 Pescado inidentificables 2661 0 1864 ,0C
EL AZUCAR 47 Clupeidae 1000 20 239.0C
EL AZUCAR 47 Ariidae 17 1 38.0¢
EL AZUCAR 47 Serranidae 1 0 L . OC
EL AZUCAR 47 Epinephelus sp. 1 1 10.0C
EL AZUCAR 47 Carangidae 1 0 1.0C
EL AZUCAR 47 Selene sp. 4 i 10.0C
EL AZUCAR 47 Trachinotus sp. 4 1 28.0C
EL AZUCAR 47 Haemulidae 3 0 11 .0C
EL AZUCAR 47 Anisotremus sp. 5 2 21.0C¢
EL AZUCAR 47 Conodon sp. 2 1 3.0C
EL AZUCAR 47 Haemulon sp. 4 2 5.0C
EL AZUCAR 47 Pomadasys (Haemuliopsis) sp. 18 7 29.0C
EL AZUCAR 47 Orthopristis sp. 11 5 28.0C
EL AZUCAR 47 Calamus sp. & 2 111.0C
EL AZUCAR 47 Sciliaenidae 1 0 5.0C
EL AZUCAR 47 Cynoscion sp. 8 2 55 .0GC
EL AZUCAR 47 Micropogonias altipinnis 8 3 57.0C
EL AZUCAR 47 Odontoscion eurymesops 2 1 16.0C
EL AZUCAR 47 Scilaena deliciosa 15 10 112.0C
EL AZUCAR 47 Chaetodipterus faber 1 1 5.0C
EL AZUCAR 47 Mugil sp. 11 1 27 .0C
EL AZUCAR 47 Sphyraena sp. 4 3 236.0C
EL AZUCAR 47 Scombridae 101 0 528.0C
EL AZUCAR 47 Euthynnus lineatus 2 1 33.0C
EL AZUCAR 47 Sarda orlentalis 1 1 9.0C

*% Subtotal xx
12201 241 320467 .0C

—
.
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ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUEOLOGICOS
DE LA COSTA ECUATORIANA.

SITIO TAXON NISP MNI BIOMASA
*x PERIODO LAS VEGAS

OGSE-80 Carcharhinidae 3 1 4639 .00
0GSE-80 Dasyatidae 1 1 2254 .00
OGSE-80 Cf Arius 8 4 900.00
OGSE=-80 Bagre panamensis 4 4 1300.00
0GSE-80 Cf Ariidae 3 O 0.00
OGSE-80 Arlidae 16 0 0.00
0GSE-80 Centropomus sp. 4 3 3600 .00
0GSE-80 Cf Centropomus sp. 1 0 Q.00
0GSE-80 Serranidae 1 1 1475.00
0GSE-80 Caranx sp. 1 1 4600 .00
OGSE-80 Lut janus sp. 1 1 300.00
0GSE-80 Cf Lutjanus sp. 3 3 1650 .00
0GSE-80 Cynoscion sp. 1 1 225 .00
0GSE-80 Micropogonias sp. 2 2 900.00
0GSE-80 Odontoscion sp. 2 2 400.00
0GSE~-80 Cf Sclaenidae 1 3 125.00
0GSE-80 Mugil sp. 1 1 550.00
OGSE—-80 Scombridae 5 2 10900 .00
0GSE-80 Osteichthyes vértebras 90 0 0.00
OGSE-80 Osteichthyes miscelaneos 35 0 0.00
0GSE-38 Cf Arius 2 1 0.00
0GSE-38 Bagre panamensis 1 1 0.00
0GSE-38 Cf Ariidae 1 0 0.00
0GSE-38 Siluriformes A o} 0.00
O0GSE-38 Caranx sp. 1 1 0.00
0GSE-38 Mugil sp. 1 1 0.00
0GSE-38 Tetraodontidae 1 1 0,00
0GSE-38 Osteichthves vértebras 49 (o] 0.00
0GSE-38 Osteichthyes miscelaneos 43 0 0.00
QGSE-B3 Cf Arius 5 1 230.00
OGSE-63 Bagre panamensis 4 4 1525.00
OGSE-63 Bagre sp. 1 Q Q.00
0GSE-63 Arildae 2 0 0.00
OGSE-63 Cynoscion sp. 1 1 3750.00
O0GSE-63 Cf Micropogonias sp. 1 1 675 .00
OGSE-63 Sciaenidae 2 0 0.00
0GSE-63 Mugil sp. 3 1 350.00
OGSE-63 Osteichthyes vértebras 73 0 0.00
OGSE-63 Osteichthyes miscelaneos 46 0 0.00
OGSE-80 Carcharhinidae 7 1 .00
OGSE-80 Tibuvdén no identificado 1 0 0.00
OGSE-80 Dasyatidae ) 1 0.00
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ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUEOLOGICOS

SITIO

0GSE-80
OGSE-80
0GSE=-80
OGSE-80
0GSE-80
0GSE-80
OGSE-80
0GSE-80
O0GSE-80

¥k Subtotal =*xx

DE LA COSTA ECUATORIANA.

TAXON

Bagre sp.

Ariidae

Caranx sp.
Batrachoides sp.
Micropogonias sp.
Scilaenidae

Scombr idae
Sphoeroides sp.
Osteichthyes

** PERIODO MACHALI-ENGOROY

OGSE-46D
OGSE=-460
0GSE=-46D
OGSE-46D
0GSE-46D
OGSE-46D
0GSE-46D
OGSE-46D
OGSE-46D
OGSE-46D
O0GSE-46D
OGSE-46D
O0GSE-46D
OGSE-46D
OGSE-46D
OGSE-46D
O0GSE=-46D
OGSE-46&D
OGSE=-46D
OGSE-46D
OGSE=-46D
OGSE-46D
0GSE-46D
OGSE-46D
OGSE-46D
OGSE~-46D
O0GSE-46D
OGSE-46D
OGSE-46D

Anguilliformes

Cf Arius

Bagre panamensis
Bagre cf panamensis
Bagre sp.

Ariidae
Siluriformes
Batrachoididae
Centropomus sp.

Cf Centropomus sp.
Serranldae

Cf Serranidae
Carangidae

Cf Carangidae
Lutjanus sp.

Cf Lutjanus sp.
Haemulon cf scudderi
Haemul idae

Calamus brachysomus
Cf Calamus sp.
Cynoscion sp.
Cirrhitidae
Labridae

Scombridae
Balistidae

Cf Balistidae
Tetraodontidae

Osteichthyes vértebras
Osteichthyes miscelaneos
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ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUEOLOGICOS
DE LA COSTA ECUATORIANA.
SITIO

TAXON NISP MNI BIOMASt

*xx Subtotal *xx

1742 41 47005 .0t

**x PERIODO MACHALILLA

OGSE-46D Bagre panamensis 4 3 0.0¢
OGSE-46D Bagre sp. 1 0 0.0¢
OGSE-46D Ariidae 20 4 0.0«
0GSE-46D Siluriformes 2 0] 0.0«
OGSE-46D Batrachoididae 1 1 0.0«
OGSE-46D Serranidae 1 1 0.0«
0GSE-46D Labridae 1 il 0.0«
OGSE-46D Scombridae 5 1 0 .0¢
OGSE=-46D Osteichthyes identificables 1 1 0.0«
OGSE-46D Osteichthyes vértebras 57 0 0.0(
0GSE=-46D Osteichthyes miscelaneos 17 0 0.0¢
OGCH-20 Carcharhinidae 1 1 0.0¢
0GCH-20 Chondreichthyes 1 0 0.0¢
OGCH=20 Anguilliformes 3 1 0.0¢
OGCH=-20 Cf arius 791 93 0 .0¢
0OGCH-20 Bagre panamensis 224 98 0.0C
OGCH-20 Bagre sp. 104 0 0.0(
OGCH=-20 Siluriformes 95 0 0.0C
0OGCH=-20 Ariidae 155 0 0 .0¢
OGCH=-20 Batrachoididae () 1 0.0(C
0OGCH-20 Centropomus sp. 1 1 0.0(
OGCH=-20 Serranidae 4 3 0.0(
OGCH-20 Carangidae 2 1 0 .0(¢
OGCH=-20 Lut janus sp. 1 4 0. 0¢
0GCH=-20 Haemulidae 15 5 0.0¢
OGCH=-20 Cf Haemulidae 10 7 0.0C
OGCH=-20 Calamus sp. 9 4 0.0¢
OGCH=-20 Cynoscion sp. 3 2 Q6
OGCH=-20 Larimus sp. 51 23 0.0¢
OGCH=-20 Cf Larimus sp. B8 0] 0.0¢
OGCH-20 Micropogonias sp. 19 13 0.0¢
OGCH=-20 Cf Sciaenops sp. 2 2 0.0C
0GCH-20 Sciaenidae 5 Q 0.0
OGCH=-20 Labridae & 2 0.0C
OGCH=-20 Cf Labridae 1 0 0..0¢
OGCH=-20 Mugil sp. 12 1 0.0C
0GCH-20 Scombridae 20 1 0.0C
OGCH-20 Balistidae 5 2 0.0C
0GCH=20 Tetraodontidae 27 9 0..0¢
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ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUEOLOGICOS

SITIO

O0GCH-20

OGCH-20

OMJIPLP-141B
OMJPLP-1418B
OMJIPLP-141B
OMJIPLP-1418
OMJPLP-141B
OMJPLP-141B
OMJIPLP-141B
OMIPLP-1418B
OMJIPLP-141B
OMIPLP-141B
OMJIPLP-141B
OMIPLP-141B
OMJIPLP-141B
OMIPLP-141B
OMIPLP-141B
OMIPLP-141B
OMJIPLP-141B
OMJPLP-1418B
OMJIPLP-141B
OMJPLP-141B
OMJIPLP-141B
OMJPLP-1418B
OMJIPLP-141B
OMJFLP-1418B
OMJPLP-141B
OMJPLP-1418
OMIPLP-1418B
OMJIPLP-1418B
OMJIPLP-1418B
OMIPLP-1418B
OMJIPLP-141B
OMJIPLP-141B
OMJIPLP-141B
OMJIPLP-141A
OMJIPLP-141A
OMJIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMJIPLP-141A

DE LA COSTA ECUATORIANA.

TAXON

Osteichthyes veértebras
Osteichthyes miscelaneos
Elasmobranchili
Anguillidae

Clupeidae

Ariidae

Mycteroperca sp.
Epinephelus sp.
Paralabrax sp.
Serranidae

Selene sp.

Carangldae
Centropomidae

Lut janus sp.

Haemul idae
Micropogonias altipinnis
Sciaenidae

Umbrina sp.

Mugil sp.

Sphyraena ensis
Polynemidae

Scar idae

Auxis thazard
Euthynnus sp.
Thunnini

Scomber japonicus
Fistularia sp.

Caranx (Caranx) caballus
Seriola lalandi
Paralabrax callaensis
Calamus brachysomus
Katsuwomus pelamis
Euthynnus lineatus
Thunnus albacares
Bothidae

Selenaspis dovili
Ariidae

Thunnus sp.

Thunnus albacares
Scomberomorus sierra
Katsuwomus pelamis
Euthynnus lineatus
Scombridae

NISP
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APENDICE D
ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUEOLOGICOS
DE LA COSTA ECUATORIANA.

SITIO TAXON NISP MNI BIOMASA
OMJIPLP-141A Cf Scomberomorus sierra 3 0 0.00
OMJIPLP-141A Epinephelus acanthistius 1 1 10000 .00
OMJIPLP=-141A Epinephelus analogus 2 1 3500.00
OMJIPLP-141A Sphoeroides sp. & 1 500.00
OMJIPLP-141A Caulolatilus affinis 3 2 2500.00
OMIPLP-141A Balistidae 1 1 Q.00
OMIPLP-141A Paralonchurus goodei 1 1 500 .00
OMIPLP-141A Caranx sp. 3 1 5000 .00
OMJIPLP-141A Trachinotus rhodopus 3 2 4900 .00
OMIPLP=-1414 Trachinotus paitensis 1 1 2600.00
OMIPLP-141A Caranx (Carangoldes) otrynter 1 1 1680 .00
OMIPLP-141A Seriocla rivoliana 2 1 400 .00
- OMJIPLP-141A Carangildae 1 0 0.00
OMJIPLP-1414A Osteichthyes vértebras 14 0 0.00
OMIPLP-1414A Osteichthyes miscelaneos 5 0 0.00
OMIPLP-141A Pescado inidentificables 523 0 0.00
OMIPLP-1414 Scomberomorus sierra 1 1 1200.00
OMIPLP-141A Katsuwomus pelamis 2 1 2100.00
OMIPLP-1414 Cf Scomber sp. 2 1 1000.00
OMIPLP-141A Euthynnus lineatus 118 24 72100.00
OMIPLP-1414A Cf Euthynnus lineatus 1 0] Q.00
OMJIPLP-141A Thunnus sp. 84 11 88000 .00
OMJIPLP-141A Caulolatilus affinis 4 2 3000.00
OMIPLP-141A Tvlosurus fodiator 8 2 4400.00
OMJIPLP-141A Brotula clarkae 1 1 2000 .00
OMIPLP-141A Bodianus diplotaenia 1 1 800 .00
OMIPLP-141A Cf Scombridae 3 o} 0.00
OMIPLP-141A Lut janus guttatus 2 2 2800 .00
OMIPLP-141A4 Lut janus novemfasciatus 1 1 2000.00
OMIPLP-141A sufflamen verres 2 il 750.00
OMIPLP-141A Balistidae 2 2 1500.00
OMIPLP-141A Epinephelus sp. 2 1 1000 .00
OMIPLP-141A Serranidae 4 2 7600 .00
OMIPLP-141A Centropomus cf nigrescens 1 1 1500.00
OMJIPLP-141A Paralonchurus dumerilii 2 1 1500.00
OMIPLP-141A Menticirrhus elongatus 1 1 700 .00
OMIPLP-141A Pomadasys (Haelp.) leuciscus 1 1 900 .00
OMJPLP-141A Pomadasys (Haelp.) nitidus 1 1 600 .00
OMJIPLP-141A Haemulidae 1 1 600 .00
OMJIPLP-141A Caranx (Caranx) caninus 1 1 700.00
OMIPLP-141A Trachinotus kennedyi 1 1 850 .00
OMIPLP-141A Caranx (Caranx) caballus 1 il 420 .00
OMIPLP-141A Selene brevoorti 3 2 1600.00
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ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EN

SITIO

OMIPLP-141A
OMJIPLP=141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMJIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMJIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMJIPLP=141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMJIPLP-141A
OMIPLP-1414A
OMJIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP=-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP~141A
OMIPLP-141A
OMJIPLP-141A
OMIPLP-141A

TAXON

Seriola riveoliana
Seriola lalandi
Carangidae

Sphoeroides annulatus
Sphoeroides lobatus
Sphoeroides sp.
Ostelchthyes vértebras
Osteichthyes miscelaneos
FPescado i1nidentificables
Thunnus albacares
Scomberomorus sierra
Auxis thazard

Katsuwomus pelamis
Euthynnus lineatus
Thunnus sp.

Cf Thunnus sp.
Scombridae

Cf Scombridae

Scarlidae

Coryphaena hippurus
Tylosurus fodiator
Strongylura exilis
Bodianus diplotaenia
Sciaenidae

Caulolatilus affinis
sufflamen verres
Pseudobalistes sp.
Kyphosus elegans

Cf Exocoetidae
Polydactylus opercularis
Polydactylus sp.

Calamus brachysomus

Cf Calamus brachysomus
Batrachoides pacificum
Lutjanus guttatus

Lut janus colorado

Lut janus cf colorado

Lut janidae

Paralabrax callaensis
Epinephelus acanthistius

Epinephelus multiguttatus

Epinephelus analogus
Epinephelus c¢f analogus
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LOS SITIOS ARQUEOLOGICOS
DE LA COSTA ECUATORIANA.
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ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUEOLOGICOS

SITIO

OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
{OMJIPLP-141A
OMJIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMJIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMJPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMJIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMJIPLP-141A
OMJIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMJPLP-141A
OMIPLP-141A
loMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMJIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMJIPLP-141A

DE LA COSTA ECUATORIANA.

TAXON

Cf Mycteroperca xenarcha
Serranidae

Anisotremus dovii
Pomadasys macracanthus
Pomadasys (Haelp.) leuciscus
Pomadasys bavanus
Haemulon scudderi
Haemulon steindachneri
Haemulon sp.

Haemul idae

Cf Haemulidae
Sphoeroides sp.
Orthopristis chalceus
Caranx (Carangoides) vinctus
Seriola lalandi

Selene brevcorti

Selene peruviana

Caranx (Carangoides) otrynter
Trachinotus rhodopus
Trachinotus kennedyi
Caranx (Caranx ) caballus
Orthopristis chalceus
Caranx (Caranx) caninus
Caranx (Caranx) cf caninus
Carangidae

Osteichthyes vértebras
Ostelichthyes misceléaneos
Pescado inidentificables
Thunnus albacares
Thunnus sp.

Katsuwomus pelamis
Euthynnus lineatus
Epinephelus sp.

Lut janus guttatus
Lutjanus aratus
Osteichthyes vértebras
Osteichthyes miscelaneos
Pescado inidentificables
Selene brevoorti
Euthynnus lineatus
Thunnus sp.

Caulolatilus affinis

Lut janus novemfasciatus

NISP
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ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUEOLOGICOS

SITIO

OMJIPLP-141A
OMJIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMJPLP-141A
OMIPLP-141A
OMJIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A

\OMJIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMJIPLP-141A
OMJPLP-141A
OMIPLP-141A
OMJIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMJIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMJIPLP-141A
OMJIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMJIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMJIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMJIPLP-141A
OMIPLP-141A

DE LA COSTA ECUATORIANA.

TAXON

Caranx (Caranx ) caninus
Caranx sp.

Calamus brachysomus
Labridae

Pseudobalistes naufragium

Sphyraena ensis
Cynoscion phoxocephalus
Haemulidae

Anisotremus pacifici
Tylosurus fodiator
Epinephelus analogus
Epinephelus sp.
Serranidae

Sphoerocides sp.
Sphoeroides annulatus
Sphoeroides ¢f lobatus
Polydactylus aproximans
Euthynnus lineatus
Auxis thazard
Katsuwomus pelamis
Thunnus albacares
Thunnus sp.

Cf Thunnus sp.
Scombridae

Osteichthyes vértebras
Osteichthyes miscelaneos
Pescado inidentificables
Cf Euthynnus sp.
Euthynnus sp.
Scomberomorus sierra
Auxis sp.

Auxis thazard

Thunnus albacares
Thunnus spl.

Katsuwomus' pelamis
Euthynnus lineatus
Acanthocybium solandri
Scombridae

Cf Exocoetidae

Calamus brachysomus
Caulolatilus affinis
Caulolatilus cf princeps
Sufflamen verres
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ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUEOLOGICOS

SITIO

OMIPLP-141A
OMIPLP~141A
OMIPLP-141A
OMJIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMJIPLP-141A
OMJIPLP-141A
OMIPLP=-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMJIPLP-141A
OMIPLP=141A
OMIPLP-141A
OMJPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMJIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMJIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMJIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
CMJIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMJIPLP-141A
OMIPLP-141A

DE LA COSTA ECUATORIANA.

TAXON

Sphoeroides sp.
Sphoeroides annulatus
Scarus perico

Diodon hystrix
Acanthuridae

Daector sp.
Chaetodipterus zonatus
Bodianus diplotaenia
Nematistius pectoralis
Centropomus nigrescens
Lobotes pacificus
Tylosurus fodiator
Strongylura exilis
Fistularia corneta
Epinephelus multiguttatus
Epinephelus analogus
Paralabrax callaensis
Cf Paralabrax sp.
Servanidae

Brotula clarkae
Ophidiidae

Cf Brotula sp.

Cf Ophidiidae

Kyphosus elegans
Sectator ocyurus
Paralonchurus dumerilili
Cynoscion stolzmanni
Micropogonias altipinnis
Bairdiella ensifera
Sciaenidae

Lut janus novemfasciatus
Lutjanus guttatus

Lut janus cf guttatus
Lut janus peru

Lut janus colorado

Lut janus argentiventris
Lut janus sp.

Lut janidae

Haemulon scudderi
Haemulon steindachneri
Pomadasys bavanus
Pomadasys (Haelp.) nitidus
Pomadasys macracanthus

NISP
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ESPECIES DE PESCADOS' PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUEOLOGICOS

SITIO

OMIPLP-141A
CMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMJIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP=-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMJIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMJPLP-141A
OMIPLP-141A
OMJIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMJIJPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP—-141A
OMIPLP~141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMJPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMJIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMJIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A

DE LA COSTA ECUATORIANA.

TAXON

Pomadasys sp.

Haemulon sp.

Haemul idae

Selene brevoorti

Seriola rivoliana

Caranx (Caranx) caninus
Cavanx (Caranx) c¢f caninus
Seriola lalandi

Caranx (Carangoides) otrynter
Carangidae

Caranx (Carangoides) vinctus
Caranx (Gnathonodon) speciosus
Trachinotus paitensis
Alectis ciliaris

Caranx (Caranx) caballus
Ostelchthyes vértebras
Osteichthyes miscelaneos
Pescado inidentificables
Thunnus albacares

Thunnus sp.

Euthynnus lineatus
Katsuwomus pelamis
Paralabrax callaensis
Epinephelus analogus

Cf Mycteroperca xenarcha
Cynoscion stolzmanni
Tylosurus fodiator

Selene brevoorti

Caranx (Caranx) caballus
Seriola rivoliana
Trachinotus rhodopus
Alectis ciliaris

Pomadasys (Haelp.)cf leuciscus
Sphoeroides sp.
Ostelichthyes vértebras
Osteichthyes miscelaneos
Pescado inidentificables
Lut janus argentiventris
Lut janus sp.

Lut janus guttatus
Sphoeroides cf lobatus
Sphoeroides sp.
Epinephelus analogus

NISP
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ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUEOLOGICOS

SITIO

OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMJIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMJIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP=-141A
OMIPLP=141A
|IOMJIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMJIPLP-141A
OMJIPLP~141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMJIPLP-141A
OMIPLP-141A
CMJIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP=141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMJIPLP-141A
OMIPLP=-141A
OMJIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMJIPLP-141A

DE LA COSTA ECUATORIANA.

TAXON

Epinephelus cf analogus
Paralabrax callaensis
Cf Balistidae
Serranidae

Cf Prionurus sp.

Scar ldae

Nematistius pectoralis
Cf Belonidae
Strongylura exilis
Bodianus diplotaenia

Cf Beodianus sp.
Caulolatilus affinis
Pomadasys cf panamensis
Orthopristis sp.

Haemul idae
Micropogonias altipinnis
Ophioscion scierus
Menticirrhus panamensis
Menticirrhus sp.
Thunnus albacares
Thunnus sp.

Cf Thunnus sp.
Acanthocybium solandri
Caranx (Gnathonodon) speciosus
Trachinotus kennedyi
Oligoplites altus
Seriola rivoliana
Selene brevoorti

Selene cf brevoorti
Carangidae

{atsuwomus pelamis
Euthynnus lineatus
Scombridae

Osteichthyes vértebras
Osteichthyes miscelaneos
Fescado inidentificables
Scomberomorus sierra
Euthynnus lineatus
Katsuwomus pelamis
Thunnus sp.

Tylosurus fodiator
Eugerres brevimanus
Haemul idae

NISP
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1600.
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ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUEOLOGICOS

SITIO

OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMJIPLP-141A
OMJIPLP-141A
OMJIPLP=141A
OMIPLP-141A
OMJIPLP-141A
OMJIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMJIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIFPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMJIPLP=141A
OMIPLP-141A
OMJIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP~-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMJIPLP-141A
OMIPLP~-141A
OMIPLP-141A

DE LA COSTA ECUATORIANA.

TAXON

Haemulon scudderi

Lut janus guttatus

Caranx (Gnathonodon) speclosus
Caranx sp.

Trachinotus kennedyi

Selene brevoorti
Osteichthyes wvértebras
Osteichthyes miscelaneos
Euthynnus lineatus

Thunnus sp.

Selene brevoorti
Osteichthyes vértebras
Osteichthyes misceléaneos
Euthynnus lineatus

Thunnus sp.

Pescado inidentificables

Cf Xiphiidae Cf Istiophoridae
Euthynnus lineatus
Katsuwomus pelamis

Cf Thunnus sp.

Scomberomorus sierrva

Thunnus sp.

Acanthocybium solandri
Scombridae
Cf Sarda sp.
Scombridae
Lut janus argentiventris
Lutjanus inermis

Haemulon scudderi

Tylosurus sp.

Coryphaena hippurus
Nematistius pectoralis

Cf Paralabrax sp.
Epinephelus analogus
Serranidae

Caranx (Carangoides) otrynter
Caranx (Caranx) caninus
Selene brevcorti

Carangidae

Sphoeroides annulatus
Osteichthyes vértebras
Ostelichthyes miscelaneos
Pescado inidentificables

Cf Scomber sp.

NISP

[o1]
WWENNEPFEFRPRPFRNDEFNRFEFPRPNQOONBEC D, NP, RPAENRENREREONWRE R = =

MNI

OO QQCQWNFNNRPERPEPPRPRRFEFRIOAORINNQQOUNIITROR,R~FQOORrFFPOONREOR =

BIOMASF
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ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUEOLOGICOS

SITIO

OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
(OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMJIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A

- OMJIPLP-141A

OMIPLP-141A
OMJIPLP-141A
OMJIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-141A
CMIPLP-141A
OMIPLP-141A
CMIPLP-141A
OMIPLP-141A
OMJIPLP=-141A
OMIPLP-141A
OMIPLP-1418
OMJIPLP-1418B
OMIPLP-1418B
OMJIPLP-141B
OMIPLP-141B
OMIPLP-141B
OMJIPLP-141B
OMIPLP-141B
OMJIPLP-1418B
OMJIPLP-141B

DE LA COSTA ECUATORIANA.

TAXON

Thunnus albacares
Thunnus sp.

Euthynnus lineatus
Katsuwomus pelamis
Scomberomorus sierva
Scombridae

Calamus brachysomus
Bodianus diplotaenia
Coryphaena hippurus
Strongylura exilis
Pseudobalistes naufragium
Caulolatilus affinis
Haemul idae

Cf Paralabrax sp.
Serranidae

Caranx (Caranx) caninus
Caranx (Caranx) caballus
Caranx (Carangoides) otrynter
Trachinotus kennedyi
Seriola rivoliana
Seriola cf rivoliana

Cf Selene sp.

Carangidae

Sphoeroldes sp.
Sphoeroides annulatus
Osteichthyes vértebras
Osteichthyes miscelaneos
Pescado inidentificables
Caulolatilus affinis
Selene brevoorti

Thunnus sp.

Katsuwomus! pelamis
Pescado inidentificables
Calamus brachysomus

Lut janus argentiventris
Lut janidae

Sufflamen verres
Caulolatilus affinis
Brotula sp.

Bodianus diplotaenia
Bodianus sp.

Labridae

Kyphosus elegans

NISP

= N O
NN

—
EN QPR B NNE R RN RE e N

~
N - W
DO O

P NPFE R RO WO N

MNI BIOMASE

&6000.
F1400.
11600.

7000.

1100.
14000.

1600.

800.
7000.
1500..

500.

500.
7C0.
F00.
2700.
700.
650,
900.
2100.
2100.
1500.

500.
1600.

1000.

500
8000.
2C00.

3600.
850.
1200.
750.
1600.
800.
280.
2000.
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O

400.
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ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUEOLOGICOS

SITIO

OMIPLP-141E
OMIPLP-141B
OMJIPLP-141B
OMJIPLP-141B
OMJIPLP-141B
OMJIPLP-1418B
OMIPLP-141B
OMJIPLP-141B
OMIPLP-141B
OMJPLP-141B
OMJIPLP-141B
OMJIPLP-1418B
OMIPLP-141B
OMJPLP-141B
OMJPLP-1418B
OMIPLP-1418B
OMJIPLP-1418B
OMJPLP-1418B
OMIPLP-141B
OMIPLP-141B
OMJIPLP-141B
OMJPLP-1418B
OMJPLP-1418B
OMJPLP-1418B
OMJIPLP-1418B
OMJPLP-1418B
OMIPLP-1418B
OMJIPLP-1418B
OMJIPLP=-141B
OMIPLP=1418
OMIPLP-141B
OMIPLP-1418B
OMJIPLP-141B
OMIPLP-141B
OMIPLP-141B
OMJIPLP-141B
OMIPLP-1418B
OMJIPLP-141B
OMIPLP-1418B
OMJIPLP-1418B
OMJIPLP-141B
OMJIPLP-141B
OMJIPLP-141B

DE LA COSTA ECUATORIANA.

TAXON NISP

Centropomus sp.

Cf Aetobatus narinari
Daector reticulata
Polydactylus opercularis
Polydactylus aproximans
Sphoerolides sp.

Caranx (Caranx) caninus
Caranx (Caranx) caballus
Caranx (Carangolides) otrynter
Trachinotus rhodopus
Trachinotus kennedyi
Seriola lalandi

Selar crumenophthalmus
Selene brevoorti
Oligoplites sp.
Carangidae

Cf Paralabrax sp.
Paralabrax callaensis
Serranidae

Scorpaena sp.
Scorpaenidae
Menticirrhus sp.
Paralonchurus dumerilili
Haemulon sp.

Haemulon steindachneri
Pomadasys sp.

Pomadasys (Haelp.) leuciscus
Pomadasys bavanus
Pomadasys macracanthus
Anlsotremus pacificl
Scomberomorus sierra
Katsuwomus pelamis

Auxis thazard

Thunnus albacares
Thunnus sp.

Euthynnus lineatus
Scombridae

Cf Exocoetidae

—

= W
PO E R, —~WONN WP RERP RN, NOORRNNNRPENRL,OR R -

Osteichthvyes vértebras 51
Osteichthyes miscelaneos 143
Pescado inidentificables 498
Auxis thazard 1

Acanthocybium solandri 1

MNI

PR OOOFBRWRINIYERERFEFREREFEFNWURRFREFERERBORBRNNNEBPENRLRENWOROLENRE P

BIOMASA

2000.
15000.
100.
12C0.
1800.
3886 .1
3500.
535,
1150.
4000.
F40.
825
500.
200.
120.
5C00.
700.
04
3000.
520.
900.
400 .
120
110.
100.
3340.
180.
200.
200.
150.
500.
15200 .
700.
26400 .
&£000.
9000.
26000 .
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ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUECLOGICOS

SITIO

OMJIPLP-141B
OMJIPLP-141B
OMIPLP-141B
OMJIPLP-1418B
OMIPLP-141B
OMJIPLP-1418B
OMJIPLP-141B
OMIPLP-1418B
OMIPLP-141B
OMIPLP-141B
OMIPLP-141B
OMIPLP-1418B
OMIPLP-141B
OMJIPLP-141B
OMJIPLP-141B
OMIPLP-141B
OMJIPLP-141B
OMJIPLP-141B
OMJIPLP=-141B
OMIPLP-141B
OMJPLP-141B
OMJPLP-1418B
OMJPLP-141B
OMJIPLP-1418B
OMJIPLP-141B
OMJIPLP-1418
OMIPLP-141B
OMJIPLP-141B
OMJIPLP-141B
OMIPLP-1418B
OMJIPLP-141B
OMJPLP-1418B
OMIPLP-141B
OMIPLP-1418
OMIPLP-141B
CMIPLP-141B
OMJIPLP-141B
OMIPLP-1418B
OMIPLP-141B
OMIPLP-141B
OMIPLP-141B
OMJIPLP-141B
OMIPLP-141B

DE LA COSTA ECUATORIANA.

TAXON

Thunnus sp.

Thunnus albacares
Euthynnus lineatus
Katsuwomus pelamis

Cf Thunnus sp.
Scombridae

Cf Scombridae
Prionurus sp.

Labridae

Bodianus diplotaenia
Tylosurus fodiator
Scaridae

Cf Exocoetidae
Coryphaena hippurus

Cf Brotula clarkae
Menticirrhus nasus
Calamus brachysomus
Pseudobalistes naufragium
sufflamen verres

Cf Sufflamen verres
Balistidae

Cf Fistiophoridae
Nematistius pectoralis
Caulolatilus affinis
Sphoeroides annulatus
Sphoeroides sp.
Pomadasys bayanus
Haemulon sp.

Haemul idae

Lut janus novemfasciatus
Lut janus guttatus
Lutjanus sp.

Lut janidae

Epinephelus analogus
Epinephelus multiguttatus
Paralabrax callaensis

Caranx (Gnathonodon) speciosus

Trachinotus kennedyi

Cf Trachinotus kennedyi
Selene brevoorti

Selene peruviana

Caranx (Caranx ) caballus

Caranx (Carangoides) vinctus

NISP

26
187
118

30

4

@©
0

I = =

NONFRPWURNNNEFR,OWR O, OO0, B RRFORQER,ERNDNWY

—_

MNI

7

26
2

1
1
1

g
3
7
0
1
2
1
4
1
3
1
2
1
1
1
1
1
L

4
2
7
4
5
1
5
1
2
7
0
&
2
1
2
0
5
1
4
2

BIOMASA

63000.
219500 .
74100.
14250.
8000.
0.

0.
2000.
2800.
600.
6500.
600.
0.
24400 .
5300.
452 .
4100.
1500.

750.

1000.
3750.
a.
15000.
7900
3800.
3000.
900.
1100.
4200.
1090.

4800 .

11900.
O
L1000,
27000.
1100.
10000.
3000.
0.
3650.
600 .
2440 .

1400.
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ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EMN LOS SITIOS ARQUEOLOGICOS
DE LA COSTA ECUATORIANA.

SITIO TAXON NISP MNI BIOMASA
OMJIPLP-141B Caranx (Caranx) caninus 7 5 9000.00
oOMIPLP-1418B Caranx (Carangolides) otrynter 11 5 5100.00
OMIPLP-141B Cf Carax (Carangoides)otrynter 1 0 0.00
OMIPLP-1418B Trachinotus paitensis 1 1 300.00
OMJIPLP-141B Alectis ciliaris 1 1 500.090
OMIPLP-141B Carangidae 15 7 5750.00
OMJIPLP=-141B Osteichthyes vértebras 362 0 0.00
OMJPLP-141B Osteichthyes miscelaneos 412 0 0.00
OMIPLP-141B Pescado inidentificables 1198 0 0.00
OMJIPLP-141B Haemulidae 1 1 0.00
OMJIPLP-141B Bagre panamensis 1 1 0.00
OMJPLP-141B Lut janus guttatus 1 1 0.00
OMJIPLP-141B Osteichthyes 1 1 0.00
OMJIPLP-1418B Larimus golosus 1 1 0.00
OMJIPLP-141B Umbrina xanti 1 1 0.00
OMJIPLP~-141B Umbrina xanti 1 1 0.00
OMJPLP-141B Lutjanus sp. 1 1 0.00
OMJPLP-1418B Cf Orthopristis sp. 1 1 0.00
OMJPLP-141B Lut janidae 1 1 0.00
OMIJPLP-1418B Serranidae 1 1 0.00
LA PONGA Osteichthyes 9 0 0.07
LA PONGA Scombridae 14 1 0.13
LA PONGA Paralonchurus sp. 3 1 ©.10
LA PONGA Osteichthyes 76 0 0.23
LA PONGA Euthynnus sp. 2 o] 0.01
LA PONGA Scombridae 51 1 0.40
LA PONGA Paralonchurus sp. 8 2 Q.17
LA PONGA Calamus sp. 1 1 0.02
LA PONGA Osteichthyes 82 0 0.34
LA PONGA Euthynnus sp. 3 9] 0.02
LA PONGA Scombridae 43 1 0.48
LA PONGA Paralonchurus sp. 13 4 0.14
LA PONGA Calamus sp. 9 1 0.30
LA PONGA Scliaenidae 4 3 0.07
LA PONGA Carangidae 1 1 0.01
LA PONGA Osteichthyes 35 0 0.15
LA PONGA Scombridae 33 1 0.58
LA PONGA Sclaenidae 2 1 0.06
LA PONGA Arius sp. 1 1 0.01
LA PONGA Paralonchurus sp. 1 1 0.04
LA PONGA Osteichthyes & 0 0.03
LA PONGA Scombridae 4 1 0 .09
LA PONGA Caranglidae 1 1 0.03
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ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUEOCLOGICOS
DE LA COSTA ECUATORIANA.

SITIO TAXON NISP MNT BIOMAS
LA PONGA Arius sp. 1 1 Q..C
LA PONGA Calamus sp. 1 1 0.0
LA PONGA Ostelchthyes 1 1 .5
LA PONGA Scombridae 1 1 0.0
LA PONGA Osteichthyes 10 0 0.8
LA PONGA Scombridae 17 1 0.3
LA PONGA Paralonchurus sp. 2 1 0.C
LA PONGA Cf Micropogonias sp. 1 0 0.2
LAa PONGA Sclaenidae 1 il 0.4
LA PONGA Osteichthyes 20 1 0.0
LA PONGA Scombr idae 10 1 0.0
LA PONGA Euthynnus sp. 2 0] 0.4
LA PONGA Osteichthyes 67 0 & B
LA PONGA Scombridae 34 1 0.2
LA PONGA Calamus sp. 4 1 0.0
LA PONGA Cf Calamus sp. 4 0 0.0
LA PONGA Paralonchurus sp. 23 1 0.3
LA PONGA Haemul idae 2 1 0.0
LA PONGA Osteichthyes 11 0 0.0
LA PONGA Scombridae 7 1 0.1
LA PONGA Paralonchurus sp. 1 il 0.0
LA PONGA Ariidae 1 1 0.0
LA PONGA Calamus sp. 2 1 00
LA PONGA Ostelchthyes 24 0 0.1
LA PONGA Paralonchurus sp. 3 1 0.1
LA PONGA Scombridae 16 1 0.2
LA PONGA Sciaenidae 1 0 0.0
LA PONGA Osteichthyes 1 1 0.0
LA PONGA Centropomidae & 1 0.0
LA PONGA Osteichthyes 26 O 0.1
LA PONGA Scombridae 22 0 0.3
LA PONGA Euthynnus sp. 7z 1 0.1
LA PONGA Paralonchurus sp. 1 1 0.0
LA PONGA Osteichthyes 1 (o} 0.0
LA PONGA Paralonchurus sp. 1 1 0.0
LA PONGA Scombridae 5 1 0.1
LA PONGA Osteichthyes 4 o} 0.2
LA PONGA Scombridae 6 1 0.1
LA PONGA Arius sp. 1 1 0.0
LA PONGA Osteichthyes 25 0 0.1
LA PONGA Scombridae 22 1 0.4
LA PONGA Arius sp. 1 1 0.0
LA PONGA Osteichthyes 5 0 0.0
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ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUECLOGICOS
DE LA COSTA ECUATORIANA.

SITIO TAXON NISP MNI BIOMASYE
LA PONGA Scombridae 4 1 0.1«
LA PONGA Paralonchurus sp. 2 1 0. 1¢
LA PONGA Osteichthyes 1 0 0.0:
LA PONGA Scombridae 3 2 0.0¢
LA PONGA Osteichthyes 5 O 0.0
LA PONGA Scombridae 1 1 007
LA PONGA Osteichthyes 1 1 0.0z
LA PONGA Scombridae & 1 0.2C
LA PONGA Carangidae 1 1 0.0:
LA PONGA Osteichthyes 2 1 0.0]1
LA PONGA Scombridae d 1 Q .0}
LA PONGA Sciaenidae 1 1 6 ;07
LA PONGA Osteichthyes 42 0 0.1«
LA PONGA Scombridae 34 1 0.21
LA PONGA Scliaenidae 6 1 0.0
LA PONGA Calamus sp. 1. 1 0.01
LA PONGA Bagre sp. 1 1 0.01
LA PONGA Osteichthyes 22 O 0.1¢
LA PONGA Euthynnus sp. 1 0 0.0:
LA PONGA Scombridae 21 1 0.2¢
LA PONGA Paralonchurus sp. 2 1 0 .0¢
LA FPONGA Arius sp. 1 1 0.07
LA PONGA Osteichthyes 76 0 0 .28
LA PONGA Euthynnus sp. 3 0 0.0:
LA PONGA Scombridae 34 1 Q.3
LA PONGA Paralonchurus sp. 5 1 0.1¢
LA PONGA Ariidae 1 1 0.0]
LA PONGA Osteichthyes 23 Q O.1F
LA PONGA Scombridae 14 1 0.17
LA PONGA Cf Micropogonias fusiari 3 1 000
LA PONGA Ariidae 3 1 0.0z
LA PONGA Ostelichthyes 2 1 0.01
LA PONGA Osteichthyes 23 0 0,11
LA PONGA Scombridae 12 2 0.24
LA PONGA Paralonchurus sp. 1 1 0.0¢
LA PONGA Sciaenidae 3 1 0.04
LA PONGA Osteichthyes 30 0O 0.l
LA PONGA Scombridae 8 1 0 1 B
LA PONGA Carangidae 1 1 0.0:Z
LA PONGA Arius sp. 1 1 0.01
LA PONGA Scombridae 1 1 0.0z
LA PONGA Arliidae it 1 0.0z
LA PONGA Osteichthyes 19 0 0.07
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ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUEOLOGICOS
DE LA COSTA ECUATORIANA.

SITIO TAXON NISP MN I BIOMAS
LA PONGA Scombridae 7 1 0.1
LA PONGA Osteichthyes 57 0 Ol
LA PONGA Scombridae 6 1 0.1
LA PONGA Paralonchurus sp. & 1 0.2
LA PONGA Calamus sp. 2 1 0= 0
LA PONGA Carangldae 2 1 [ A
LA PONGA Osteichthyes 29 Q 0.1
LA PONGA Euthynnus sp. 4 0 0.0
LA PONGA Scombridae 31 1 0.2
LA PONGA Paralonchurus sp. 7 1 0.1.
LA PONGA Cf Paralonchurus sp. 3 0 0.0
LA PONGA Osteichthyes 68 o} 0.2
LA PONGA Euthynnus sp. 2 o] 0.0
LA PONGA Scombridae 42 1 0.3
LA PONGA Paralonchurus sp. 8 1 (. 90 |
LA PONGA Scombridae 3 1 0. 1¢
LA PONGA Scombridae 3 1 0.0!
LA PONGA Scombridae 7 1 0.1«
LA PONGA Scombridae 3 1 0.1
LA PONGA Osteichthyes 2 0 0.0
LA PONGA Scombridae 3 1 O . O
LA PONGA Ostelchthyes 2 0 0.0:
LA PONGA Scombridae 3 1 0.1¢
LA PONGA Paralonchurus sp. 1 1 0.0¢
LA PONGA Scombridae 1 1 0.0t
LA PONGA Paralonchurus sp. 1 1 0.0¢
LA PONGA Sciaenidae 1 1 0.1
LA PONGA Micropogonias sp. 1 1 0.0:
LA PONGA Osteichthyes 22 0 0.0:
LA PONGA Scombridae 1 2 0., 3¢
LA PONGA Carangidae 1 1 0.0:
LA POMNGA Sciaenidae 1 1 0.0:
LA PONGA Osteichthyes 1 1 0.0:
LA PONGA Scombridae 2 1 O G2
LA PONGA Osteichthyes 68 0 03¢
LA PONGA Scombridae 54 1 0.4¢(
LA PONGA Paralonchurus sp. G i 0.2¢
LA PONGA Sclaenidae 6 1 Q.01
LA PONGA Ariidae 1 1 0.0]
LA PONGA Calamus sp. 1 1 0.0:
LA PONGA Ostelichthyes &5 (0] 0.1«
LA PONGA Scombridae 37 2 0.17
LA PONGA Acanthocyblum solandri & 1 0.0:
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APENDICE D

ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUECLOGICOS
DE LA COSTA ECUATORIANA.

SITIO TAXON NISP MNI BIOMASA
LA PONGA Paralonchurus sp. 2 2 0.8C
LA PONGA Sciaenidae 1 1 0.01
LA PONGA Carcharhinidae 1 1 0.0E
LA PONGA Osteichthyes 5 0 0.02
LA PONGA Scombridae 1 1 0.0¢&
LA PONGA Carangidae 1 1 0.02
LA PONGA Haemulidae 1 1 0.01
LA PONGA Ostelichthyes 29 0 0.15
LA PONGA Scombridae 12 1 0.14
LA PONGA Chaetodipterus faber 1 1 0.15
LA PONGA Carcharhinidae 5 1 0.25
LA PONGA Osteichthyes 11 o} 0.04
LA PONGA Scombridae 4 1 0.07
LA FPONGA Paralonchurus sp. 2 a | 0.04
LA PONGA Carangidae 1 1 Q02
LA PONGA Carcharhinidae 1 1 0.14
LA PONGA Osteichthyes 43 0 0.13
LA PONGA Scombridae 37 1 0.25
LA PONGA Paralonchurus sp. 11 i 0.14
LA PONGA Osteichthyes 83 0 0.33
LA PONGA Scombridae | 83 2 0.52
LA PONGA Acanthocybium solandri 15 1 0.13
LA PONGA Paralonchurus sp. 12 1 0.25
LA PONGA Arilidae 2 1 0.01
LA PONGA Sciaenidae 2 1 0.07
LA PONGA Osteichthyes 2 0 0.02
LA PONGA Scombridae 4 1 0.07
LA PONGA Acanthocybium solandri 1 1 0..01
LA PONGA Paralonchurus sp. 1 1 0.05
LA PONGA Carangidae 2 1 Q.04
LA PONGA Osteichthyes 1 0 0.01
LA PONGA Scombridae 1 1 0.03
LA PONGA Carcharhinidae 1 1 .07
LA PONGA Osteichthyes 13 0 0.07
LA PONGA Scombridae 13 2 0.18
LA PONGA Paralonchurus sp. 3 1 0.08
LA PONGA Carcharhinidae 4 1 0.29
LA PONGA Osteichthyes 8 0] 0.03
LA PONGA Scombridae 3 1 0.03
LA PONGA Carangidae 2 1 0.03
LA PONGA Carcharhinidae 2 1 0.10
LA PONGA Osteichthyes 87 (o] 017
LA PONGA Scombridae 64 2 0.28
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APENDICE D

ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUEOLOGICOS
DE LA COSTA ECUATORIANA.

SITIO TAXON NISP MNI BIOMASE
LA PONGA Acanthocybium solandri 18 1 Q1
LA PONGA Paralonchurus sp. 10 1 0.1
LA PONGA Sclaenidasg 1 1 O .0
LA PONGA Osteichthyes 65 0] Q.2]
LA PONGA Scombridae 65 2 0.4:
LA PONGA Acanthocybium solandri 13 1 0.1:
LA PONGA Paralonchurus sp. 12 1 0.1:
LA PONGA Osteichthyes 18 0 0.0¢
LA PONGA Scombridae 11 = 0.0.
LA PONGA Ostelichthyes &0 0 0.2¢
LA PONGA Scombridae 39 2 0.2¢«
LA PONGA Acanthocybium solandri 7 1 0.8:
LA PONGA Sciaenidae 1 1 0.01]
LA PONGA Osteichthyes 16 0 0.1¢
LA PONGA Scombridae 14 2 (0 s
LA PONGA Acanthocybium solandri 1 1 0.2¢
LA PONGA Calamus sp. 1 1 0.0:
LA PONGA Osteichthyes 44 0 Q.21
LA PONGA Scombridae 58 2 0.5¢C
LA PONGA Acanthocybium solandri 3 1 0.5¢C
LA PONGA Paralonchurus sp. 2 1 0.0¢%
LA PONGA Sclaenidae 1 1 0.02
LA PONGA Osteichthyes 53 O Q.22
LA PONGA Scombridae 71 2 0.59
LA PONGA Acanthocybium solandri 10 1 D13
LA PONGA Paralonchurus sp. 3 1 Q.95
LA PONGA Sciaenidae 5 1 0.07
LA PONGA Osteichthyes 78 0] 0 20
LA PONGA Scombridae 61 . 0.59
LA PONGA Acanthocybium solandri 4 1 0.06
LA PONGA Osteichthyes 27 0 0.09
LA PONGA Scombridae 43 2 45 .00
LA PONGA Acanthocybium solandri 3 1 0.04
LA PONGA Paralonchurus sp. 1 1 0.04
LA PONGA Carangidae 1 1 0.02
LA PONGA Serranidae 3 1 O 13
LA PONGA Ostelichthyes 22 0O Q.10
LA PONGA Scombridae 43 & 0.49
LA PONGA Acanthocybium solandri 2 2 0.04
LA PONGA Paralonchurus sp. 1 1 0.05
LA PONGA Serranidae 3 1 0.13
LA PONGA Sclaenidae 1 1 0.02
LA PONGA Ostelichthyes 33 (0] 0.14
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APENDICE D

ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUEOLOGICOS
DE LA COSTA ECUATORIANA.

SITIO TAXON NISP MNI BIOMASY
LA PONGA Scombridae 29 2 0.3
LA PONGA Acanthocybium solandri 5 i 0.0¢
LA PONGA Ostelchthyes 48 0 0.2
LA PONGA Scombridae 51 2 Q. 4¢
LA PONGA Paralonchurus sp. 1 1 0.0;
LA PONGA Osteichthyes 23 o] O.1:
LA PONGA Scombridae 36 2 0.3
LA PONGA Osteichthyes 15 O 0.0~
LA PONGA Acanthocybium solandri 3 1 0.0«
LA PONGA Scombridae ) 1 0.0«
LA PONGA Micropogonias sp. 1 1 0.01
LA PONGA Osteichthyes 78 O Q.2¢
LA PONGA Scombridae 116 2 0.7
LA PONGA Acanthocybium solandri 23 1 0.21
LA PONGA Paralonchurus sp. 6 1 Q.1¢
LA PONGA Serranidae 3 1 0.14
LA PONGA Calamus sp. 1 1 0.01
LA PONGA Osteichthves 54 0 0.15
LA PONGA Scombridae 51 2 O.4¢
LA PONGA Scilaenidae 1 1 0.01
LA PONGA Carangidae 1 1 0.02
LA PONGA Osteichthyes 49 0 0.11
LA PONGA Scombridae 53 2 0.28
LA PONGA Acanthocybium solandri 13 1 0.12
LA PONGA Sclaenidae 1 1 0.02
LA PONGA Osteichthyes 20 (0] 0.14
LA PONGA Scombridae 14 1 0.12
LA PONGA Acanthocybium solandri 5 1 0.06
LA PONGA Paralonchurus sp. 1 1 0.08
LA PONGA Osteichthyes 26 0 0.12
LA PONGA Scombridae 14 2 ol I |
LA PONGA Acanthocybium solandri 2 1 0.02
LA PONGA Paralonchurus sp. 2 1 0.08
LA PONGA Calamus sp. 1 1 0.01
LA PONGA Osteichthyes 19 0 0.21
LA PONGA Scombridae 18 2 0.31
LA PONGA Paralonchurus sp. 4 1 0.10
LA PONGA Osteichthyes 29 (0] 0.17
LA PONGA Scombridae 29 2 0.39
LA PONGA Carangidae 1 1 0.01
LA PONGA Osteichthyes 2 0 0.03
LA PONGA Scombridae 2 1 0.10
LA PONGA Paralonchurus sp. 1 1 0.07
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PONGA
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PONGA
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PONGA
PONGA
PONGA
PONGA
PONGA
PONGA
PONGA
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PONGA
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PONGA
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PONGA
PONGA
PONGA
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PONGA
PONGA
PONGA
PONGA
PONGA
PONGA
PONGA
PONGA
PONGA
PONGA
PONGA
PONGA
PONGA
PONGA
FPONGA
PONGA

DE LA COSTA ECUATORIANA.

TAXON NISP

Osteichthyes
Scombridae
Osteichthyes
Scombridae
Acanthocybium solandri
Paralonchurus sp.
Osteichthyes
Scombridae
Carcharhinidae
Scombridae
Paralonchurus sp.
Carcharhinidae
Osteichthyes
Scombridae
Paralonchurus sp.

N = [
PN WONRPRPFRFORRLRPEPNDOO R

Osteichthyes 34
Scombridae 38
Cf Euthynnus sp. 4
Paralonchurus sp. 1
Ariidae 1
Sciaenidae e,
Carcharhinidae 1
Osteichthyes 17
Scombridae 4
Paralonchurus sp. 2
Osteichthyes 25
Scombr idae 18
Paralonchurus sp. 2
Sciaenidae 2
Osteichthyes 77
Scombridae 40
Paralonchurus sp. &
Sciaenidae 10
Carangidae 2
Anisotremus sp. 1
Osteichthyes 56
Scombridae 43

Paralonchurus sp. 3
Cf Serranidae 1
Sciliaenidae 3
Carangidae 1
Haemul idae 3
Ostelichthyes 31

MNI
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APENDICE D
ESPECIES DE PESCADODS PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUECLOGICOS
DE LA COSTA ECUATORIANA.

SITIO TAXON NISP MNI BIOMASE
LA PONGA Paralonchurus sp. 1 1 O.1¢f
LA PONGA Scombridae 11 1 .20
LA PONGA Haemul idae 1 1 0.0:
LA PONGA Ostelichthyes 49 0O 0.1l
LA PONGA Scombridae 4 1 0.0f
LA PONGA Sclaenidae 8 1 0.5¢
LA PONGA Osteichthyes 4 ' 0 0.01
LA PONGA Scombr idae' 1 1 0.0¢
LA PONGA Osteichthyes 25 0 0.1¢
LA PONGA Scombridae 59 2 0.7¢
LA PONGA Paralonchurus sp. 2 1 0.1¢
LA PONGA Carangidae 1 1 O.Ll¢
LA PONGA Osteichthyes 1.7 0 0.0¢
LA PONGA Scombridae 91 2 0.62
LA PONGA Ariidae 1 1 0.0
LA PONGA Osteichthyes 3 0 0.0¢
LA PONGA Scombridae 5 1 0.0¢
LA PONGA Cf Paralonchurus sp. 5 1 0.0f
LA PONGA Osteichthyes 34 0 O.1¢
LA PONGA Scombridae 12 1 0.1¢
LA PONGA Sclaenldae 74 1 0.0«
LA PONGA Scombridae 12 2 G 20
LA PONGA Paralonchurus sp. 2 1 @.1;
LA PONGA Osteichthyes 25 0 0.1
LA PONGA Scombr idae 11 2 (5 P I
LA PONGA Paralonchurus sp. 1 1 0.0¢
LA PONGA Sclaenldae 2 1 0.0:
LA PONGA Cf Caranglidae 1 1 0.0:
LA PONGA Carangidae 3 1 g .0
LA PONGA Haemul idae 1 1 Q.Q¢
LA PONGA Carangidae 1 1 Q.00
LA PONGA Osteichthyes 4 (o} 0.0z
LA PONGA Scombridae 10 1 O.1:
LA PONGA Paralonchurus sp. 1 1 0.0:
LA PONGA Osteichthyes 132 (0] 0 .32
LA PONGA Scombridae 395 6 2.2
LA PONGA Paralonchurus sp. 23 2 0.3
LA PONGA Micropogonlias sp. 1 1 0.01
LA PONGA Calamus sp. 2 1 0.0:
LA PONGA Sciaenidae 6 1 0 032
LA PONGA Osteichthyes 21 0] 0 .0¢
LA PONGA Scombridae 63 2 0.7:
LA PONGA Paralonchurus sp. 1 1 0.0«



Page No.
09/13/92

29

APENDICE D

296

ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUEOLOGICOS

SITIO

LA PONGA
LA PONGA
LA PONGA

x*% Subtotal =x*

DE LA COSTA ECUATORIANA.

TAXON

Ostelichthyes
Scombridae
Paralonchurus sp.

** PERIODO VALDIVIA
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REAL
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ALTO

Carcharhinidae

Cf Arius

Bagre panamensis
Bagre sp.

Ariidae

Cf Ariidae
Siluriformes

Cf Siluriformes
Centropomus sp.

Cf Centropomus sp.
Cf Mycteroperca sp.
Serranidae

Cf Serranidae
Caranx sp.
Carangidae

Lut janus sp.

Cf Lutjanus sp.
Haemulidae

Cf Haemulidae
Calamus brachysomus
Labridae

Scombridae

Cf Scombridae
Osteichthyes vértebras
Ostelichthyes miscelaneos
Orectolobidae
Carcharhinidae
Rajiformes

cf Arius

Bagre panamensis
Bagre sp.

Ariidae
Siluriformes
Batrachoididae
Centropomus sp.
Caranx (Caranx) caninus
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Page No. 30
09/13/92
APENDICE D
ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUEOLOGICOS
DE LA COSTA ECUATORIANA.

SITIO TAXON NISP MNTI BIOMASA
\

REAL ALTO Caranx sp. 8 4 0.00
REAL ALTO Cf Selene sp. 1 1 0.00
REAL ALTO Carangidae 1 1 0.00
REAL ALTO Cf Carangidae 2 0 000
REAL ALTO Lut janus sp. 21 5 0.00
REAL ALTO Cf Lutjanus sp. 3 0 0.00
REAL ALTO Haemullidae 48 13 0.00
REAL ALTO Cf Haemulidae 24 4 0.00
REAL ALTO Bairdiella sp. 1 1 0.00
REAL ALTO Cynoscion sp. 4 2 0.00
REAL ALTO Cf Cynoscion sp. 4 2 ©.00
REAL ALTO Larimus sp. 13 10 0.00
REAL ALTO Micropogonias sp. 1 1 0.00
REAL ALTO Paralonchurus sp. 3 1 0.00
REAL ALTO Kyphosidae 1 1 0.00
REAL ALTO Labridae 1 1 0.00
REAL ALTO Mugil sp. 10 1 0.00
REAL ALTO Cf Mugil sp. 1 O 0.00
REAL ALTO Osteichthyes vértebras 601 0 0.00
REAL ALTO Osteichthyes miscelaneos 837 0 0.00
REAL ALTO Carcharhinidae S 1 0.00
REAL ALTO Chondreichthyes 1 0 0.00
REAL ALTO Bagre panamensis 27 16 0.00
REAL ALTO Cf Arius 12 1 0100
REAL ALTO Bagre sp. 13 O 0 L00
REAL ALTO Arlidae 55 0 0.00
REAL ALTO Lut janus sp. 1 1 0.00
REAL ALTO Haemul idae 2 1 0.00
REAL ALTO Cf Haemulidae 3 2 0.00
REAL ALTO Larimus sp. 3 3 0.00
REAL ALTO Cf Larimus sp. 1 0 0.00
REAL ALTO Paralonchurus sp. 1 1 0.00
REAL ALTO Sciaenidae 1 o} ©.00
REAL ALTO Mugil sp. 1 1 0.00
REAL ALTO Osteichthyes vértebras 74 o] 0 .00
REAL ALTO Osteichthyes miscelaneos 189 O Q.00
REAL ALTO Orectolobidae 1 1 0.00
REAL ALTO Carcharhinidae 5 1 0.00
REAL ALTO Cf Arius 46 2 0.00
REAL ALTO Bagre panamensis 16 12 0.00
REAL ALTO Bagre sp. S O 0.00
REAL ALTO Ariidae 5 O C.06
REAL ALTO Siluriformes 2 o] 0.00
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APENDICE D
ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUECLOGICOS
DE LA COSTA ECUATORIANA.

SITIO TAXON '_ NISP MNTI BIOMASH

REAL ALTO Centropomnus sp. 1 1 0.0(
REAL ALTO Lut janus sp. 1 1 0.0¢
REAL ALTO Haemulidae 2 1 0.0¢
REAL ALTO Cf Haemulidae 1 0 0.0C
REAL ALTO Micropogonias sp. 1 1 0.0¢
REAL ALTO Osteichthyes vértebras 36 o] 0.0¢
REAL ALTO Osteichthyes misceléaneos 47 O 0.0¢
REAL ALTO Orectolobidae 2 1 0.0(
REAL ALTO Carcharhinidae 16 1 0.0¢
REAL ALTO Rajiformes 1 ik 0.0C
REAL ALTO Cf Arius 77 3 0.0¢
REAL ALTO Bagre panamensis 10 10 0.0(
REAL ALTO Bagre sp. 19 0O 0 .0(
REAL ALTO Ariidae 23 O 0 .0C
REAL ALTO Siluriformes 14 0 0.0¢
REAL ALTO Batrachoididae 3 1 0.0C
REAL ALTO Caranx sp. 1 1 0.0(
REAL ALTO Cf Selene sp. 2 2 0.0cC
REAL ALTO Lutjanus sp. 3 1 0.0¢
REAL ALTO Haemul idae 20 4 0.0¢
REAL ALTO Cf Haemulidae 2 0O 0.0(
REAL ALTO Bairdiella sp. ] 2 Q 0L
REAL ALTO Cynoscion sp. 5 3 0 .0¢
REAL ALTO Cf Cynoscion sp. 2 1 0.0(C
REAL ALTO Larimus sp. 20 13 0.0¢
REAL ALTO Mugil sp. 7 1 0.0(
REAL ALTO Eleotridae 2 1 0.0«
REAL ALTO Osteichthyes vértebras 261 o} 0.0C
REAL ALTO Osteichthyes misceléaneos 3732 0 0.0¢
REAL ALTO Carcharhinidae 5 1 0.0¢
REAL ALTO cf Arius 56 7 0.0«
REAL ALTO Bagre panamensis 16 8 0.0¢
REAL ALTO Bagre sp. 10 0 0 .0¢
REAL ALTO Arilldae 18 0] 0.0«
REAL ALTO Siluriformes 6 o) 0.0¢
REAL ALTO Batrachoididae 1 1 0.0«
REAL ALTO Cf Serranidae 1 1 0.0¢
REAL ALTO Cf Caranx sp. 11 1 0.0¢
REAL ALTO Lut janus sp. 3 2 0.0¢
REAL ALTO Cf Lutjanus sp. 1 O 0.0cC
REAL ALTO Haemul idae # 2 0.0¢
REAL ALTO Ccf Haemulidae 2 1 0.0C
REAL ALTO Cynoscion sp. 1 1 0.0(
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ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUECLOGICOS
DE LA COSTA ECUATORIANA.

SITIO TAXON NISP MNI BIOMASA
REAL ALTO Cf Cynoscion sp. 2 1 0.00
REAL ALTO Larimus sp. & 3 0.00
REAL ALTO Cf Larimus sp. 1 1 0.00
REAL ALTO Micropogonias sp. 1 1 0.00
REAL ALTO Mugil sp. 3 i 0.00
REAL ALTO Osteichthyes vértebras 106 o] 0.00
REAL ALTO Osteichthyes miscelaneos 188 0 0.00
REAL ALTO Orectolobidae 2 1 0.00
REAL ALTO Carcharhinidae 16 1 0.00
REAL ALTO Ccf Arius 182 29 0.00
REAL ALTO Bagre panamensis 80 &7 0.00
REAL ALTO Bagre sp. Z1 O 0.00
REAL ALTO Ariidae 33 0 0.00
REAL ALTO Siluriformes 7 o] 0.00
REAL ALTO Ratrachoididae 1 1 0.00
REAL ALTO Centropomus sp. 1 1 0.00
REAL ALTO Cf Serranidae 2 1 0.00
REAL ALTO Cf Carangidae 1 1 0.00
REAL ALTO Haemulidae 2 1 0.00
REAL ALTO Cf Haemulidae 7 5 0.00
REAL ALTO Cf Cynoscion sp. 1 1 0.00
REAL ALTO Paralonchurus sp. 11 1 0.00
REAL ALTO Mugil sp. 3 1 0.00
REAL ALTO Osteichthyes vértebras 112 0 0.00
REAL ALTO Osteichthyes misceléaneos 143 0 0.00
REAL ALTO Orectolobidae 1 1 0.00
REAL ALTO Carcharhinidae 6 1 0.00
REAL ALTO Chondreichthyes 8 2 0.00
REAL ALTO Ccf arius 146 14 0.00
REAL ALTO Bagre panamensis 26 26 Q.00
REAL ALTO Bagre sp. 30 0 0.00
REAL ALTO Ariidae 22 (0] 0.00
REAL ALTO Lut janus sp. 2 1 0.00
REAL ALTO Cf Lutjanus sp. 1 0 0.00
REAL ALTO Haemulidae 8 5 0.00
REAL ALTO Ccf Haemulidae 9 = 0.00
REAL ALTO Cynoscion sp. 1 1 0.00
REAL ALTO Eleotridae 1 1 0.00
REAL ALTO Osteichthyes vértebras 159 0 0.00
REAL ALTO Osteichthyes miscelaneos 348 o] 0.00
REAL ALTO Orectolobidae 1 1 0.00
REAL ALTO Carcharhinidae 17 1 0.00
REAL ALTO Rajiformes 21 3 0.00
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ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUEOLOGICOS
DE LA COSTA ECUATORIANA.

SITIO TAXON NISP MNI BIOMASE
REAL ALTO Cf Arius 654 57 0.0
REAL ALTO Bagre panamensis 51 43 0.0«
REAL ALTO Bagre sp. 75 O 0 .01
REAL ALTO Ariidae 187 0 0.0t
REAL ALTO Mycteroperca sp. 1 ik 0 .0
REAL ALTO Caranx (Caranx) caninus 2 1 0.0t
REAL ALTO Caranx sp. 1 1 0 .01
REAL ALTO Cf Caranx sp. 1 0 0.0t
REAL ALTO Carangidae 2 0 0.0
REAL ALTO Lut janus sp. 2 1 0.0t
REAL ALTO Ccf LutJjanus sp. 1 0 O . O
REAL ALTO Cf Orthopristis sp. 1 1 0.0
REAL ALTO Haemulidae 30 8 0 .0
REAL ALTO Cf Haemulidae & 0 0.0t
REAL ALTO Cf Cynoscion sp. 2 il Q.10
REAL ALTO Micropogonias sp. 4 3 0.0t
REAL ALTO Cf Sciaenidae 3 1 0.0
REAL ALTO Mugil sp. 9 1 0.0t
REAL ALTO Cf Mugil sp. 1 0] 0 .01
REAL ALTO Eleotridae 10 1 0.0t
REAL ALTO Osteichthyes vértebras 196 0 0 . O
REAL ALTO Osteichthyes miscelaneos 752 0 0.0t
REAL ALTO Dasyatidae 2 1 0.0
REAL ALTO Ctf Arius 58 3 0.0t
REAL ALTO Bagre panamensis 5 4 0 . Ot
REAL ALTO Bagre sp. 9 (0] 0.0t
REAL ALTO Arlidae 1.7 0 0.0t
REAL ALTO Siluriformes 1 (o] 00t
REAL ALTO Lutjanus sp. 1 1 0.0
REAL ALTO Haemul idae 3 1 0.0t
REAL ALTO Cf Haemulidae 2 1 0.0t
REAL ALTO Mugil sp. 2 1 0.0t
REAL ALTO Osteichthyes vértebras 110 0 O . Of
REAL ALTO Osteichthyes miscelaneos 56 0 0 .0¢
REAL ALTO Carcharhinidae 16 1 0N
REAL ALTO Cf Arius 247 24 0.0t
REAL ALTO Bagre panamensis 31 29 0 .01
REAL ALTO Bagre sp. 66 Q 0.0«
REAL ALTO Ariidae 25 0 0.0t
REAL ALTO Siluriformes 1 1 0.0t
REAL ALTO Siluriformes 1 o] 0.0
REAL ALTO Serranidae 1 1 0.0t
REAL ALTO Cf Haemulidae 2 2 O . O
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DE LA COSTA ECUATORIANA.

TAXON NISP MNI BIOMAS
Mugil sp. 1 1 0.0
Cf Labridae 1 1 0.0¢
Osteichthyes vértebras 36 o] 0.0
Osteichthyes miscelaneos 76 0 0.0t

9136 693 157618.0

*x PERIODO VALDIVIA I
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42
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ALTA
ALTA
ALTA
ALTA
ALTA
ALTA
ALTA
ALTA
ALTA
ALTA
ALTA
ALTA
ALTA
ALTA
ALTA
ALTA
ALTA
ALTA
ALTA
ALTA
ALTA
ALTA
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JII
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JII
JII
JII
JII
JII
JII
JII
JII
JII
JII
JII
JII
JII
JII
JII
JII
JII
J.L1
JII
J11
JII

Bagre panamensis =0
Ariidae . Ot
Centropomus sp. .0
Sciaenidae Nel

Osteichthyes wvértebras
Osteichthyes miscelaneos
Cf Carcharhinidae
Sphyrna sp.

Cf Sphyrna sp.
Dasyatidae

W W

Batracholididae . O
Strongylura stolzmanni el
Cf Arius o)
Bagre panamensis 8 & <O
Bagre sp. .0
Cf Bagre sp. el
Ariidae 3 .0

Cf Ariidae
Siluriformes

Caranx sp.

Cf Hemicaranx sp.
Cf Selene sp.

Cf Caranglidae
Lutjanus sp.
Micropogonias sp.
Larimus sp.

Cf Cy¥noscion sp.
Sclaenidae

Cf Cirrhites sp.

Cf Auxis sp.
Scombridae
Sphyraena barracuda
Mugil sp.
Tetracdontidae
Osteichthyes vértebras
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09/134F2
APENDICE D
ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUEOLOGICOS
DE LA COSTA ECUATORIANA.

l

SITIO TAXOM NISP MNI BIOMASA
LOM& ALTA JII Osteichthyes misceléaneos 250 0 0.00
LOMA ALTA Sphyrna sp. 0 0 Q.00
LOMA ALTA Dasyatidae 0 0] 0.00
LOMA ALTA Siluriformes 0] 0 0.00
LOMA ALTA Ariidae O o} 0.00
LOMA ALTA Bagre panamensis 0 0 0.00
LOMA ALTA Batrachoididae 0 0 0.00
LOMA ALTA Strongylura stolzmanni 0 Q 0.00
LOMA ALTA Carangidae 0 0 0.00
LOMA ALTA Caranx sp. O 0 0.00
LOMA ALTA Lutjanus sp. 0 0 0.00
LOMA ALTA Sclaenidae 0 O 0.00
LOMA ALTA Sphyraena barracuda 0] 0 0.00
LOMA ALTA Scombridae O (0] 000
LOMA ALTA Tetraodontidae 0 0 0.00
** Subtotal =xx
911 89 0.00
**% PERIODO VALDIVIA III
OGSE-62 Albula vulpes 1 1 650.00
OGSE-62 Cf Arius 33 3 1700.00
0GSE-62 Bagre panamensis 25 31 14500 .00
0GSE-62 Bagre cf panamensis 13 1 0.00
OGSE-62 Bagre sp. B 4 0 0.00
OGSE-62 Cf Bagre sp. 6 0 Q.00
OGSE-62 Ariidae 42 0 0.00
OGSE-62 Siluriformes 2 1 500.00
OGSE-62 Unid. Siluriformes 42 0 0.00
OGSE-62 Cf Centropomus sp. 1 i 475 .00
O0GSE-62 Mycteroperca cf xenarcha 3 1 5225 .00
0GSE-62 Serranidae 5 0 0.00
0GSE-62 Cf Serranidae 3 0 0.0C
OGSE=-62 Caranx (Caranx) caninus 2 1 0.00
0GSE-62 Caranx (Caranx) cf caninus 1 O 0.0C
OGSE-62 Caranx sp. 2 1 4300 .00
OGSE-62 Selene peruviana 2 2 16755 .0C
OGSE-62 Caranglidae 1 O 0 .00
OGSE-62 Lut janus sp. 10 3 2675 .00
OGSE-62 Cf Lutjanus sp. 3 0] 0.00
OGSE-62 Anisotremus sp. 2 1 1375.00
OGSE-62 Haemulon sp. 1 1 525 .00
OGSE-62 Orthopristis sp. 25 & 2075 .00
OGSE-62 Cf Orthopristis sp. & 0] 0.00



303
Page No. 36
09/13/92
APENDICE D
ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUEOLOGICOS
DE LA COSTA ECUATORIANA.

Osteichthyes vértebras

SITIO TAXON NISP MNI BIOMASA
OGSE-62 Haemul idae 36 0 0.0C
OGSE-62 Cf Haemulidae 33 19 12200 .0C
OGSE-62 Calamus cf brachysomus 10 5 5875,.0¢
OGSE-62 Cynoscion sp. 3 2 725 .0¢
O0GSE-62 Mugil cephalus 1 1 0.0¢
OGSE~-62 Cf Mugil sp. 1 0 0 .0C
OGSE-62 Mugil sp. 14 1 900 .0C
OGSE-62 Scombridae 1 1 0.0C
OGSE-62 Cf Scombridae 1 0] 0.0C
OGSE-62 Osteichthyes identificables 1 1 0.0C
0GSE-62 Osteichthyes vértebras 1274 & 0 0.0C
OGSE=-62 Osteichthyes misceléaneos 1086 0 0.0C
0GSE-62C Cf Arius 64 8 4350 .0C
OGSE-62C Bagre panamensis 50 48 22925 .0C
0GSE-62C Bagre sp. 32 0 0.0C
OGSE-62C Ariidae 7 0 0.0C
OGSE-62C Siluriformes & 0 0.0C
0GSE-62C Centropomus sp. 1 1 1750 .0C
O0GSE-62C Mycteroperca sp. 5 1 13275 .0C
OGSE-62C Cf Mycteroperca sp. 4 2 0.0C
0GSE-62C Serranidae 11 0 0.0C
0GsE-62C Caranx sp. 2 1 4600 .0C
O0GSE-62C Carangidae 4 o} 0.0C
0GSE-62C Haemul idae 15 12 6900 .0C
OGSE-62C cf Haemulidae 11 10 6000 . 0C
OGSE=-62C Calamus brachysomus 7 3 3175.0C
OGSE-62C Ostelichthyes vértebras 7’5 0 0.0¢
0GSE-62C Osteichthyes miscelaneos 180 © 0.0C
0GSE-174 cf Aarius 9 3 0.0c¢
0OGSE-174 Bagre panamensis 4 4 0.0C
0OGSE-174 Bagre sp. 1 0 0.0C
0GSE-174 Arilidae 3 O 0.0C
0GSE-174 Centropomus sp. 1 1 0.0
0OGSE-174 Carangidae 1 1 0.0cC
OGSE-174 Haemul idae 3 3 0.0¢
OGSE-174 Cf Haemulidae 1 0O 0.0C
0GSE-174 Osteichthyes vértebras 23 0 0.0(
OGSE-174 Osteichthyes miscelaneos 13 0 0.0C
LOMA ALTA JIII Bagre panamensils 17 5 0.0¢
LOMA ALTA JIII Ariidae 2 O 0.0QC
LOMA ALTA JIII <Siluriformes 2 0 0.0¢
LOMA ALTA JIII Carangidae 1 1 0.0C
LOMA ALTA JIII 2 0] 0 .0C
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09,13/92
APENDICE D
ESPECIES DE PESCADOS PRESENTES EN LOS SITIOS ARQUEOLOGICOS
DE LA COSTA ECUATORIANA.

SITIO TAXON NISP MNI BIOMAS

*x Subtotal =xx
\ 3223 188 133430.0
*%k%x Total =**xx

51519 3226 3978666.3
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APENDICE E

TECNICAS ACTUALES DE PESCA EN LA COSTA ECUATORIANA.

A. ESPINEL, LONG-LINE O PALANGE

Es la técnica de pesca que espera y atrae al pez, consiste
de una linea o hilo largo al que se le cuelgan numerosos
anzuelos suspendidos cada uno de ellos por un hilo también.

Es utilizada para capturar especies pelagicas grandes
como picudo, banderdén, pez espada, tintoreras, dorados,
algunos escémbridos, asi como, peces demersales como la
corvina. Es usada durante el invierno para capturar dorado
Coryphaena hippurus y durante el verano para capturar
tiburdén, picudo, etc.

Los cuatro tipos basicos de espinel son:
a. Espinel de fondo

b. Espinel de superficie

¢. Espinel de dorado

d. Espinel de picudo
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B. RASTRA

La rastra es utilizada para la pesca de picudo, es
utilizado cuando no hay carnada para el espinel.

C. CHINCHORRERO DE RED DE CERCO

Las principales especies que se capturan son: jurel,
caballa, sardina, negra, sierra, bonito y albacora. La
faena es muy parecida a la realizada durante la pesca del
atan.




D. TRASMALLO

Es utilizado para capturar

corvina, etc., Hay dos tipos principales:

camardén, langosta, lisa,

fondo y trasmallo de superficie.

E. CORDEL O LINEA DE MANO

Es utilizada en un régimen

usado por una sola persona.

linea a la vez. Se captura
utilizado es profundidades

O

307

trasmallo de

pasivo y diurno, y puedee ser
Se puede colocar mas de una

corivna, pargo, sierra,
no mayores de 40 metros.

ete.;

es
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F. CHINCHORRO O RED DE PLAYA

En Salango era utilizada hasta la aparicidén del
chinchorrero. Es utilizada en fondos arenosos y con
pendientes suaves. Emplea menos de 10 hombres. Se
localiza el cardumen y se lo cerca empleando una
embarcacién a remo, luego se hala desde la playa.

o
o

LOS SIGUIENTES SON TECNICAS QUE SON PRACTICADAS EN MENOR
ESCALA:

G. ENVENENAMIENTO: muy utilizadeo en la amazonia,
especialmente con el barbasco.

H. TRAMPAS PARA LANGOSTA O CANGREJO

/ e -
h—_-,.-

e —

I. ACORRALAMIENTO POR ESTACA (WEIRS)
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J. ARPON (SPEARS)

- mr>

K. CUCHARETA DE PAJA (BAKESTRY SCROOPS)

L. ATARRAYA

Es de uso individual y diurno. Es empleada para
capturar peces a orillas del mar y estuarios como lisas,
roncadores, etc.
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APENDICE F
PRESENCIA DE ESPECIES EN LOS SITIOS Y PERIODOS TRATADOS EN

ESTA TESIS

CLAVES

1. Acanthuridae

2. Acanthocybium solandri
3. Albula vulpes

4. Alectis ciliaris

5. Angilliformes

6. Anguillidae

7. Bnisotremus dovil

8. Anisotremus pacifici
9. Anisotremus sp.

10. Ariidae

11. Arius sp.

12. Auxis sp.

13. Auxis thazard

14. Bagre c¢f panamensis
15. Bagre panamensis
le. Bagre sp.

17. Bairdiella ensifera

18. Bairdiella sp.



159
20.
21.
22
23
24.
25.
26.
27
28.
29,
30.
a3l «
32
33.
34,
35,
36.
3% .
38.
39
40.
41.

42,

Balistidae

Batrachoides pacificum
Batrachoides sp.
Batrachoididae

Bodianus diplotaenig
Bodianus sp.

Bothidae

Brotula clarkae

Brotula sp.

Calamus brachysomus
Calamus c¢f brachysomus
Calamus sp.

Carangidae

Caranx (Carangoides )otrynter
Caranx (Caranx) caballus
Caranx (Caranx) caninus
Caranx cf caninus

Caranx sp.

Caranx (Gnathonodon) speciosus
Caranx (Caranx) vinctus
Carcharhinidae
Carcharhinus leucas
Carcharhinus sp.

Carcharodon carcharias

31



43.

44 .

45.

46.

47.

48.

49.

50.

S51.

22

23,

54.

D

56.

3

58.

5 8

60.

6l1.

62.

B3

64.

65.

66.

Caulolatilus affinis

Caulolatilus cf princeps

Centropomidae

Centropomus c¢f nigrescens

Centropomus nigrescens

Centropomus sp.

cf
of
ot
o
ot
(o3 4
et
eI
cf
¢t
] 2
ot
cf
cf
cf
o
of

ctf

Aetobatus narinari
Ariidae

Arius

Auxis sp.

Bagre sp.
Balistidae
Belonidae

Bodianus sp.
Brotula clarkae
Brotula sp.

Calamus brachysomus
Calamus sp.
Carangidae

Caranx (Carangoides) otrynter
Caranx sp.
Carcharhinidae
Centropomus sp.

Cirrhites sp.
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67

68.

659

10..

71.

12.

13

74.

73

76.

78.

79,

80.

8l.

82,

83

g84.

85.

86.

87.

88.

89.

20,

9l.

ef
(ot
et
cf
cf
cf
o
ct
er
o} 3
er
ot
et
cf
cf
cf
o5
of
(o}
o i
cf
ct
ct

ct

Cynoscion sp.
Euthynnus lineatus
Euthynnus sp.
Exocoetidae
Fistiophoridae
Haemulidae

Haemulon sp.
Hemicaranx sp.
Labridae

Larimus sp.

Lut janus sp.
Micropogonias fusiari
Micropogonias sp.
Mugil sp.
Mycteroperca sp.
Mycteroperca xenarcha
Ophidiidae
Orthopristis sp.
Paralabrax sp.
Paralonchurus sp.
Prionurus sp.

Sarda sp. cf Scomber sp.
Sciaenidae

Sciaenops sp.
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92.

93.

94..

95

96.

97.

98.

99;

100.

101.

102.

103.

104,

105.

106.

107.

108.

109.

110.

111.

112.

113.

114,

115.

cf Scomber sp.

cf Scomberomorus sierra
cf Scombridae

cf Selene sp.

cf Serranidae

cf Siluriformes

cf Sphyrna sp.

cf Sufflamen verres

cf Tetraodontidae

¢t Thunnus sp.

c¢f Trachinotus kennedyi
cf Xiphiidae cfr Istiophoridae
Chaetodipterus faber
Chaetodipterus zonatus
Chondreichthyes
Cirrhitidae

Clupeidae

Conodon sp.

Coryphaena hippurus
Coryphaena sp.
Cynoscion phoxocephalus-
Cynoscion sp.

Cynoscion stolzmanni

Daector reticulata

) 5 qgw-&\}
g /,,,-'
L o
e *rrf
10
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116.

117.

118.

119,

120 .

121.

122 .

123.

124,

125.

126,

127.

128 ;

145,

130.

13,

132.

133.

134,

435 .

136.

137.

138.

139.

Daector sp.

Dasyatidae

Dasyatis sp.

Diodon histrix
Elasmobranchii
Eleotridae

Epinephelus acanthistius
Epinephelus analogus
Epinephelus c¢f analogus
Epinephelus multiguttatus
Epinephelus sp.
Eugerres brevimanus
Euthynnus lineatus
Euthynnus sp.
Fistularia corneta
Fistularia sp.
Galeocerdo cuvieri
Ginglymostoma cirratum
Haemulidae

Haemulon c¢f scudderi
Haemulon scudderi
Haemulon sp.

Haemulon steindachneri

Hemicaranx sp.
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140.
141.
142;
143.
144.
145.
146.
147.
148.
149.
150.
151,
132,
153
154,
199,
156.
1517,
158.
159
160.
161,
162.

163.

Isurus oxyrhinchus
Katsuwomus pelamis
Kyphosidae

Kyphosus elegans
Labridae

Larimus golosus

Larimus sp.

Lobotes pacificus

Lut janidae

Lut janus aratus

Lut janus argentiventris
Lut janus cf colorado
Lut janus cf guttatus
Lut janus colorado

Lut janus guttatus

Lut janus inermis

Lut janus novemfasciatus
Lut janus peru

Lut janus sp.
Menticirrhus elongatus
Menticirrhus nasus
Menticirrhus panamensis
Menticirrhus sp.

Micropogonias altipinnis
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164.

165.

166.

167.

168.

169.

170,

171.

172,

173.

174.

175.

176

LiTs

118

179

180.

181.

182.

183.

184,

185.

186.

187.

Micropogonias sp.
Mugil cephalus

Mugil sp.

Mycteroperca cf xenarcha
Mycteroperca sp.
Myliobatidae
Nematistius pectoralis
Odontoscion eurymesops
Odontoscion sp.
Oligoplites altus
Oligoplites sp.
Ophidiidae

Ophioscion scierus
Orectolobidae
Orthopristis chalceus
Orthopristis sp.

Osteichthyes

Osteichthyes identificables

Osteichthyes misceléaneos
Osteichthyes vértebras
Paralabrax callaensis
Paralabrax sp.
Paralonchurus dumerili

Paralonchurus goodei

3



188.
189.
190.
191.
192
193.
194.
195.
196.
197.
198.
199.
200.
201
202,
203.
204.
205,
206.
207.
208.
209,
210.
211,

Paralonchurus peruanus
Paralonchurus sp.

Pescado inidentificables
Polydactylus aproximans
Polydactylus opercularis
Polydactylus sp.

Polynemidae

Pomadasys bayanus

Pomadasys (Haemulopsis) cf leuciscus
Pomadasys c¢f panamensis
Pomadasys (Haemulopsis) leuciscus
Pomadasys macracanthus
Pomadasys (Haemulopsis) nitidus
Pomadasys sp.

Prionuorus sp.

Pseudobalistes naufragium
Rajiformes

Rhinobatidae

Sarda orientalis

Scaridae

Scarus perico

Sciaena deliciosa

Sciaenidae

Scomber japonicus

318



212
213
214
215.
216.
217.
218.
ezl
219,
220.
221.
222,
223,
224.
225,
2265
227.
228.
229,
230.
23l.
232,
233.

234,

Scomberomorus sierra
Scombridae

Scorpaena sp.
Scorpaneidae

Sectator ocyrus

Selar crumenophthalamus
Selenaspis dovii
Selene brevoorti
Selene cf brevoorti
Selene peruviana
Selene sp.

Seriola cf rivoliana
Seriola lalandi
Seriola rivoliana
Serranidae
Siluriformes
Sphoeroides annulatus
Sphoeroides cf lobatus
Sphoeroides lobatus
Sphoeroides sp.
Sphyraena barracuda
Sphyraena ensis
Sphyraena sp.

Sphyrna sp.

314
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235. Sphyrnidae

236. Squaliformes

237. Strongylura exilis
238. Strongylura stolzmanni
239. sufflamen verres

240. Tetraodontidae

241. Thunnini

242. Thunnus albacares

243. Thunnus sp.

244. Tiburén no identificado
245. Trachinotus kennedyi
246. Trachinotus paitensis
247. Trachinotus rhodopus
248. Trachinotus sp.

249. Trachurus murphyii
250. Tylosurus fodiator
251. Tylosurus sp.

252. Umbrina sp.

253. Umbrina xanti

254, Unid. siluriformes

SITIOS ARQUEOLOGICOS

A. El Azucar 30



B. El Azucar 47
C. La Ponga

D. Loma Alta

E. Loma Alta JII
F. Loma Alta JIII
G. OGCH-20

H. OGSE-174

I. OGSE-38

J. OGSE-41lE

K. OGSE-42

L. OGSE-46D

M. OGSE-46U

N. OGSE-62

0. OGSE-62C

P. OGSE-63

Q. OGSE-80

R. OMJPLP-141A
S. OMJPLP-141B
T. Real Alto

U. Valdivia

PERIODOS

a. Bahia-Chorrera

321



Chorrera
Engoroy
Guangala
Las Vegas
Machalilla
Valdivia
Valdivia I

Valdivia III

322
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Taxones vs.
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